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RESUMO

Este trabalho trata a questao do desencadeamento das neuroses € tem como guia a nogao de
sinthoma em psicandlise, considerado como o quarto elo que enlaga o nd borromeano. O tema
¢ tomado como relevante a partir de apresentacdes neurdticas contemporaneas que se
diferenciam das neuroses classicas. Para tanto, a histeria rigida e a neurose ordinaria sao
tomadas como referéncias para a pesquisa, pois em ambas o sinthoma toma formas diversas
do modelo neurdtico borromeano. Na primeira hd uma hiperutilizagdo do sinthoma que
impede o desencadeamento franco da neurose, na segunda hd uma auséncia do sinthoma que
torna rigido o n6 borromeano. Nos dois casos destaca-se que ha sofrimento, mas nao uma
pergunta em direcdo ao Outro, hd um rechaco a palavra e a interpretagdo analitica, expressos
por um empobrecimento subjetivo ou por uma marca de repeticdo do mesmo. Nesses casos o
desencadeamento ndo parece tao evidente. Por fim, ancorados no argumento de que a neurose,
mesmo no contexto da clinica apresenta-se, mais frequentemente, em sua forma nao
desencadeada discute-se a fun¢do e o lugar do analista como perturbador da defesa e do

sinthoma.

Palavras-chave: Desencadeamento. Sinthoma. Neurose ordinaria. Histeria rigida.



ABSTRACT

This work deals with the question of the triggering off neuroses and has as a guide the notion
of sinthome in psychoanalysis, considered as the fourth link that links up the Borromean knot.
The theme is taken as relevant from contemporary neurotic presentations that differ from
classic neuroses. For this, rigid hysteria and ordinary neurosis are taken as references for
research, since in both the sinthome takes different forms of the Borromean neurotic model. In
the first, there is an overuse of the sinthome that prevents the full triggering off neurosis, in
the second, there is an absence of the sinthome that makes the borromean knot rigid. In both
cases, it is highlighted that there is suffering, but not a question towards the Other, there is a
rejection of the word and the analytical interpretation, expressed by a subjective
impoverishment or by a repetition mark of the same. In these cases the trigger does not seem
so evident. Finally, anchored in the argument that neurosis, even in the context of the clinic,
presents itself, more frequently, in its not unchained form, the function and the place of the

analyst as a disturber of the defense and of the sinthome are discussed.

Keywords: Triggering off. Sinthoma. Ordinary neurosis. Rigid hysteria
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1 INTRODUCAO

A presente pesquisa nasce dos impasses € questionamentos, vividos pela autora, no
cotidiano de seu trabalho no campo da Saude Mental, como psicéloga e supervisora do Centro
de Aten¢ao Diaria e Integral em Saude Mental, CADISM, ao longo de alguns anos. Trata-se
de um servico, ligado a Clinica de Psiquiatria do Instituto de Previdéncia dos Servidores do
Estado de Minas Gerais — Ipsemg - que faz parte dos estagios obrigatdrios na formagao dos
residentes em psiquiatria do Instituto. E um servigo intermedidrio entre a internagdo na
enfermaria do Hospital Israel Pinheiro e o ambulatorio, que oferece atendimentos de crises
subagudas, mas que ndo adota critérios assistenciais de hospital-dia.

Para além das questdes estruturais, presentes no trabalho diario em satde mental que
acontece num hospital geral, a exemplo da inadequacdo de espago fisico e falta de
profissionais especializados, ali também sdo enfrentados impasses na operacionaliza¢do da
clinica. Ha dificuldades em lidar com a situa¢do da urgéncia e de sua resolugao, isto é, com a
gravidade do caso e a necessidade de estabilizagdo réapida.

Dado que todo discurso opera sobre o real, ¢ impossivel pensar os modos de
adoecimento fora da cultura. A subjetividade atual é marcada por algumas mudancas
culturais, ja assinaladas por Lacan (1969-1970/1992), a exemplo do declinio da fungao
paterna e a predominancia do discurso capitalista. O discurso, para Lacan, ¢ o instaurador do
laco social, construindo relacdes estaveis e fundamentais a partir da linguagem. O estatuto
discursivo do discurso capitalista ¢ questiondvel, pois este apresenta um funcionamento sem
perdas, recusa a necessidade de reniincia ao gozo, essencial ao lago social, pois nele ndo ha
espacgo para o reconhecimento da falta. Ao ser percebida ela ¢ escamoteada com um objeto
fabricado pela ciéncia e a tecnologia, propondo a busca da completude por meio do consumo.
Nesse cendrio a clinica se modifica, mudam os modos de funcionamento dos sujeitos, tanto no
campo das neuroses quanto das psicoses.

Atualmente, ndo ha como negar mudancga significativa nas formas de sofrimento que
chegam aos consultérios e servigos de saude mental. Se antes havia formas de adoecimentos
psiquicos facilmente reconheciveis - uma psicose com delirios e alucinagdes presentes, ou
uma neurose com sintomas conversivos - hoje apresentam-se muitos casos de toxicomania, de
transtornos alimentares, depressdes, patologias do ato, crises de panico que parecem flutuar
entre varias possibilidades de diagnostico e de dire¢do de tratamento. Ainda que as psicoses e
neuroses classicas ndo tenham desaparecido, esses modos atuais de adoecimento t€ém uma

logica particular e, logo, interpelam o psicanalista de outras formas, sempre pela demanda de
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urgéncia, com necessidade de desaparecimento sintomatico imediato, obedecendo a logica do
discurso contemporaneo de obturagdo da falta.

Mesmo em situacdo de crise, muitos sujeitos se colocam em posicao de puro
desconhecimento sobre o que lhes passa ou de nenhuma implicacdo no sofrimento que
vivenciam. Muitos casos de neuroses que chegam a esse servico apresentam resisténcia a
formagdo de um sintoma psicanalitico classico, tido como uma formag¢do do inconsciente e,
como tal, de portarem um sentido latente sob o manifesto. A resposta ao sofrimento se
localiza disjunta da palavra e mais proxima aos atos. E como se houvesse uma busca imediata
pela satisfagcdo, num curto-circuito em que o sujeito se poupa de se dirigir ao grande Outro, na
busca de gozo. Busca-se, desse modo, uma satisfagdo que nao passa pelo Outro e sim pelo
proprio corpo. Sdo casos de dificil diagndstico e, ndo raro, exigem mais tempo de
permanéncia no CADISM, ou retornam logo apds a alta, indicando uma insuficiéncia do
tratamento medicamentoso e a possibilidade de cronificagdo, j4 que muitas vezes se faz
necessario recorrer a internagao.

Pode-se dizer que, embora as apresentagdes sintomaticas na atualidade parecam nao se
sustentar no carater defensivo do recalque, elas ndo apresentam os critérios diagnosticos das
psicoses, anteriormente estabelecidos, nem das perversdes. Ainda que lhes sejam atribuidos a
defini¢do de serem ‘novos’, ja& em Freud ¢ possivel encontrar indicacdes de sua existéncia,
como se pode verificar nas neuroses atuais € nos quadros relativos ao carater, cujo sofrimento
psiquico se instala externamente ao conflito psiquico e ao sentido, de modo a ndo se
apresentarem na perspectiva do sintoma, como formagdo do inconsciente. Assim, a partir do
encontro da pesquisadora com a no¢do de neuroses ordinarias, propostas por analogia as
psicoses assim nomeadas, nasceu o interesse pela questdo do desencadeamento na neurose,
pois tal como afirma Miller (2012a), tem sido lugar comum colocar na conta das neuroses,
tudo que ndo parecga desencadeado na forma de delirios e alucinacdes. Ele, contudo, alerta que
ha signos discretos nas psicoses de maneira que estas podem ser ordinarias. Do mesmo modo,
pode haver construcdes subjetivas que ndo se parecem com uma neurose classica, mas uma
vez que ndo sdo psicoses, devem ser mantidas no campo da neurose e pesquisadas para além
das referéncias conceituais conhecidas.

Nessa direcdo, o psicanalista argentino, Fabian Schejtman (2011, 2013, 2015, 2016),
destaca a existéncia de um carater “ordinario”, possivel de ser encontrado em casos que
podem se colocar do lado da neurose, de forma muito empobrecida ou ndo desencadeada,
indicando a importancia de se discutir sobre o desencadeamento nas neuroses. Para Laurent

(2013), nos ultimos anos de seu ensino, Lacan langa novas proposi¢des para psicanalise,
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dentre as quais, uma reformulacdo sobre a histeria formulada por Freud, a partir da “histeria
rigida”, apresentada por Lacan (1975-1976/2007) como uma histeria que se sustenta sozinha,
sem o intérprete que dé sentido ao seu sintoma. Se na histeria cldssica o amor ao pai ¢ o
elemento central, na histeria rigida tal elemento ndo se apresenta o que provoca indagagdes
sobre a possibilidade de existirem histerias que estejam além do Edipo e do pai.

Surge ai, a decisao da pesquisadora de tomar a neurose ordinaria e histeria rigida como
modos de estudar o desencadeamento na neurose. Como ambas estdo no registro da clinica
borromeana, o conceito de sinthoma foi escolhido para ser o guia da pesquisa. Desse modo, a
partir da constatacdo da prevaléncia de formas de adoecimento psiquico que fazem vacilar o
jé& estabelecido, apoiada nas proposi¢des de Schejtman (2013), Lacan (1975-1976/2007) e
Laurent (2013), surgiu a pergunta para esta dissertagdo: as neuroses ordinarias e a histeria
rigida podem ser referéncias para se pensar o desencadeamento das neuroses na clinica
contemporanea?

A partir dai foi estabelecido, como objetivo geral, a partir do conceito de sinthoma,
analisar a “histeria rigida” e a “neurose ordindria” como referéncias para pesquisar a no¢ao de
desencadeamento na clinica da neurose na atualidade. Estabeleceram-se como objetivos
especificos: circunscrever a concepg¢ao lacaniana da neurose a partir da topologia borromeana;
delimitar as consideragdes acerca da “neurose ordinaria”, estabelecidas por Fabian Schejtman
(2013) e da histeria rigida proposta por Lacan (1975-1976/2007) e por Laurent (2013) e, por
fim, discutir a no¢do de desencadeamento da neurose relacionando-o ao lugar a a funcao do
analista na clinica contemporanea.

O sinthoma, tal como se constata, ¢ conceito-chave do ultimo ensino de Lacan, é
elemento norteador dessa dissertagdo, considerado como ele o apresenta, no Semindario livro
23: o sinthoma (1975-1976/2007): aquilo que repara os erros do enodamento. Esse conceito €
abordado, nessa pesquisa, a partir de contribui¢des de Schejtman.

Essa dissertacdo, a partir da pergunta levantada e dos objetivos propostos, esta
dividida em trés capitulos. No primeiro capitulo, recuperar-se-4 a concepc¢do lacaniana de
neurose na perspectiva borromeana. Utilizar-se-4 a indicagdo de Schejtman (2011), de que a
distingdo e oposi¢do, que propde Lacan, no primeiro tempo de seu ensino (LACAN 1955-
56/1988) e 1958/1998a), entre neurose e psicose - a partir da presenga ou nao-presenca do
Nome-do-Pai - sdo retomadas no ultimo periodo de seu ensino (LACAN 1974-1975/inédito;
1975-1976/2007), a partir dos enodamentos borromeanos para a neurose € ndo borromeanos

para a psicose.
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Serdao abordados, nesse capitulo, a constituicdo do sujeito como um n6 borromeano e
seus elementos constituintes. Em seguida, como foi feita a passagem, por Lacan, do no6 de trés
elos ao no de quatro elos, passando pelas definicdes da nominagdo estabelecida no Semindrio
livro 22: RSI (1974-1975/inédito)' e do sinthoma no Semindrio 23. Neste registro, serdo
considerados 0 modelo do nd neurdtico ¢ as fungdes de encadeamento e desencadeamento
relacionadas ao sintoma e ao sinthoma.

No segundo capitulo a neurose ordindria, estabelecida por Schejtman, e a histeria
rigida (Lacan, Laurent) serdo objetos de analise. Em ambas o sinthoma € o elemento central,
sendo que na neurose ordinaria ha uma hiperutilizacdo das reparagdes sinthomaticas € na
histeria rigida, o sinthoma como Nome-do-Pai, esta ausente.

Em relagdo as neuroses ordinarias, sera discutida a constru¢do do conceito a partir de
sua relacdo com o “cardter inabalavel da neurose”, sublinhado por Lacan no Seminario livro
21: os ndo tolos erram (1973-1974/inédito)”. O inabalavel da neurose articula-se, do ponto de
vista topologico, a forma do no6 olimpico que ao contrario do né borromeano, nao se desenlaca
pelo corte de um dos registros. Do ponto de vista fenomenolédgico, relaciona-se a proposta
freudiana da existéncia do neurdtico comum e guarda certa aproximagdo com o carater. O
neurdtico comum tem seu sintoma, mais como uma solugdo do que como problema. Nessa
dire¢do, o seu sofrimento ¢ sintdnico ao seu Eu, de forma que o sujeito torna-se incomovivel,
inabalavel. A seguir, sera apresentado o modelo topoldgico das neuroses ordinarias indicando
os motivos de sua resisténcia ao desencadeamento que € sustentada na presenca de mais de
uma reparagao no ndé borromeano.

Na sequéncia do capitulo serd a vez da histeria rigida, que foi apresentada por Lacan
no Seminario 23 (1975-1976) e, posteriormente, objeto de andlise de Eric Laurent (2013). O
ponto de partida serd a proposta, de Laurent, de que a histeria rigida pode ser tomada como
uma releitura da histeria freudiana. Nesse sentido, ele destaca o termo “ao avesso” para
indicar que, com esta histeria, varios conceitos devem ser revistos. A peca O retrato de Dora,
de Hélene Cixous, a partir da qual Lacan propde a histeria rigida, sera apresentada por meio
de alguns fragmentos, comentados em trabalhos de Marcia Rosa (2019) e Fernando Vitale
(2014), para introduzir as nocdes de materialidade e rigidez, marcas dessa histeria. A

materialidade sustenta-se na apresentagdo de uma histeria sem o aparelhamento de sentido

' Como ndo ha tradugdo oficial deste seminario, utilizaremos a versio em francés disponivel em Staferla:
Séminaire 22: RSI com o titulo em portugués O semindrio livro 22: RSI nesta dissertagao.

2 Como ndo ha tradugdo oficial deste semindrio, utilizaremos a versio em francés disponivel em Staferla:
Séminaire 21: Les non-dupes errent com o titulo em portugués: O Seminario livro 21: Os ndo tolos erram,
nesta dissertagao.
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organizado em torno do parceiro intérprete, aquele que da sentido ao gozo da histérica. Sobre
a rigidez, Lacan parte do modelo topologico para a histeria rigida, no qual nao ha o quarto elo,
o Nome-do-Pai ou o sinthoma. A histeria rigida se mantém sozinha pela repeticio do Um
sozinho, sem se dirigir a um suposto saber no Outro.

O terceiro capitulo tratard do desencadeamento na neurose e de suas consequéncias.
Tomar-se-4 como primeira questdo a pertinéncia desse tema no campo da neurose, ja que esta
guarda relacdo com a ideia de normalidade. Nessa direcao, a partir da discussdo de Dunker
(2002), destaca-se a diferenga da ideia do desencadeamento na neurose para Freud e Lacan. O
primeiro considera a neurose como um evento que eclode: o sujeito torna-se neur6tico a partir
de variagdes na quantidade de libido que ele consegue suportar, associadas a eventos
contingentes da vida adulta do individuo. Nesse sentido, para Freud a neurose ¢ uma
nosologia. Para Lacan, entretanto, “a neurose ¢ uma estrutura do falasser”, nos dizeres de
Dunker (2002), o que coloca em questdo a proposta freudiana. Utilizar-se-4, entretanto, das
referéncias ao desencadeamento na primeira clinica lacaniana, sustentado no modelo de
desencadeamento na psicose para argumentar, juntamente com Leibson (2012) e Dunker
(2002), que o desencadeamento na neurose ¢ um fato clinico para Freud e, também, para
Lacan. Além disso, sera feita outra leitura do desencadeamento neurotico, a partir da segunda
clinica lacaniana, a dos nds borromeanos. Serdo apresentadas releituras dos casos de Dora e
do Homem dos Ratos e, em seguida, uma proposta de como os conceitos de sintoma e
sinthoma se relacionam ao desencadeamento utilizando a leitura lacaniana feita por Schejtman
(2013). Este autor argumenta que o sintoma traz a marca do desencadeamento enquanto o
sinthoma, como o elemento responsavel pela reparagdo dos erros do no, ¢ o que sustenta o
enodamento.

Por fim, ancorados no argumento de que a neurose, mesmo no contexto da clinica
apresenta-se, mais frequentemente, em sua forma ndo desencadeada discute-se a fungdo e o
lugar do analista nesses casos. Primeiro, recupera-se a no¢ao de defesa proposta por Lacan
como a primeira reagdo contra o real, para relaciona-la ao conceito de sinthoma e, assim,
propor que a defesa, assim como o sinthoma, sdo resisténcias ao tratamento analitico. Em
seguida, a partir de Lacan (1976-1977/inédito)’ e Miller (2004a), discute-se o lugar do

analista como perturbador da defesa e do sinthoma e, portanto, que uma das fungdes do

> Como ndo ha tradugio oficial deste seminario, utilizaremos a versdo em francés disponivel em Staferla:
Séminaire 24: L’insu que sait de ['une-bévue s’aile a mourre. Utilizaremos o titulo em francés nesta
dissertagdo
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tratamento ¢ provocar o desencadeamento, cabendo ao analista decidir sobre quais defesas ¢
preciso perturbar.

O caminho metodolégico escolhido € a pesquisa qualitativa, com o referencial de
Pesquisa em Psicanalise (ELIA, 2000). Conforme as indicagdes de Freud (1923/1975a), a
pesquisa se impde a pratica - a um sé tempo, clinica e teodrica - do psicanalista, em fun¢do de
sua articulacdo intrinseca com o inconsciente. Para Miller (2006), ha duas vertentes da
producao do conhecimento, por meio da pesquisa. Na primeira, a vertente da acumulagdo, que
encerra algo da repeti¢do, respeitando o que foi produzido e teorizado anteriormente,
procurando selecionar, a partir daquilo que implica o pesquisador, conceitos e referéncias para
uma atualizacdo sobre o tema, como também para estabelecer linhas de trabalho e possibilitar
seu desenvolvimento. Na segunda vertente, a da investigagdo, pesquisa-se 0 novo, rompe-se
com a repeticao e dispde-se a acolher os efeitos de surpresa.

Considera-se que esta pesquisa se justifica pela caréncia de estudos sobre a clinica da
neurose, na atualidade, especialmente no campo da saude mental, ao contrario da ampla
producao encontrada em relacao a psicose. Tal caréncia revela como a neurose fica deslocada,
no contexto de tratamento dos dispositivos de saude mental, ¢ como a sua existéncia e
insisténcia, muitas vezes, ¢ tratada como irrelevante. Assim, acredita-se que investigar o
campo da neurose contribuird para as discussoes acerca desse modo de funcionamento do
sujeito, na atualidade e, principalmente para a construcdo do diagndstico e direcdo de
tratamento. O estudo poderd ter valor considerdvel para o trabalho de formacdo que se
desenvolve no CADISM, beneficiara os usuarios de satide mental que, em tese, seriam melhor
acolhidos, e os trabalhadores que contardo com estudo que os possa instrumentalizar em
“saber-fazer” nesse campo tedrico-pratico que tem exigido reflexdes. Os resultados dessa
pesquisa também estardo disponiveis a outros interessados nesse assunto ainda pouco

explorado.
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2 A NEUROSE NA TOPOLOGIA BORROMEANA

Na obra freudiana a ideia do Pai, circunscrita sob o enredo edipico, sempre foi uma
categoria central na preeminéncia da constituicdo da realidade psiquica, de modo que toda a
psicopatologia psicanalitica se sustentou em torno de seus efeitos para o sujeito. Do mesmo
modo, temos em Lacan na sua primeira clinica®, a heranga freudiana sob o conceito de Nome-
do-Pai, cuja presenga ou auséncia também nortearam a clinica e a psicopatologia.

Na primeira clinica de Lacan, a metafora paterna da consisténcia ao Outro, mostra a
forca do simbdlico, pois trata-se de um Outro prévio, que reserva um lugar ao qual o sujeito
ira alienar-se e a partir do qual serd constituido. Este Outro ¢ testemunha da verdade, ¢ um
Outro nao barrado. Se ha foraclusao do Pai, abre-se um furo no simbolico, que o delirio visa
reparar. E o campo da psicose, compreendida a partir da neurose e pela falta do significante
paterno. Assim, essa clinica se nomeia descontinuista, dada a diferenca marcante entre as
estruturas. Durante muito tempo a psicanalise se sustentou na solidez da referéncia estrutural,
pois esta permitiu distribuir a clinica em dois campos distintos: de um lado a neurose, de
outro, a psicose.

A introducdo do significante de uma falta no Outro S(A) (Lacan, 1960/1998b), signo
de sua incompletude e inconsisténcia, do objeto a e de suas relagdes com o gozo € com o
Nome-do-Pai (Lacan, 1962-1963/2005b), sdo avangos teoricos fundamentais que provocarao
a virada no ensino lacaniano. Este se conduzird a reduzir o Nome-do-pai a um nome entre
outros, esvaziado da referéncia edipica; a constatagdo de que nem todo o gozo pode ser
negativizado pelo Nome-do-Pai e a consideragdo, cada vez mais evidente, do real para o
sujeito. Na mesma dire¢do, a formalizacao da tabua de sexuagdo (Lacan, 1972-1973/1985a) e
os impasses colocados pelo gozo feminino, levardo Lacan a formular a inexisténcia do
significante dA Mulher e da relacdo sexual para todos os seres falantes. Tais formulagdes
direcionaram Lacan a constituir um outro modo de abordar a clinica, a partir do Semindrio

livro 19: ... ou pior (1971-1972/2012) com a introdug@o dos nds borromeanos no seu ensino.

* Serdo utilizadas nessa dissertagio duas periodizagdes. A primeira trata da periodizagio do ensino lacaniano
proposto por Miller, nas Conferéncias Caraquenhas (2002): o primeiro ensino data de 1953- primeira cisdo do
movimento psicanalitico francés e publicacdo de Fungdo e campo da palavra e da linguagem em psicandlise
até o ano de 1963; o segundo ensino data de 1964 com menos referéncias a textos freudianos a partir do
Seminario livro 11: os quatro conceitos fundamentais da psicandlise (1964) até o periodo de 1972. O terceiro
e ultimo ensino inicia com a publicagdo do Semindario livro 20: mais, ainda (1972-1973/1985), com o destaque
para a categoria do Real. A segunda periodizagdo, apresentada por Mazzuca, Schejtman e Slotinik (2000), diz
respeito a existéncia de duas clinicas, a primeira com uma marca estruturalista ¢ a segunda marcada pelo uso
dos nds borromeanos,.Os autores acolhem a divisdo estabelecida por Miller e localizam a primeira clinica no
primeiro e no segundo ensinos de Lacan e a segunda clinica a partir do ultimo ensino.
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O Outro inconsistente também sustentard a generalizagdo de uma falta para todo ser
falante, permitindo a Lacan proferir em 1978 a méxima “todo mundo ¢ louco, isto &,
delirante” (Lacan, 1978/2010, p. 31). Nesse registro, a neurose passa a nao ser mais a norma
da subjetividade. Na neurose e na psicose a barra do Outro implica a falta de um significante
para nomear por completo o gozo e ¢ ai onde a foraclusdo se generaliza. Ela ¢ transestrutural e
implica a perspectiva de uma clinica continuista, isto ¢, uma fluidez na demarcagdo dos
campos da neurose e da psicose.

A partir de Joyce, o sintoma (1975/2003) e das elaboragdes sobre o sinthoma no
Seminario livro 23: o sinthoma (1975-1976/2007) abre-se uma nova concepgdo da psicose
que podera permanecer sem seus sintomas caracteristicos: alucinagdes e delirios.
Acompanhando a declinagdo do Nome-do-Pai e a ascensdo ao zénite social do objeto a, na
pratica clinica se constatava um aumento de casos nos quais nao se encontravam os elementos
precisos e definidores de uma psicose. A partir de trés reunides clinicas (Miller 1999; 2012b)
para a discussdo de casos que desafiavam a referéncia diagndstica até entdo, esses novos
desenvolvimentos tedricos permitiram a Miller (2012b) inaugurar o campo do ordinario na
psicanalise, fato que propiciou o acolhimento, no campo da psicose, de casos nao
desencadeados que se apresentavam, muitas vezes, com vestimentas neurdticas e que
receberam a referéncia de ‘psicoses ordindrias’. Todas essas teorizagdes trouxeram
consequéncias para as neuroses. Se antes ela era a regra, isto €, estava vinculada a
‘normalidade’, ao habitual para a vida subjetiva, as psicoses eram extraidas desse campo
como aquilo que ndo se normalizou, como um registro ligado a um déficit do significante
Nome-do-Pai. Na virada do ensino lacaniano, as neuroses, assim cOomo as psicoses,
necessitam ser demonstradas a partir de critérios clinicos. A neurose deixa, entdo, o seu posto
de pano de fundo da psicose, isto €, o lugar relacionado a normalidade.

O sinthoma (1975-1976/2007) ¢ chave do ultimo ensino de Lacan, no qual temos uma
concepcao borromeana da neurose: ela € apenas uma das formas de responder a inexisténcia
da relagdo sexual que afeta todo falasser. Este ndo se referencia ao sujeito, mas ao corpo vivo:
¢ um termo que condensa o sujeito do significante com a substancia gozante pois inclui o
corpo na no¢ao de sujeito. O sinthoma guarda uma relagdo com o pai, pois trata-se de uma
pére version, uma versao do pai, dado que a sua pluralizagdo em nomes do pai (Lacan, 1974-

1975/inédito) o esvazia da referéncia edipica e o destitui da primazia da fun¢ao da nomear.
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2.1 Introducio ao né borromeano

Depois de uma vasta experiéncia clinica, na qual vinha se aproximando do real e do
gozo como aquilo que nao era revestido pelo sentido como efeito de significagdo, Lacan
chega ao n6 borromeano, nao a partir de uma inveng¢do sua, mas por empréstimo. Ele toma
emprestado, do matematico Guilbaud, o n6 que era um dos simbolos usados no brasdo da
familia italiana dos Borromeo, do século XV. Segundo Jeanvoine (1997, p.169), o brasao dos
Borromeo inscrevia o pacto de trés familias “tal que o lago entre elas seria rompido se apenas
uma e qualquer uma delas viesse ai a faltar.” A existéncia do pacto entre as familias
Borromeo da o fundamento sobre o qual se sustenta a fungdo, dita borromeana: se um dos trés
registros - o simbdlico, o real ou o imagindrio - se romper, ocorrera o desenlace do no.

Em sua conferéncia O simbdlico, o imaginario e o real (1953/2005a, p.12), Lacan
define esses registros como "trés registros bem distintos que sdo, efetivamente, os registros
essenciais da realidade humana". Mesmo articulados como equivalentes quanto as suas
posicdes, no nd de RSI, os registros sdo diferentes em suas fungdes. O real é aquilo que
retorna como impensavel, irrepresentdvel, da ordem do impossivel, que o sujeito ndo tem
acesso. O simbolico ¢ o lugar do representavel, mas que opera pelo equivoco existente entre o
sujeito e a linguagem. O imaginario, por sua vez, ¢ o lugar do sentido e da imagem que da
alguma garantia ao sujeito.

A introdugdo do n6 borromeano no ensino lacaniano aconteceu no Seminario livro 19:

ou pior (1971-1972/2012), na aula de 09/02/1972, mas ndo conduziu Lacan,
imediatamente, a estabelecer relacdo entre o nd e os trés registros real, simbolico e
imaginario. Tal relacdo foi sendo aprimorada nos semindrios sucessivos consolidando-se no
Semindrio livro 22: RSI (1974-1975/inédito) com a introducdo do quarto elo chamado
nominagio’ e no Semindrio livro 23: o sinthoma (1975-1976/2007), que serdo apresentados
mais adiante nesta dissertacgao.

No Semindrio livro 19: ... ou pior (1971-1972/2012) Lacan fara uma primeira
utilizacdo do nd, mas sem a referéncia aos trés registros. Neste semindrio, 0s nds sao
aplicados a cadeia significante. O seu interesse pela exposi¢do de Guilbaud vem da férmula,

entdo presente em seu ensino: “eu te peco que me recuses o que te ofereco” (Lacan,1971-

> Diante da imprecisdo das tradugdes para o termo nomination ora traduzido por nomeagio, ora por nominagao
optou-se por acatar as indicagdes de Guerra e Vorcaro (2018) que salientam que “[...] enquanto o termo
nomeagao diz respeito a dar nome a qualquer objeto, [...] a nominagdo veicula uma significagdo que escapa ao
sentido e delimita, pelo vazio, o nome proprio. Trata-se de uma invengdo ndo passivel de tradugdo, sindnimo
ou equivaléncia.” (p. 12), ou significa, dar nome ao que ndo tem nome (p. 220). Assim, nesta dissertagdo sera
utilizado o termo nominagao.
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1972/2012, p.88). O tipo de liga¢do paradoxal que o no trazia indicava, também, a relagdo das

frases que s6 podem ser entendidas em relagdo com as demais.

[...] € esse o caso daqueles tipos de circulos flexiveis que constituem meu pego-te que me recuses o que
te ofereco. Cada um ¢ uma coisa fechada e flexivel, que s6 se sustenta por estar encadeada nas outras.
Nada se sustenta sozinho. Essa topologia, por sua inser¢do matematica, esta ligada a relagdes de pura
significancia, como demonstrou meu @ltimo seminario. E na medida em que esses trés termos sio trés
que vemos que pela presenca do terceiro, se estabelece entre os outros dois uma relagdo. E isso que
significa o n6 borromeano” (Lacan, 1971-1972/2012, p. 92).

A partir do aforismo explicitado pelos trés verbos, Lacan indica como ¢ necessario que
pedir-recusar-oferecer estejam enodados borromeanamente para que haja produgdo de
sentido. Ele sublinha a fun¢do do terceiro elo em relagdo aos outros dois: ¢ somente pelo
enodamento do terceiro elo que o n6 se faz existir, neste caso, que o sentido do aforismo se
revela. Disso resulta que a primeira utilizacdo do encadeamento borromeano por Lacan diz
respeito a relagdo entre significantes: estes se encadeiam de forma borromeana.

No Seminario livro 20: mais, ainda (1972-1973/1985a), Lacan ainda mantém as
relacdes do nd com a cadeia significante. Ele utiliza as frases interrompidas de Schreber para
exemplificar como a interrup¢ao da cadeia significante se da pelo corte de um dos anéis, de
um elo que libera todos os demais. “Vocé€s querem um exemplo que lhes mostre para que
pode servir essa fileira de nds dobrados que se tornam independentes se apenas cortarmos um
s0? Nao ¢ dificil encontrar um exemplo, € ndo a toa, na psicose” (Lacan, 1972-1973/1985a,
p.173). Schejtman (2012) destaca que aqui, como consequéncia, a psicose ¢ abordada como
um desencadeamento da cadeia borromeana dos significantes. Neste vigésimo seminario,
entretanto, ele j4 comeg¢a a manusear as cordinhas de barbante para produzir os nos de
diversas maneiras.

Se desde o encontro com o nd borromeano, ele estava relacionado a cadeia
significante, no Semindrio livro 21: os ndo-tolos erram (1973-1974/inédito), na aula de
13/11/1973, Lacan estabelecera a relagdo do ndé com os registros real, simbolico e imaginario:
0 nod passa definitivamente a se relacionar com “ [...] as trés dimensdes do espago que defini
como sendo o espago habitado pelo ser falante”. Neste seminario, ele nomeia suas rodinhas
de barbante como RSI mudando, inclusive, a ordem de apari¢do destes registros, que
anteriormente era SIR, o que ja4 supde uma mudanga de perspectiva na sua teorizacdo: da
énfase do Simbodlico para a énfase do Real (Mendonga, 2018). E fundamental salientar,
entretanto, que para Lacan estas dimensdes eram equivalentes, como ele mesmo propde na

primeira aula: “[...] ao qualificar essas trés dimensdes, especificando-as com os mesmos
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termos em que me empenhei fortemente até aqui para diferenciar [...] o que estou propondo ¢
que se pode torna-los estritamente equivalentes”. (Lacan, 1973-1974/inédito), aula proferida
em 13/11/1973).

Na terceira aula deste semindrio, Lacan reconhece que os significantes nao formam
cadeia, que esta ¢ apenas aparéncia. Ele retoma, inclusive, Fun¢do e campo da fala e da
linguagem em psicandlise (1953/1998), para indicar o que, neste momento de seu ensino, ele

considera um erro:

[...] a linguagem ¢ um efeito disto: que ha do significante Um. Mas o saber ndo ¢ a mesma coisa! O
saber ¢ a consequéncia de que ha um outro, com o qual se faz dois, em aparéncia! Pois este segundo
sustenta seu estatuto, justamente, nisto: que nao tem nenhuma relagdo com o primeiro, que eles ndo
fazem cadeia, mesmo se eu disse, em algum lugar, em meus manuscritos [...] em Fun¢do e Campo ...
talvez eu tenha deixado que isso fizesse cadeia... E um erro, pois, para decifrar; ¢ exatamente preciso
que eu faca algumas tentativas, de onde essa babaquice. (Lacan, 1973-1974/inédito), aula proferida em
11/12/1973).

Schejtman (2012) destaca que, precisamente ai, Lacan sublinha a importancia do
significante solto, o S1 sozinho, a0 mesmo tempo em que questiona a possibilidade mesma do
encadeamento significante ja que ele considera que a relagdo de um significante S1 a outro
S2, qual seja, “[...] substituir o significante um pelo significante outro, aquele que s6 faz dois
porque vocés ai acrescentam o deciframento” (Lacan,1973-1974/inédito), aula proferida em
11/12/1973), constitui um forcamento, isto ¢, se faz por um forcamento do deciframento.
Lacan indica que ndo ha relagdo entre Um e Outro, mas somente o Um sozinho e se nao ha
relagdo entre os significantes, ha um buraco no simbolico. Schejtman destaca a relevancia
deste momento tedrico pois evidencia a restri¢do da relagdo borromeana ao enlagamento dos
registros que ganhara forga nos semindrios seguintes, nos quais havera a formalizagdo do nd

neurotico.

2.2 A estrutura do ser falante como um no

Como foi ressaltado acima, no Semindrio livro 21: os ndo-tolos erram (1973-
1974/inédito) os registros real, simbdlico e imaginario ja estdo associados a cadeia
borromeana que, a partir deste momento, Lacan vai aproximar a tran¢a, como recurso que
“[...] coloca em evidéncia o elemento temporal da constitui¢do do sujeito, por meio de seis
movimentos que revelam a sincronia e a diacronia dos deslocamentos em RSIL.” (Capanema e
Vorcaro, 2017, p. 390). Embora a relacdo temporalidade-estrutura sempre estivesse presente

na obra lacaniana, Schejtman (2013) argumenta que o n6 ndo parece suficiente para tratar a
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afetacdo da estrutura pelo tempo, pois ele traz apenas o registro da sincronia, os pontos de
cruzamento que trazem a inscri¢do de momentos cruciais para o sujeito. Assim, segundo o
autor, o recurso a tranca pode recuperar os efeitos da diacronia no no, que apresenta um outro
modo de apreensdao da temporalidade. Desse modo, o recurso a tranga pode contribuir para
esclarecer o resultado da temporalidade na estrutura, tornando mais claro como se da a
articulagdo entre n6 e estrutura.

A partir da indicacdo lacaniana de que a finalidade da topologia “[...] ¢ dar conta da
constituicdo do sujeito” (Lacan, 1964/1988, p. 193), Vorcaro (2009) realiza uma operacao de
corte dos anéis do n6 em linhas paralelas para abordar a constitui¢do do sujeito como um no
feito a partir de sua disposi¢do trangada, localizando cada cruzamento como um momento
constituinte da subjetividade. A tranca colocard em evidéncia o elemento temporal na

constituicdo do sujeito, por meio de seis movimentos como indica Lacan:

Para fazer um ndé borromeano ¢é preciso fazer seis gestos, e seis gestos gragas ao que ... gragas a que eles
estejam da mesma ordem. Exceto que, justamente, nada permite reconhecé-los. E exatamente por isso
que ¢ preciso fazer seis, a saber, esgotar a ordem de permutagdes duas a duas e saber, antecipadamente,
que ndo ¢é preciso fazer mais, sem o que a gente se engana. (Lacan, 1973-1974/inédito, aula proferida
em 15/01/74).

Inicialmente, tem-se trés retas paralelas que indicam o momento zero do sujeito, em
que o trangamento ndo foi iniciado. Cada cruzamento corresponde a um momento essencial
da constitui¢do subjetiva que parte do organismo do neonato que se apresenta como realidade
psiquica para o outro materno. Este interpretard os apelos desse organismo vivo, alternando
presenca e auséncia na resposta a manifestacao da necessidade. A partir das descontinuidades
nessa alterndncia que articula a tensdo e o apaziguamento e “[...] que perfura a matriz
simbolica, situamos o primeiro movimento da tranca, em que o real incide no simbdlico. Pela
retroagdo da incidéncia da Metafora Paterna pode-se distinguir ai a condi¢ao de possibilidade
do recalque originario.” (Vorcaro, 2009, p. 5). Os cruzamentos da tranca passardo pelo
tratamento imaginario das relagdes com o outro e terminardo pelo efeito simbolico oferecido

pela intervencdo paterna que organizard o gozo pela significagao falica.
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Figura 1 - Trangamento borromeano com os seis pontos de cruzamento

R

Fonte: Adaptado de Caparnema e Vorcaro (2017, p. 390).

O trancamento envolve uma légica que parte do movimento de incidéncia do real no
simbolico (cruzamento 1), posterior tratamento do imaginario a essa incidéncia do real
(cruzamento 2) e, em seguida, a acdo do simbdlico que limita o imaginario (cruzamento 3) e,
sucessivamente, alternando cruzamentos real-simbolico; imaginario-real e simbolico-

imaginario.

Nesse percurso ideal, o sujeito se inscreve no simbolico preexistente a ele. Entre a experiéncia em que a
crianca recebe atribuigdo falica e a constituicdo da significa¢do falica, temos o lapso que a tranca
percorre, na estrutura temporal reversiva, na qual a castrag@o retroage ao recalcamento originario para
lhe conferir significancia. Se com trés fios realizamos seis cruzamentos numa tranga, segundo a lei do
“por cima e por baixo”, e voltamos a unir as extremidades dessa corda, obteremos o né borromeano.
Este, de trés elos ¢ uma tranca de seis cruzamentos ndo quaisquer. Da ordem de suas linhas R, S e I,
podemos constatar que R passa duas vezes por cima de S; I passa duas vezes por cima de R; e S passa
duas vezes por cima de I. (Capanema e Vorcaro, 2017, p. 391)

Figura 2 - N6 borromeano com os seis pontos de cruzamento

S

Fonte: Adaptado de Capanema e Vorcaro (2017, p. 391).
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E digno de nota salientar a ressalva de Lacan no Semindrio livro 22: RSI (1974-
1975/inédito): a tranga e o n6 borromeano de trés cordas ndo sdo a norma para a relagdo de R,
S e I. O nd borromeano de trés elos perfeitamente trangado nao existe, pois ele situa apenas
uma estrutura ideal do ser falante. A estrutura ¢ sempre falha e comporta lapsos. Sera
necessario um quarto elo, no no, para reparar os lapsos, como ressaltam Capanema e Vorcaro
(2017, p.392) “a condicdo borromeana permanece sempre suposta como necessaria para a
constituicdo do sujeito, mas suas falhas s6 serdo distinguiveis apds o sujeito ter reparado os
lapsos com o quarto elo.” A introdu¢do do quarto anel no no sera discutida no item 2.2.2 nesta
dissertagao.

No Seminario livro 22: RSI (1974-1975/inédito), Lacan discute a natureza do nd: ndo
o apresenta mais como uma metafora ou modelo da estrutura e chega a postular que o n6 ¢ da
ordem do real, “[...] 0 n6 ndo ¢ um modelo. E mais, o que faz né ndo ¢ o imagindrio, ndo ¢
representacdo, mas sua caracteristica ¢ justamente isso, € com o que escapa a uma
representacdo. O n6 ndo é o modelo, é o suporte. Ele ndo ¢ a realidade, ¢ o real” (Lacan,
1974-1975/inédito, aula proferida em 15/04/1975). J& no inicio do seminario, Lacan propde o
achatamento ou a planificacdo do no, isto ¢, a redugdo de trés dimensdes para duas. Esse
processo permite verificar muitos dos elementos em jogo na estrutura do ser falante e facilita
a visualizagdo de uma ordenagdo a partir da posi¢do de um dos elos como mediador dos

outros dois, como destaca Capanema (2018).

2.2.1 A planificacdo do no e seus elementos

A planificacdo do no6 aparece em A4 terceira (1974/2011a) e no Seminario livro 22: RSI
(1974-1975/inédito), com algumas pequenas diferencas. Na figura abaixo estdo todos os

elementos trabalhados por Lacan nos dois textos citados.
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Figura 3 - N6 borromeano planificado completo

Fonte: Adaptado de Godoy, 2010 p. 136

Na licao do dia 18 de fevereiro de 1975, Lacan trabalha as categorias da consisténcia,
do buraco e da ex-sisténcia relacionando-as com os registros do imaginario, do simbolico e do
real, respectivamente. Estas categorias, entretanto, ndo estdo, exclusivamente, vinculadas a
um unico registro, pois a “[...] corda do n6 é o que da consisténcia, assim como no interior
deste no teremos um buraco, ¢ do lado de fora da corda ha uma ex-sisténcia” (Mendonga,

2018, p. 105). Assim, cada registro tem seu buraco, sua consisténcia e sua ex-sisténcia.

Figura 4 - Consisténcia, buraco e ex-sisténcia

Consisténcia

Ex-sisténcia

Fonte: Mendonga, 2018, p.105

A consisténcia, segundo Jeanvoine (1997, p.171) seria o que segura, o que ‘siste’ com.
Consistir € segurar-se com, manter-se junto: “Trivialmente a consisténcia € a coesdo, o carater

do que ¢ soélido, do que se mantém, do que ndo depende de um concurso acidental de
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circunstancias, do que ¢ sem corte”. A consisténcia se faz pelo proprio enodamento minimo
de trés elos, de modo que o que da a consisténcia de cada um ¢ o fato de estarem enodados
borromeanamente. E na categoria do imaginario que Lacan sustenta a consisténcia.

A ex-sisténcia, por oposi¢ao e afinidade etimoldgica com a consisténcia, € o carater do
que se mantém, mas estando fora (Jeanvoine, 1997, p.173). No no, a ex-sisténcia ¢ a natureza
do que gira ao redor do consistente dando limite a ele. Enquanto os trés registros sdo
homogeneizados pela operacao do enodamento, eles se diferenciam por sua ex-sisténcia.

Essa categoria refere-se ao cogito cartesiano: Descartes estabelecia a sua existéncia a
partir do “eu penso”, para Lacan ao esvaziar o “eu penso” de qualquer pensamento de si
mesmo, Descartes fabrica um buraco ao redor do qual se sugere uma ex-sisténcia. E assim que
Lacan (1974-1975/inédito, aula proferida em 17/12/1974) define a ex-sisténcia, como o que
permite a cada um dos anéis, furar a consisténcia dos outros dois, confundindo-os ao fazer-
lhes limite sendo, portanto, ponto de amarracdo externo entre os outros anéis. Na
materialidade do n6, cada um dos registros ex-siste aos outros dois, ou seja, sustenta-se fora.
E somente pela ex-sisténcia de um terceiro que esses dois se enodam, pois se os trés fossem
consistentes seria impossivel o enodamento.

A ex-sisténcia se sustenta no que a topologia borromeana subverte da geometria: se
para esta um ponto ¢ definido por duas retas, para a primeira, o cruzamento entre duas retas
nao estanca o deslizamento infinito entre elas. Para a 16gica borromeana, um ponto ¢ definido
por trés retas, pois sO o limite da terceira pode estancar o deslizamento infinito, colocando-se

na posi¢ao de ex-sisténcia.

Figura 5 — Esquema de trés retas explicativa da ex-sisténcia

Fonte: desenho da autora

Ao abrir um dos registros em reta infinita, a consisténcia deste registro ¢ apagada,

ficando em posicao de ex-sisténcia aos outros dois, sendo esta a condi¢do necessaria para que
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os outros dois registros se enodem, “algo ex-siste por ser suponivel na escrita pela abertura
em reta infinita” (Lacan, 1974-1975/inédito, aula proferida em 18/02/75). E a nogdo de
buraco, entretanto, que da sentido a ex-sisténcia, pois sem o buraco de cada consisténcia seria
impossivel furar a consisténcia dos outros.

Lacan declara que para algo ex-sistir € necessario que haja buraco em alguma parte.
“A ex-sisténcia como tal, define-se, suporta-se disso que em cada um dos termos R.S.1., faz
buraco (Lacan, 1974-1975/inédito, aula proferida em 17/12/1974). O primeiro buraco, no

registro do Imaginario, € o corpo:

[...] o que suporta o corpo € outra coisa, ¢ a linha, a linha da consisténcia. Um corpo tal como esse com
que vocés se suportam, ¢ muito precisamente esse algo que, para vocés, tem o aspecto de ser o que
resiste, o que consiste antes de se dissolver (Lacan, 1974-1975/inédito, aula proferida em 18/02/1975).

A vida e a morte respondem como buracos do Real e do simbdlico, respectivamente, e

aparecem na seguinte fala de Lacan:

[...] quais sdo os buracos que constituem, por um lado, o Real, ¢ por outro, o Simbdlico? E o que,
seguramente, serd preciso examinar de muito perto. Pois alguma coisa abre-se a nds que, de alguma
forma, parece evidente: esse buraco do Real, a se designar como vida. Foi, igualmente, uma vertigem a
que o proprio Freud ndo resistiu, opondo instintos de vida aos instintos de morte [...] ¢ do lado da morte
que se encontra a fungdo do Simbdlico. (Lacan, 1974-1975/inédito, 17/12/74).

Até aqui temos as seguintes relacdes: ao Real ligam-se a ex-sisténcia e a vida, ao
Simbolico o buraco e a morte e ao Imaginario a consisténcia e o corpo. A consisténcia, por
sua materialidade de corda e natureza imaginaria, € necessaria para que o nd borromeano se
faga a partir de trés consisténcias. Se o imaginario da consisténcia aos elos do no, ela s6 se
suporta pelo real do n6. Quanto ao buraco, ele ¢ estabelecido pelo simbolico, pois € o
significante que faz buraco, conforme explica Lacan, “o Simboélico gira em torno de um
buraco inviolavel, sem o que o n6 dos trés nao seria borromeano" (Lacan, 1974-1975/inédito,
aula proferida em 11/03/75).

O real, no ponto triplo do cruzamento dos trés elos, ¢ a medida comum que torna
equivalentes trés consisténcias com sentidos distintos, por estarem atadas em n6. O objeto ¢,
como o lugar da falta, marca da incompletude do falasser e como o gozo a mais impossivel de
atingir, aloja-se no ponto central do cruzamento dos trés elos, ponto em que o buraco de um se

liga ao buraco dos outros dois, marcando o vazio da sua auséncia. Assim, na planificacdo do
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nd borromeano, o buraco central permite situar trés campos de ex-sisténcia: o Gozo do Outro

(JA), sem o simbolico, o Gozo falico (J®) sem o imaginario, e o sentido, sem o real.

Figura 6 - N6 borromeano com destaque para as ex-sisténcias dos campos de gozo

Fonte: Adaptado de Lacan, 1974, p. 22

Como a possibilidade de enlagamento de duas consisténcias ¢ admissivel apenas se a
terceira se coloca como ex-sistente, pela abertura de uma das ‘rodelas’ em reta infinita, os
campos da ex-sisténcia dos registros se projetam. Assim, o inconsciente ¢ colocado como
campo que ex-siste ao simbodlico e que responde pelo sintoma e o falo ex-siste ao real,
respondendo pela angustia. Em relacdo ao imaginério, Lacan ndo apresenta a ex-sisténcia
deste campo no Semindrio livro 22: RSI (1974-1975/inédito), mas a apresenta em A ferceira

(1974/2011a, p. 312), como ‘representagdo’ e ‘Pré-consciente’, que responderia a inibicao.

Figura 7 - Os campos da ex-sisténcia em reta infinita: do real (®), do simbolico (Ics) e do
imaginario (Pcs)

Fonte: desenho da autora
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A partir do centro do nd, isto ¢, do objeto a e das diferentes modalidades de gozo -
gozo do Outro (JA) na intersec¢do real-imaginario, gozo falico (J®) entre o real e o simbdlico
e o gozo do sentido, entre 0 imaginario ¢ o simbolico - indica-se um movimento de onde
acontece a intrusao, ou seja, o avango de um registro sobre o outro. A partir dessa invasao, ou
do deslizamento de um registro sobre o outro, Lacan localiza a inibi¢do, o sintoma ¢ a

angustia, o mesmo trio trabalhado por Freud (1925/1976a)

Figura 8: Inibigdo, sintoma e angustia como intrusao dos campos nos registros simbolico, real
e imaginario.

\Z\

S

Fonte: desenho da autora

2.2.1.1 A inibi¢do

O eu ¢ onde se produz a inibicdo que provoca o impedimento de uma fungao, que no
n6 borromeano ¢ a detencao produzida pela intrusdo do imaginario no simboélico na produgao
do sentido: o impedimento de que a cadeia significante se desdobre infinitamente. Como
observa Capanema (2018) a partir de Dafunchio (2013), tal detengdo ¢ fundamental para a
construgdo da estrutura neurética, pois € ela que permite o fechamento do simbdlico em
relagdo aos outros registros.

Lacan associa a inibi¢do ao corpo e como o gozo félico esta localizado entre o real e o
simbdlico, ou seja, em posicao de ex-sisténcia ao imaginario, a inibi¢do € a tentativa de dar
sentido ao gozo falico fora do corpo. Os efeitos da inibigdo sdo experimentados no campo do

simbodlico.
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2.2.1.2 O sintoma

O sintoma ¢ apresentado em O seminario livro 22: RSI (Lacan, 1974-1975/inédito)
como aquilo que ndo anda bem no real, pelos efeitos da intrusdo do simbdlico sobre esse
registro. O sintoma, também, aparece como 0 que ex-siste ao inconsciente, ja que este estd no
campo da proje¢do do simbolico (confira figura 8). Percebe-se, entdo, uma mudanga radical
na perspectiva do sintoma, antes ligado a substituicdo significante e a metafora. Pela
relevancia dessa nova vertente do sintoma, serd apresentado um pequeno percurso teérico de
Lacan em direcao ao sintoma como letra.

E no Semindrio livro 10: a angistia (1962-1963/2005b) que Lacan estabelece a
dimensao real do objeto a e trabalha a diferenca entre a repeti¢do como aufomaton, que opera
nas formagdes do inconsciente e fiché, repeticdo que tem como fundamento o encontro
aleatorio e traumatico com o real. E assim que ele desnuda a vertente resistente do sintoma, ja
apontada por Freud. Sdo os primeiros indicios de defini¢des que excediam a dimensdo
metaforica do sintoma, em fungdo da letra, segundo Schejtman (2013).

O primeiro aparecimento dessa versdo do sintoma ocorre no Semindrio livro 10: a

angustia quando Lacan sublinha a diferenca entre acting out e sintoma

Por natureza o sintoma nao € como o acting out, que pede a interpretagdo pois — esquecemos disso em
demasia — o que a analise descobre no sintoma ¢ que ele ndo ¢ um apelo ao Outro, ndo ¢ aquilo que
mostra ao Outro. O sintoma por natureza, ¢ gozo, ndo se esquecam disso, gozo encoberto [...]” (Lacan,
1962-1963/2005b, p. 140).

O sintoma perde a dimensdo de mensagem dirigida ao Outro, por isso ndo pede
interpretacdo, mas supde um gozo, que se dirige a Coisa, das Ding, como indica Lacan em O
Semindrio livro 7: a ética da psicandlise (1959-1960/1997). Disso se conclui que ha algo no
sintoma que aponta para o mais além do principio do prazer, priorizando um modo de
satisfacdo auto erdtica, como fixacao pulsional.

Ap6s O Semindario livro 10: a angustia (1962-1963/2005b), o sintoma como gozo ¢
retomado em outros momentos, como no Seminario livro 16: De um outro ao Outro (1968-
1969/2008)

[...] o gozo estad excluido ... desse modo o gozo se afirma como real Gltimo do mesmo sistema que o

exclui. Do nada, estou aqui de novo em todos os lugares por causa dessa exclusdo, que ¢ tudo o que ele

faz. A isso nossa pratica ¢ dedicada onde lidamos com o sintoma, desvelar, desmascarar o

relacionamento com 0 gozo que ¢ o nosso real, na medida em que ¢ excluido. (Lacan, 1968-1969/2008,
p- 297).
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E também a partir deste seminario que Lacan adota, definitivamente, o aforismo ‘ndo
ha relacdo sexual’: a partir da inexisténcia de um significante definidor dA Mulher, que a
rigor permite-nos “[...] ver que o que falta ao conjunto dessa logica ¢ precisamente o
significante sexual.” (Lacan, 1968-1969/2008, p. 221). Esta falha na estrutura diz respeito ao
fato de que ha um gozo impossivel, o da complementaridade dos sexos. O leque de gozo a que
o ser falante tem acesso estd no lugar do gozo impossivel da nao relagdo sexual, isto €, os
g0z0s sao uma supléncia do gozo impossivel. Assim, sdo gozos sintomaticos, sintomas da nao
relacao.

No Semindrio livro 19: ... ou pior (Lacan, 1971-1972/2012) Lacan apresenta outro
axioma fundamental - ‘Ha o Um’ (il y a de [’'um) - que se soma ao ‘ndo ha relagdo sexual’. O

autor destaca a correlacao existente entre eles:

Quando o Um se articula, destaca-se exatamente isto: ndo ha dois. Eu lhes disse, isto ¢ um dizer. Vocés
podem até encontrar ai, ao alcance da mao, a confirmac¢do do que digo quando digo que a verdade sé
pode meio-dizer. Basta vocés decomporem a formulagdo. Para dizer isso, ele s6 pode dizer, ou bem ha-
e, como digo eu, Ha-um -, ou bem ndo dois, o que se interpreta imediatamente por nds: ndo existe
relagdo sexual. (Lacan, 1971-1972/2012, p. 177).

E imprescindivel sublinhar a distingdo: “Ha Um” trata-se do S1 sozinho que nio
convoca o S2, portanto, que ndo provoca efeitos de significacdo, ndo se trata de um, feito da
fusdo de dois, pois a relacdo sexual ndo existe. No Semindrio livro 20: mais, ainda (1972-
1973/1985a, p. 174), Lacan faz um lago estreito entre 0 Um sozinho e o circulo de corda que
suporta materialmente o né: “[...] E nisto que o né borromeano ¢ a melhor metafora do
seguinte: que nos s6 procedemos do Um”. Segundo Schejtman, foi sobre estes dois axiomas,
que se fez o lugar do sem sentido da letra do sintoma e esta letra no n6 permite a Lacan fazer
uma escrita precisa dos registros em direcdo a uma “clinica sintomatica do significante
sozinho” (Schejtman, 2013, p. 46).

O autor indica que no Semindrio livro 21: os ndo tolos erram (1973-1974/inédito) as
referéncias ao sintoma, que ja contam com o0 nd e seus trés registros amarrados
borromeanamente, conduzem Lacan a localizar o sintoma ndo mais entre 0 imaginario € o
simbdlico, como o sintoma metafora, mas entre real e simbdlico, possibilitando o
desenvolvimento da concepcdo de sintoma-letra em que se sublinha melhor os efeitos de
£070.

Como foi mostrado anteriormente (confira figura 08), essa nova vertente do sintoma
sera anunciada como uma abertura ou invasdo de um registro no outro com duas

possibilidades: localizada como avanco do real no simbdlico, ou ao contrario, do simbdlico
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sobre o real. A primeira delas ¢ apresentada em A terceira “[...] chamo de sintoma ao que vem
do real” (Lacan, 1974/2011a, p. 17) sendo o real indicado como oposi¢ao ao discurso do
mestre (S1-S2), aquele que faz as coisas andarem ao passo de todo mundo. Assim, o sintoma
¢ precisamente como “[...] o que se pde em cruz diante da carreta, mais ainda, o que nao deixa
nunca de repetir-se para atrapalhar esse andar”. (1974/2011a, p.18). Nao se trata de qualquer
avanco, pois o que estd entre o real e o simbodlico ¢ o gozo filico (J®), que é um gozo
andmalo ao gozo do corpo, apresenta-se como traumatico. E assim que a ndo relagdo sexual
no sintoma vem quebrar o que andava bem, de acordo com o discurso do mestre. O sintoma
aqui ¢ uma irrup¢ao, uma anomalia pois mostra a falha fundamental do ser falante.

Quarenta dias mais tarde, na primeira aula do Semindrio livro 22: RSI (1974-
1975/inédito, aula proferida em 10/12/74), Lacan anunciara a segunda possibilidade: “[...] €
no sintoma que identificamos o que se produz no campo do real [...] se somos capazes de
operar sobre o sintoma, isto ¢ tanto que o sintoma ¢ o efeito do simbolico no real”. O sintoma
ndo vem mais do real, mas é sentido no real como um efeito da intrusdo do simbolico.
Independente das diferengas o sintoma ja nao se apresenta localizado entre o simbdlico e o
imaginario e, logo, sua face metaforica se perde. Ele aparece agora entre o real e o simbdlico,
ficando de modo explicito a via que terminard por concebé-lo a partir da fixagdo do gozo na
letra.

Na ligao de 21/01/75 Lacan estabelece mais uma definicdo do sintoma: “[...] o que
deste inconsciente faz ex-sisténcia? E o que figurei aqui e o que sublinho no instante mesmo
no suporte do sintoma” (Lacan, 1974-1975/inédito). O sintoma ¢ o que faz ex-sistir o
inconsciente, ele ¢ abordado como fung¢ao f(x), sendo o x 0 que do inconsciente pode traduzir-
se por uma letra, pois no inconsciente todo um pode se inscrever como uma letra. Schejtman
(2013) destaca que aqui ndo se trata do inconsciente da cadeia significante, mas um
inconsciente de Uns soltos, compativel com o que foi introduzido por Lacan em ‘hd Um’:
trata-se do inconsciente enxame de Uns, (S1, S1, S1, S1,...). Aqui, a letra remete a ela mesma,
pois os S1 ndo se articulam entre si.

O autor segue sua exposi¢do sobre o sintoma indicando que a operacdo a partir da qual
do inconsciente de Uns se produz o sintoma ¢ definida, por Lacan, como tradugdo ou
escritura. No nivel da letra do sintoma se trata do Um sozinho, isolado, arrancado
traumaticamente. A letra do sintoma ¢, assim, escritura selvagem desse Um que ¢ um ponto
sempre aberto a acolher o gozo. “Mas o estranho ¢ que ¢ isso que o sintoma opera
selvagemente. O que ndo cessa de se escrever no sintoma vem dai.” (Lacan, 1974-

1975/inédito, aula proferida em 21/01/1975). Por isso o sintoma torna-se sempre a sede de
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uma fixagdo de gozo que ¢ produto de um transtorno que /alingua introduz traumaticamente
na economia corporal, por isso pode-se afirmar que o sintoma ¢ acontecimento de corpo,
como Lacan definird em 1975, e disso derivam sua firmeza e resisténcia. (Schejtman, 2013, p.
51). Ressalte-se que lalingua ¢ diferente da linguagem, pois nao depende dos efeitos da
significagdo ¢ nem ¢ instrumento de comunicagdo. Lalingua constitui-se como sons nao
harmoénicos - dai sua relagdo como o traumdtico - e que ndo se dirigem ao Outro.
Diferentemente da linguagem que se constitui como uma defesa contra o real, lalingua
veicula o real e incide no corpo como forma de gozo.

E justamente esta fixagdo de gozo — causa da repeti¢io — o que faz o sintoma ser
chamado, entdo, de sintoma-letra-de-gozo (Colete Soler, apud Schejtman, 2013, p. 52) que
acaba por se diferenciar da série de formagdes do inconsciente. O ato falho, o chiste, o sonho
se caracterizam por sua fugacidade, ndo supdem a firmeza, permanéncia e repeticdo que
caracterizam o sintoma. (Schejtman, 2013, p.52). E a partir desse real de Uns que o sintoma se
estabelece, pela extragdo traumatica de Um: escritura da letra e fixagdo de gozo a essa letra

sintomatica.

2.2.1.3 A angustia

E experimentada como efeito do real sobre imaginario. Na intersegdo destes registros,
Lacan localiza o gozo do Outro (JA) um gozo sem limites, que indica a angustia como falta da
falta. Os efeitos da angustia sdo sentidos no campo do imaginario e, logo, na relagdo com o
corpo

Ja no Seminario livro 10: a angustia (1962-1963/2005b) Lacan apresentava a angustia
como uma luva virada ao avesso, expondo o seu interior, para no Seminario livro 22: RSI
(1974-1975/inédito, aula proferida em 17/12/74) ressaltar que “[...] a angustia € isso que, do
interior do corpo, ex-siste quando hé alguma coisa que o desperta, que o atormenta.” O campo
do gozo do Outro (JA) se coloca fora do simbolico e da linguagem. Na dimensdo corporal da

angustia o real do corpo suplanta as dimensdes narcisicas da imagem corporal.

2.2.2 O quarto elo: da realidade psiquica ao sinthoma

Como se viu, embora Lacan teorize o n6 a partir do Seminario livro 19: ... ou pior
(1971-1972/2012) foi somente nos Semindrios livro 22: RSI (1974-1975/inédito) e no
Seminario livro 23: o sinthoma (1975-1976/2007) que ele trabalhou a passagem do no de trés
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elos a0 nd de quatro elos, que se estabelece como definitivo em seu ensino. Por que a
necessidade de um quarto elo?

Em sua forma mais simples a cadeia capaz de captar a estrutura do sujeito ¢ o
enodamento de trés elementos, que se enlacam de tal forma que ao se cortar um dos elos os
outros também se soltam. Até a primeira metade do Semindario livro 22: RSI o enodamento
minimo da cadeia era feito por trés elos pois, segundo Lacan, era Freud que necessitava de um
quarto elo. Para Lacan, Freud teria uma suspeita sobre a existéncia dos trés registros, embora
os pensasse independentes deixados um pouco a deriva, e a realidade psiquica viria a ser o
quarto elo necessario a amarragao dos outros trés. Lacan fala da existéncia de uma disjungao
concebida como originaria, para a qual Freud julgou necessario acrescentar a realidade

psiquica para atar estes trés anéis.

O que ele (Freud) chama de realidade psiquica, tem precisamente um nome. E o que se chama
complexo de Edipo. Sem o complexo de Edipo, nada da maneira como ele se atém a corda do
Simbdlico, do Imagindrio e do Real se sustenta. (Lacan, 1974-1975/inédito), aula proferida em
14/01/1975).

Onde Lacan localiza o que ata, o que enlaga e estrutura os registros, ele se depara com
o quarto termo, ou "quarta consisténcia", que Freud denominou de "realidade psiquica" e que
ele localiza como sendo o "complexo de Edipo" (Guerra, 2017). Assim, realidade psiquica e

complexo de Edipo aparecem como sindnimos.

Figura 9 - N6 de quatro elos com destaque do Complexo de Edipo ou a realidade psiquica
I

R

Realidade
Psiquica

Fonte: Adaptado de Schejtman, 2013, p.71
Lacan, entretanto, ainda se mantém resistente ao quarto no, insistindo que era possivel

enodar borromeanamente o n6 de trés elos, sublinhando ndo se tratar de negar o Edipo, mas

sim, o modo dos cruzamentos do n6. Mendonga (2018) indica que neste ponto da teorizagao
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lacaniana o enodamento minimo ¢ o de trés elos, pois o Complexo de Edipo ja estaria
implicito, ou seja, ele seria a propria amarragdo: “[...] atar-se de outra forma, ¢ o que faz o
essencial do Complexo de Edipo” (Lacan, 1974-1975/inédito, aula proferida em 14/01/1975).
A outra forma aqui € claramente uma outra forma que nao a freudiana, que seria com quatro

elos. Por isso, conclui Mendonga (2018, p. 146)

Isto nos leva a dedugdo de que, neste momento da teorizagdo lacaniana, podemos pensar que o Nome-
do-Pai (a realidade psiquica ou o Edipo) ¢ a propria fun¢do de amarragdo quando pensamos a cadeia de
trés elos. Esta fungdo estaria materializada no quarto elo freudiano, enquanto uma nova consisténcia.

Lacan chega a dizer que Freud tem uma necessidade religiosa do quarto n6:

Freud instaura com o seu Nome do Pai, idéntico a realidade psiquica, ao que ele chama realidade
psiquica, declaradamente a realidade religiosa, pois é exatamente a mesma coisa, que ¢ por esta fungéo,
de sonho, que ele instaura o lago do Simbdlico, do Imaginario ¢ do Real (Lacan, 1974-1975/inédito,
aula proferida em 11/02/1975).

E importante destacar que o seu vigésimo segundo seminario nomeado RSI (1974-
1975/inédito), em francés, ¢ homofonico a hérésie, cujo significado ¢ heresia. Ao mesmo
tempo em que Lacan utiliza as letras para tratar as dimensdes da realidade subjetiva, o real, o
simbdlico e o imaginario, RS/ também traduz a heresia lacaniana do Complexo de Edipo
freudiano.

No titulo do seminario supde-se que a sequéncia de letras RSI indique uma

homogeneizagao, efeito da amarragdo borromeana, entre os registros:

Esses nos borromeanos vieram-me, entdo a calhar e desde logo eu soube ter nisso uma relagdo que
punha o simboélico, o imaginario ¢ o real numa certa posi¢do, uns em relagdo aos outros, cujo no
incitava-me a enunciar algo que os homogeneizava. (Lacan, 1974-1975/inédito, aula proferida em
18/03/75).

A homogeneidade trata de dar uma medida comum e diz respeito, também, a queda da
primazia do simbolico para o real e o imaginario, que ja havia sido estabelecida pelo matema
S(A), mas que se coloca, definitivamente, no registro borromeano pela postulagdo de que o
real e o imagindrio também sdo nominagdes, como se vera adiante.

Se, por um lado, Lacan se serve do n6 de trés procurando mostrar as diferengas entre
0s registros, como se imiscuem entre si, o que compartilham ou nao, por outro lado, ele se
depara com o fato de que, topologicamente, por sua propria constituicdo — dois superpostos e
um que enoda — o ndé é homogéneo. Uma vez constituido ndo se pode diferenciar aquele

registro que enoda daqueles que sdao enodados. De acordo com Schetjman (2013), a
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homogeneidade intrinseca que apresentam os registros em uma cadeia minima, a de trés elos,

dificultava a distin¢ao dos registros,

[...] mesmo que sejam trés, isso faz quatro, donde minha expressdo mais-uma. E serd retirando uma,
real, que o grupo se desata [...] Em trés ndo se sabe nunca qual das trés ¢ real, e ¢ por isso que ¢
necessario que sejam quatro. (Lacan, 1974/1975/inédito, aula proferida em 15-04-75).

Assim, na aula de 15 de abril de 1975 do Semindrio livro 22: RSI, o quarto n6 se
impde como necessario ao estabelecimento da distingao dos registros, pois € o que introduz a
dissimetria entre eles. Nesta aula, Lacan compreende a necessidade, assim como Freud, de
estabelecer o quarto né como o elemento que cuidard da costura borromeana da estrutura

subjetiva.

2.2.2.1 A nominacado

Na ultima licdo do Semindrio livro 22: RSI, Lacan apresenta o nd utilizando o trio
freudiano inibigdo, sintoma e angustia (Freud, 1925/1976a), relacionando cada um deles,
respectivamente, aos registros imaginario, simbdlico e real e um quarto elo enodando-os
borromeanamente. Este quarto elemento ¢ chamado “nominac¢do” e mostrara a dissimetria no
n6. Esse elo apresenta-se como a duplicagdo, ou o refor¢o da inibicdo (imaginario), do
sintoma (simbolico) ou da angustia (real). A nominacdo estd em relacdo com a pluralizacdao do
Nome-do-Pai: a concep¢do lacaniana de funcdo paterna vai passar do “Nome-do-Pai”,
estabelecido no primeiro ensino nos anos 50, para o “pai do nome” ou “pai nomeador”,
reconhecido na sua fun¢do de dar nome as coisas (Lacan, 1974-75/inédito, aulas proferidas
em 11/03/75 e 15/04/1975). Isso significa que a fungdo de nomear passa a ndo ser mais
privilégio do Nome-do-Pai e do simbdlico, ela se pluraliza em Nomes-do-pai que nomeiam e
que passam a ser, também, fun¢cdo do imagindario e do real.

A entrada do pai no n6 borromeano se faz pela necessidade de provocar a dissimetria
entre os registros, para indicar qual registro estd enodando o nd. Assim, a articula¢do entre o
Nome-do-Pai e o quarto n6 ¢ o que mantém a sustentacdo do nd borromeano, pois para o “[...]
atamento do Imaginario, do simbolico e do real, € preciso essa acao suplementar, em suma, de
um toro a mais, aquele cuja consisténcia seria de referir-se a fun¢do dita do Pai”, (Lacan,
1974-1975/inédito, aula proferida em 11/02/1975). Para tanto, ¢ necessario conceber os trés
registros como originalmente desatados “[...] num estado de suficiente dissociagdo para que s

o Nome-do-Pai faca né borromeano”.
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Neste seminario, Lacan reduz o Nome-do-Pai a sua “[...] fungdo radical que ¢ a de dar
nome as coisas” (aula proferida em 11/03/1975), finalizando a transi¢do do Nome-do-pai
como significante da Lei e do simbodlico para as versdes do pai como aquilo que nomeia.
Lacan vai afirmar que a nominagdo ¢ “[...] a Unica coisa de que estejamos certos de fazer
buraco” (aula proferida em 15/04/1975), pois ao fazer buraco, ela suporta o Simbodlico daquilo
que ele ¢ feito, a saber, do Nome-do-Pai. E justamente o buraco do Simboélico que consiste na

interdi¢ao do incesto como condi¢ao estrutural:

Nao consideramos o fato da interdi¢do do incesto como historico. Ele é estrutural. Por qué? Porque ha
simbolico. E no buraco do simbélico que consiste este interdito. E preciso o simbolico para que aparega,
individualizado no né, essa coisa que eu, ndo chamo tanto de Complexo de Edipo, chamo isso de Nome
do Pai. O que s6 quer dizer o Pai enquanto Nome, ndo quer dizer nada de inicio, ndo s6 o pai como
nome, mas o pai como nomeador (Lacan, 1974-1975/inédito, aula proferida em 15/04/1975).

A questdo do buraco no simbolico sera articulada ao Deus do Antigo Testamento que
diz “Eu sou o que sou!” como resposta a pergunta de Moisé€s que prometera buscar os filhos
de Israel e de se apresentar como enviado de Deus: “[...] Mas se eles perguntarem qual é o seu
nome, o que lhes responderei eu?” (Porge, 1998, p. 171). Lacan (1974-1975/inédito) tomara
essa resposta como uma recusa de resposta, que instala um furo, um vazio, uma barra. H4 uma
aproximagao entre a resposta de Deus e aquela que o sujeito recebe do Outro ou do pai
simbolico. Porge (1998) explica que essa resposta ¢ impronuncidvel por um sujeito — o pai
simbdlico — pois € uma recusa de que seja uma resposta de uma pessoa, que revela uma forma
de inexisténcia do Outro, traduzida por Lacan como A.

A recusa do pai ou o “ndo” do pai ¢ o furo no simbolico que sugere para Lacan as
nomeagdes paternas e a diferenciacdo entre o pai como nome — como recusa — € 0 pai como
nomeador ou nomeante — o que d4 nome aos animais, como falado na Biblia na época de
Adao. Porge (1998) destaca que Lacan da ao Nome-do-Pai a qualidade de Nome de Nome de
Nome em RSI (1974-1975/inédito, aula proferida em 15/04/75). O Nome de Nome de Nome ¢

ternario, indica uma estrutura triplice do nome no singular do Nome-do-Pai.

Mas por que este trés, que representa ele? Fundamentalmente, se se quer ser esquematico, os trés nomes
se referem aos trés registros colocados em evidéncia por Lacan. Primeiramente, ao pai nomeante, o pai
do nome. Em seguida ao pai que responde a questdo de seu nome: “eu sou o que sou”. Finalmente ao
pai nomeado pela mae e que ocupa seu lugar na metafora paterna. O Nome de Nome de Nome ¢ uma
maneira de dizer a intrincagdo e a solidariedade destes trés registros. E o nome ao qual reponde, sem se
identificar, aquele que, nomeado pela mae, nomeia.” (Porge, 1998, p. 183)

O quarto anel que Lacan identifica ao Nome-do-Pai ¢ um Nome de Nome de Nome

que promove a diferenciacdo entre o real, o simbodlico e o imaginario. O quarto ¢ um anel a
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mais, ¢ o0 Nome-do-pai, o pai como nome, nome inominavel que faz evidenciar os nomes do
pai de R, S e I. Nessa dimensdo, ao fim de O Semindrio livro 22: RSI Lacan cita trés
nominagdes no nd borromeano que responderiam ao que convém dar substancia ao Nome-do-
Pai. Ele apresenta o sintoma como a nominagdao do Simbdlico, a nomina¢ao do Imaginario
como inibicdo ¢ a nominacdo do Real como angustia. Assim, o proprio da nominagdo ¢é
nomear.

E assim que a nominagdo, reconhecida como o quatro anel, conclui o caminho a
pluralizagdo dos nomes do pai. No né borromeano ela ndo ¢ mais privilégio do Nome-do-Pai

nomeado, mas se pluraliza em Nomes-do-Pai nomeantes.

2.2.2.2. As Seis versoes da nominacdo

Como se viu, nas aulas iniciais de RS/, Lacan apresenta a inibi¢do, o sintoma ¢ a
angulstia como intrusdes ou avangos de um registro sobre o outro. Ao final do seminario,
contudo, este trio freudiano ¢ elevado a categoria da nominagao: sdo nomes-do-pai, que pela
duplica¢do ou refor¢o de um dos registros, constituem o quarto elo que vai enlagar 0 no
borromeanamente.

Na ultima licdo de RSI, em 13/05/75, Lacan vai estabelecer uma nominacao
imaginaria (Ni) que € a inibicdo e que se dara pela duplicacdo do imaginario; uma nominagao
simbolica (Ns), o sintoma, pela duplicacdo do simbolico € uma nominagdo real (Nr), a
anglstia, pela duplicacio do real. E assim que Lacan demonstra que o simbélico ndo tem mais
a primazia de nomear, pois o real e o imaginario também tém funcdo de nominagao.

Conforme Schejtman (2012) sustenta, existem somente seis modos de combinagdes
entre R, S e I, ou seis nominagdes. E pela operagdio chamada n fatorial = n! que é o produto
de todos os niimeros naturais entre 1 € n que chegamos a estas combinagdes, pois se temos 3
registros (real, simbolico e imaginario), logo: 3! = 1x2x3 = 6. Tem-se, assim, as seis
sequéncias combinatodrias possiveis: SIR, SRI, RIS, RSI, IRS, ISR. O autor junta a cada uma
dessas sequéncias um dos elementos do trio freudiano. Tem-se, assim, seis sequéncias com 0s
trés elementos lacanianos, R. S. ou I. € mais um elemento freudiano, angustia, sintoma ou
inibicdo, definidas por Schejtman pelas letras gregas: 1 (iota), o (sigma) e a (alfa),
respectivamente.

Desse modo tem-se:

. 2 versdes de sintoma descritas por: SGIR, SoRI

. 2 versoes de angustia descritas por: RalS, RaSI
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. 2 versoes de inibi¢do descritas por: IIRS, SR

Essas nominagdes sao apresentadas pelos seguintes nos borromeanos:

Figura 10 - Nos das duas nominagdes simbolicas: sintoma-metafora e sintoma-letra

o1
R R
S
B 02

Fonte: Adaptado de Schejtman, 2013, p. 186

Na primeira versao do sintoma (ScIR), o sintoma-metafora, observa-se que ele esta
localizado entre o simbodlico e o imaginario. Enquanto, a segunda versdao (SoRI), o sintoma-
letra esta localizado entre o simbolico e o real. Como foi discutido anteriormente, no
Seminario livro 22: RSI (1974-1975/inédito) Lacan introduz esta virada na concepg¢do do

sintoma que permanecera até o final de seu ensino.
Figura 11 - Nos das duas nominagdes imagindrias: inibi¢do com efeitos no simbolico e no real
| I
12
U
R R
s S
Fonte: Adaptado de Schejtman, 2013, p. 186

Na primeira versao da inibi¢ao (It'SR), a duplica¢do do imaginario estd no encontro
com o registro simbolico e, nele tera seus efeitos, uma imaginarizacdo do simbolico. A outra

versao (I1RS) traz a duplicag@o do imagindrio no encontro com o real.
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Figura 12: No6s das duas versdes da nominagao real: angustia-letra e angustia-corpo

a2

S S
(0

Fonte: Adaptado de Schejtman, 2013, p. 187

Por fim, temos as duas versdes da angustia. Na primeira (RaSI), a angustia suporta-se
pela duplicagdo do real no encontro com o simbdlico, e caracteriza-se como uma angustia que
ndo tem suporte na imagem, pois resulta de uma ‘realizagdo’ do simbolico, uma angustia-
letra, na definicdo de Schejtman (2013, p. 188). A segunda (RalS) se faz pela duplicacdo do
real no encontro com o imaginario, cuja dimensdo traduz a consisténcia dada ao gozo do
Outro, como um imaginario que se realiza, uma angustia-corpo.

Como foi destacado anteriormente, a nominagdo tem a fungdo de atar
borromeanamente os trés registros, fungdo que serd atribuida também ao sinthoma, como se

vera a seguir.

2.2.2.3 O Sinthoma

Lacan antecipa, em RS/, o nome do seu vigésimo terceiro seminario como Quatro,
cinco, seis indicando a intencdo de continuar o tema das nominagdes para além das trés
primeiras, a saber, a inibi¢do, o sintoma e a angustia ligadas, respectivamente, ao imaginario,
ao simbolico e ao real. Em 1975, no entanto, o seu Semindrio, livro 23 € chamado o Sinthoma.
Lacan interessa-se pela obra de James Joyce e a toma como referéncia para este seminario.

O termo sinthoma ¢ apresentado na conferéncia Joyce: o sintoma, em 16 de junho de
1975, no V Simpo6sio Internacional James Joyce, um més apds a ultima aula do Semindrio
livro 22: RSI (1974-1975/inédito) e cinco meses antes do inicio do seu proximo seminario.
Nesta conferéncia, ele anuncia que sinthoma ¢ uma forma antiga de escrever sintoma e que
guarda relacdo homofOnica, na lingua francesa, com santidade: ‘santhomem’. A partir da

escrita de Joyce, Lacan indicara a relacdao entre o Nome-do-pai € o sinthoma:
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O pai como nome ¢ como aquele que nomeia, ndo ¢ o mesmo. O pai é esse quarto elemento — evoco ai
alguma coisa que somente uma parte dos meus ouvintes podera considerar — esse quarto elemento sem o
qual nada ¢ possivel no né do simboélico, do imagindrio e do real.

Mas ha um outro modo de chama-lo. E nisso que o que diz respeito a0 Nome-do-Pai, no grau em que
Joyce testemunha isso, eu o reviso hoje como o que ¢ conveniente chamar de sinthoma. (Lacan, 1975-
1976/2007, p.163)

Ele indica que o sinthoma, assim como a nomina¢ao ou os nomes do pai no Seminario
livro 22: RSI, tem uma fun¢do fundamental como o quarto elo no enodamento de R., S. e L,
como anuncia também no Semindrio livro 23: O sinthoma (1975-1976/2007, p. 50): “[...] o
quarto sera o que enuncio este ano como sinthoma”. Alguns dias antes de iniciar as aulas
deste seminario, contudo, Lacan faz um outro comentario sobre o sinthoma no encerramento
das Jornadas da Escola Freudiana de Paris em 1975, assim expresso:

[...] sob 0 nome do que vocés me ouviram falar nem mais nem menos, este ano sob o titulo de sinthoma,

antiga ortografia, ortografia anterior ao século XV, [...] espero poder expor que o sinthoma ¢é sofrer por

ter uma alma. Trata-se da psicopatia, para falar com propriedade, no sentido em que uma alma é o que
ha de mais incomodo.” (Lacan 1975, apud Schejtman, 2013, p. 84, tradu¢do nossa).

E digno de nota, citar a leitura que Schejtman faz dessa passagem. Segundo ele, pode-
se tomar aqui, a psicopatia como algo generalizado que afeta, de modo estendido, a todos os
seres humanos: o pathos da psiqué, a paixao ou o sofrimento, justamente por se ter uma alma.
Para explicar a relagcdo entre o pathos e o sinthoma, o autor relembra a aproximagdo que

Lacan faz, no Semindrio 20 (1972-1973/1985, p. 113), entre a alma e o fantasma

[...] a alma s6 se poderia dizer pelo que permite a um ser - ao ser falante para chama-lo por seu nome -
suportar o intoleravel do seu mundo, o que a supde estrangeiro a ele, quer dizer, fantasistica. O que,
essa alma, so se a considera - quer dizer, nesse mundo - por sua paciéncia ¢ sua coragem em enfrenta-
lo.

Schejtman sustenta que a alma, a psiqué, tem um carater fantasistico a partir do qual se
pode suportar intolerdvel do mundo, o real, indicando aqui a fung¢do homeostatica do
fantasma. O autor relembra que Lacan aproximou realidade psiquica e fantasma em muitos
momentos de sua obra e, ainda, que Miller (1998) também sublinhou esta relagdo, ao dizer
que o sinthoma ¢ um misto de sintoma e fantasma. Em conclusdo, Schejtman diz que o
sinthoma serd herdeiro de ambas as fun¢des: uma promovida pela nominagdo, enlagando os
registros, € outra promovida pelo fantasma, possibilitando que a realidade psiquica,
fantasmatica se mantenha estavel.

No Semindrio 23 Lacan vai introduzir uma novidade no enodamento borromeano

expressa na seguinte passagem:
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O que eu disse da ultima vez fazia alusdo ao fato de que o sintoma, o que chamei esse ano de sinthoma,
¢ 0 que permite reparar a cadeia borromeana no caso de ndo termos mais uma cadeia, a saber, sc em
dois pontos cometermos o que chamei de um erro. Ao mesmo tempo se o simbdlico se solta, como
outrora ressaltei, temos um meio de reparar isso. Trata-se de fazer o que pela primeira vez, defini como
o sinthoma. Trata-se de alguma coisa que permite ao simbdlico, ao imagindrio e ao real continuarem
juntos, ainda que devido a deis erros, nenhum mais segure o outro.” (Lacan, 1975-1976/2007, pp. 90-
91, destaque nosso).

Como se pode concluir, o sinthoma nao ¢ apenas o quarto elemento que promove o
enodamento dos registros como era a nominagdo. Ele ¢ considerado como o que faz a
reparacao dos erros no enodamento. O lapso, ou o erro, acontece quando, devendo passar por
cima, a corda passa por baixo, ou vice-versa, nos pontos de cruzamento do n6 (confira figura
2 anterior). Com o lapso, a caracteristica borromeana se desfaz permitindo que o real, o
simbdlico e o imaginario se soltem cada um por um lado. Dai a fun¢do do sinthoma: reparar o
erro do nd, para manté-lo funcionando. O modo como se da essa reparacdo sera discutido na
se¢do seguinte.

No Seminario 23, entdo, Lacan introduz a ideia de que o n6 falha sempre. O caso de
Joyce foi considerado por Lacan como um modo de suprir a caréncia do pai, seu sintoma, e
fazer uma amarragdo de modo a ndo permitir o desatamento do nd. Para isso, ele forjard um
sinthoma que Lacan localizara como sendo ou fazendo a fun¢do do Ego. A partir de sua obra
como escritor, Joyce faz a reparacdo sinthomdtica do imaginario no nd, compensando a
demissdo paterna pelo desejo de ser “um artista que fosse assunto de todo o mundo” (Lacan,
1975-1976/2007, p.86). Assim, € possivel estabelecer a relacdo entre o sintoma e o sinthoma:
o sintoma como efeito do desenodamento e o sinthoma como a reparacao deste.

Na ultima li¢do do Semindario 23, Lacan descreve como o imaginario no nd de Joyce se
solta do real e do simbolico como resultado da demissdo paterna, exigindo uma reparagdo que
impeca essa soltura. James Joyce descreve, em Retrato do artista quando jovem, como
Stephen Dedalus nao guarda rancor e, especialmente, como sente que o seu corpo se destaca
como uma ‘casca’ apoOs levar uma surra de seus colegas. Este ‘detalhe’ chama a atencdo de
Lacan que argumenta que ¢ como se Joyce deixasse cair a relagdo com o proprio corpo, “pois
a ideia de si como um corpo tem um peso. E precisamente o que chamamos ego” (Lacan,
1975-1976/2007, p.146). Segundo Lacan, o imagindrio se solta, tal como acontece com o
personagem ap6s a surra, € a relacdo imaginaria ndo acontece visto que o corpo se destaca. E
preciso que aconteca uma reparacdo no no que funcione como um “ego” para que Joyce o

mantenha com os trés registros juntos.



49

Figural3 - N6 de Joyce

Fonte: Adaptado de Lacan, 1975-1976/2007, p. 148

A partir da obra joyceana Lacan estabelece a fungdo do sinthoma como imprescindivel
a todos os sujeitos, neurdticos e psicoticos. O sinthoma estd desde os primordios da
estruturacao subjetiva, tal como foi abordado no inicio deste capitulo, como resposta as falhas
do trangamento e enodamento do real, do simbdlico e do imagindrio. Em ultima andlise ¢ a

resposta a inexisténcia da relagdo sexual ou a foraclusdo generalizada.

[...] conceitualmente estabilizado como reapragao do lapso do nd, ou seja, como um termo adicional que
mantém o simbdlico, o imaginario e o real conectados, o sinthoma € precisamente o que estabiliza a
estrutura nodal, de modo que podemos encontra-lo, para comegar, em todo o tempo antes do
desencadeamento — se ¢ que este termina por acontecer, ja que ndao ¢ necessario que acontega -
mantendo a estrutura firme, dando ao falasser uma substitui¢do consistente a respeito da relagdo sexual
que ndo existe. (Schejtman, 2013, p.320, tradugdo nossa.)

E importante destacar, conforme Schejtman (2013), que para se chegar ao sinthoma
ndo € necessario chegar ao final de uma analise, como argumentam alguns autores, ja que
Lacan forja este conceito a partir de Joyce, que nunca experimentou o dispositivo analitico.
Na mesma direcdo, destaca-se que sinthoma nao se confunde com a vertente real do sintoma,
pois conforme estabeleceu Lacan em 17 de fevereiro de 1976, o sinthoma ¢ a reparacdo dos

erros do no e, logo, o que suporta o enodamento.

2.2.3 Reparacdo sinthomatica, ndo sinthomatica e interpenetragdo

Como observa Schejtman,(2013), no Seminario 23, Lacan chega a restringir o termo
sinthoma exclusivamente para o caso em que a reparacao se dd no mesmo ponto do lapso: “O

que tomo como suporte do sinthoma esta aqui marcado por uma rodinha de barbante que
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suponho produzir-se no lugar exato em que, digamos, o tracado do n6 sai errado.” (Lacan,
1975-1976/2007, p. 94). Dessa forma, ele introduz a ideia de que héa reparagdes que sdo
sinthomaticas e outras que nao sao.

Em relagdo a essa tematica, Lacan (1975-1976/2007, p. 95) traz uma importante
discussdo no semindrio em questdo. Para ele “[...] o que subsiste devido a intervencdo do
sinthoma ¢ diferente conforme o sinthoma seja colocado no ponto exato do lapso ou em
outros dois pontos”. A partir do ndé de trevo - nd que traz os registros continuos, sem
separacoes - Lacan demonstra os resultados do n6 quando as reparagdes sao feitas no mesmo
ponto em que ocorre o lapso e quando as reparagdes ocorrem em pontos diferentes de onde
ocorre o lapso. Quando a reparacdo se da em pontos diferentes, € possivel obter o mesmo no
ou a mesma cadeia, resultando em nos equivalentes. Ao contrario, quando ha reparagdes nos
mesmos pontos do lapso, o n6 ¢ diferente do original, resultando em nods niao equivalentes.
Logo, Lacan conclui que quando ha equivaléncia, ndo ha sinthoma, e nao ha relacdo sexual.

Quando ndo ha equivaléncia, ha sinthoma e ha relagio sexual:

Com efeito, se a ndo relacdo deriva da equivaléncia, a relacdo se estrutura na medida em que ndo ha
equivaléncia, ha, portanto, ao mesmo tempo, relacdo sexual e ndo ha relagdo sexual. Ha relagdo na
medida em que ha sinthoma, isto €, em que o outro sexo ¢ suportado pelo sinthoma”. (Lacan, 1975-
1976/2007, p.98).

Essa conclusdo causa surpresa ja que, desde o Seminario livro 16: De um outro ao
outro (1968-1969/2008, p. 220), Lacan estabelece que ndo hé relagdo sexual, mas aqui ele
indica que o sinthoma pode fazer a existéncia dela. Lacan abordard essa questdo a partir da
relagdo de Joyce com sua mulher, Nora. Ele a anuncia na ligdo de 10/02/1976: “[...] qual ¢,
portanto, essa relacdo de Joyce com Nora? Direi coisa singular, que ¢ uma relagdo sexual,
ainda que eu diga que ndo ha relagdo sexual. Mas ¢ uma relacdo sexual bem esquisita.”
(Lacan, 1975-1976/2007, p.81). Lacan lanca mao de uma metéafora para explicar tal relacao:
para usar uma luva da mao direita na esquerda, basta vira-la ao avesso. Para Joyce, Nora era a
luva ao avesso, lhe caia muito bem, se ajustava perfeitamente.

Nessa dire¢do Schejtman destaca o valor sinthomdtico dessa ‘“Nora-luva” (2013,
p.110): ela o envolvia, o que ¢ de muita importancia ja que seu imagindrio corporal tendia a
desfazer-se por causa do lapso do n6. Assim, vestindo Joyce como uma luva de mao, ela

torna-se um sinthoma “[...] com seu ego, impede que o imagindrio se solte, proporciona-lhe
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um limite corporal preciso, ajustado”. (Schejtman, 2013, p. 111, tradugcdo nossa). Assim,
trata-se de uma relagdo muito particular, j& que ndo acontece sempre.”

Retomando a questao da localizagao da reparagao do no, Lacan indica que ha sempre
erros de enodamento que precisam ser reparados. Como se da o lapso do n6é? Mendonga
(2018) retoma um ponto inicial do Seminario 22, no qual Lacan insistiu na possibilidade de
um nd de apenas trés elos. O autor destaca, entretanto, que ndo ¢ possivel incluir um quarto
elo se os trés estdo amarrados borromeanamente. Por outro lado, no Seminario 23, Lacan dira
que os trés registros ndo se atam naturalmente, o que torna necessario pensa-los desamarrados
e incluir o sinthoma, que ele grafa com a letra sigma maiuscula (X), para fazer a amarragao.
Para ilustrar como ocorre o erro do enodamento, serd apresentado o caminho feito por
Mendonga (2018).

Ha seis cruzamentos na cadeia de trés elos que podem ser organizados pelas letras a, b,
¢, sendo que as letras ‘a’ indicam os dois cruzamentos entre imaginario e simbolico; as letras
‘b’ os dois cruzamentos entre o simbodlico e o real, e as letras ‘c’ os dois cruzamentos entre
real e imagindrio. Destes seis cruzamentos, trés deles se encontram ao centro da cadeia e trés

na periferia.

Figura 14 - Os pontos de cruzamento do n6

Fonte: Adaptado de Schejtman, 2013, p. 182

% Em relagdo a essa tematica, Schejtman coloca como questdo, se ha alguma outra forma de fazer existir a
relacdo sexual que ndo seja delirante. Nesse sentido, ele retoma o fato de que, se ndo ha uma forma de
inscrever nos seres falantes a relacdo entre os sexos, é preciso supor a existéncia de uma foraclusdo
generalizada e, como consequéncia, um delirio também generalizado que trata esse buraco estrutural e que leva

Miller a falar de clinica universal do delirio.
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Os trés elos, estdo enodados borromeanamente e para que eles se soltem deixando os
trés elos livres, basta introduzir dois lapsos entre os mesmos registros, ou seja, nos pontos ‘a’,
nos pontos ‘b’ ou nos pontos ‘c’. Com os dois lapsos dos cruzamentos ‘b’, por exemplo, a
ordem de tais pontos ficara invertida, ou seja, nestes pontos o azul passara por cima do
vermelho, deixando todos os elos livres. Para solucionar esta falha produzida pelos lapsos,
Lacan propde o uso de um quarto elo, um dos possiveis Nomes do Pai, as nominagdes ou o
sinthoma, que repara estes os lapsos, reconstituindo a cadeia em sua forma borromeana, agora

a quatro elos.

Figura 15 — Reparacdo dos lapsos dos pontos ‘b’ do nd

S

Fonte: Adaptado de Schejtman, 2013, p. 181)

As seis possiveis reparacdes que, seguindo Schejtman (2013), a partir de Lacan
(1975-1976/2007), sao chamadas sinthomadticas, ou seja, reparacdoes que se localizam e
reparam o mesmo local onde se deu o lapso, foram apresentadas na secdo anterior. Cada uma
representa uma das nominagdes propostas por Lacan: duas versdes do sintoma, duas versdes
da inibi¢do e duas versdes da angustia.

Os nos constituidos pelas nominagdes e pelo sinthoma, quando repara dois pontos do
mesmo cruzamento, sdo considerados nds neurdticos, seguindo o que propde Schejtman.
Assim, a neurose tem seu n6 de quatro elos enodado borromeanamente pelo sinthoma, a partir
das nomina¢des do sintoma, da inibi¢ao e da angustia: o quarto elo faz a reparagao do lapso
que deve ocorrer em dois pontos do nd, exatamente nos cruzamentos entre 0S mesmos
registros, produzindo um sinthoma no formato de uma “orelha”. No exemplo, os dois pontos
do lapso ocorrem entre os dois cruzamentos real-simbolico produzindo uma nominagao-real,
ou uma angustia-sinthoma, nos dizeres de Schejtman. Se o lapso ocorresse em apenas um

ponto do cruzamento entre real-simbolico, a reparacao nao seria borromeana, logo, nao seria
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uma neurose. Se a reparacdo ocorresse em dois pontos localizados em cruzamentos de
registros diferentes, por exemplo, entre real-simbdlico e real-imaginario, a reparagdo nao seria

sinthomatica.

Figura 16 - Exemplos de nominagdes reais ou angustias-sinthoma

o2

o
Fonte: Adaptado de Schejtman, 2013, p. 184

A fungdo do quarto elo nas psicoses e nas neuroses tem a fungdo de manter a cadeia
em sua forma mais proéxima da cadeia borromeana de trés elos. Mendonga (2018), entretanto,
destaca uma diferenca para o quarto elo nas cadeias neurdticas e psicoticas. Segundo ele, nas
cadeias neurdticas os Nomes do Pai seriam formas de reparagdao advindas da propria inscri¢ao
do Nome-do-Pai, ou seja, elas apresentariam maneiras borromeanas de reparar uma cadeia
que logicamente seria de inicio borromeana. Enquanto nas cadeias psicoOticas o quarto elo
teria a fungdo de reparar algo que ndo foi inscrito. Dai o quarto elo ser a supléncia, ou seja, de
fazer as vezes de algo que deveria originalmente cumprir a fung¢do de distinguir as cadeias,
mas faltou, a saber, o Nome-do-Pai. E digno de nota lembrar que quando Lacan propde esta
nomenclatura, ele ainda tem como base o ndé borromeano de trés elos, sendo o quarto um
elemento que auxilia.

Ha4, entretanto, no n6 da psicose uma importante consequéncia do fato de ele ndo se
constituir por uma amarracao borromeana. Como o lapso se da em apenas um ponto, havera
interpenetracdo de dois registros, isto €, haverd uma relacdo entre dois registros que vao se
manter enlacados enquanto o terceiro se solta, ou como estabelece Schejtman: o no, neste
caso, nao ¢ borromeano, mas olimpico, como no simbolo das olimpiadas em que os elos usam
o buraco do outro para se enlacarem como uma corrente. O lapso no n6 da psicose ocorre em
apenas um ponto e o sinthoma ocorrerd naquele local, impedindo que o registro se solte.

Como exemplo, temos o n6 de Joyce apresentado por Lacan no Semindrio 23. Embora Lacan
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ndo o denomine como psicdtico, toda a construcdo desse seminario ¢ estruturada sobre a

hipdtese de se tratar de uma psicose estabilizada pelo sinthoma.

Figura 17 - Lapso do nd, interpenetracdo de R e S e reparagdo do n6 de James Joyce

| Lapso [

S S S

Fonte: Adaptado de Schejtman, 2013, p. 101 ¢ 107

Seja na neurose ou na psicose o sinthoma tem a funcdo de manter juntos os trés
registros pela reparacdo do lapso do enodamento. As solucdes sinthomdticas permitirdo que o
sujeito mantenha-se estavel a menos que algo novo provoque um novo lapso, exigindo uma
nova reparagao, ou o proprio sinthoma vacile provocando “a faléncia do n6 borromeano”
(Maleval, 2017). E assim que Lacan concebe a ideia de desencadeamento na clinica dos nos.

No proximo capitulo serdo tratados alguns modos de apresentacdo neurodticos que
fazem uso ou ndo do sinthoma, mas que apresentam variacdes do nd neurdtico trabalhado

neste capitulo.
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3 DUAS VARIACOES DA NEUROSE A PARTIR DO MODELO BORROMEANO

Como se viu no primeiro capitulo, na clinica borromeana neurose e psicose sao modos
de responder a foraclusdao generalizada da nao existéncia da relagdo sexual. Na época em que
a inexisténcia do Outro coloca-se de forma tdo evidente, mais clara se torna a foraclusido
generalizada da ndo relagdo sexual, cuja consequéncia sintetiza a formula lacaniana “todo
mundo ¢ louco, isto ¢ delirante”. Como resultado, cada falasser apresenta sua modalidade de
gozo como uma forma de ‘delirio’. E esse gozo singular que supre a falta. Nesse registro faz-
se necessario pensar a clinica mais além do Pai e do Edipo em duas vias: pela pluralizagdo do
Nome-do-pai e pelo sinthoma como quarto elemento que vem reparar a falha do n6 para cada
um.

Ao enunciar que ‘H4 o um’, Lacan (1971-1972/2012) enfatiza a nogdo de signo, pois
“[...] o que distingue o signo de um significante ¢ que o signo ndo tem estrutura bindria.”
(Leite, 2000, p. 174) e, logo, que o sujeito ndo procede da cadeia significante. Como
consequéncia, caminha-se a uma nova defini¢ao de inconsciente e as referéncias anteriores de
significante, significado e efeito de significa¢do sdo suplantadas por signo, sentido e efeitos de
gozo (Leite, 2000, p. 176). Também a linguagem passa a ter outro paradigma. Para além da
comunicacdo, ela aparece como aparelho de gozo e o inconsciente ¢ como um saber fazer com
lalingua. Aqui, rompe-se com a substitui¢do de um significante por outro, pois s existe a
referéncia ao Um, S1 e, como produto, hd um gozo fora do sentido. Esse gozo ndo ¢
negativizado pelo significante falico. O significante passa a aparelhar o gozo dando-lhe corpo,
substancia e materialidade. Essa caracteristica material do significante instaura uma nova
concepgao de “sintoma como acontecimento de corpo”. (Lacan, 1975/2003).

Como resultante de uma nova ordem social, o campo da neurose se afeta de modo a
ndo produzir as respostas classicas a foraclusdo generalizada. Dessa forma, parece haver,
mesmo para a neurose, certo empobrecimento psiquico, uma tendéncia a colocacao do corpo
como suporte do sofrimento, uma repeticdo de um gozo autistico j& que ndo ha abertura
discursiva ao Outro. Tais caracteristicas serdo discutidas a seguir a partir das nog¢des de

neurose ordindria e histeria rigida.

3.1 O discurso capitalista e seus efeitos

Dado que todo discurso opera sobre o real, ¢ impossivel pensar os modos de

adoecimento fora da cultura em que estdo imersos. A subjetividade atual ¢ marcada por
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algumas mudancas culturais apontadas por Lacan, como o declinio da fun¢do paterna e a
predominancia do discurso capitalista. Em relagdo a primeira mudanca, na sociedade
contemporanea, observa-se uma escassez de ideais que possam fazer a funcao de bussola para
o0s sujeitos, a inexisténcia de alguém que possa fazer a fungdo de excecdo, como o Paie “[...] a
propria Lei social ¢ considerada um artificio, uma fic¢do cultural, que os sujeitos encaram
com desconfiang¢a e rejeitam como mero semblante” (Lustosa, Cardoso & Calazans, 2014, p.
202). A norma social ndo estd fundada no Pai que nomeia e hd a prevaléncia do mais de
gozar. Tal caracteristica liga-se a primazia do discurso capitalista.

Sobre a ascendéncia do discurso capitalista constata-se que este trabalha em favor do
imperativo do gozo, desmontando o funcionamento do discurso como criador do vinculo
social. A instauracao desse discurso se da pela mutagao do discurso do mestre. Como se da
essa mudanga?

O discurso, para Lacan, ¢ o instaurador do lago social pois constréi relagdes estaveis e
fundamentais a partir da linguagem. Como explica Coelho (2006, p. 109), os quatro discursos
— do mestre, do universitario, da histérica e do analista - apresentados no Seminario 17, “[...]
sdo quatro configuragdes significantes - embora nem tudo seja significante na estrutura do
discurso - que se diferenciam e se especificam por sua distribuicao espacial”. Neles vigora o
que ordena e regula um vinculo social entre os sujeitos. O discurso ¢ da ordem da estrutura
que, para Lacan, ¢ um discurso sem palavras.

Os discursos em aprego nada mais sdo do que a articulagdo significante, o aparelho, cuja presenca, o

status existente, domina e governa tudo o que eventualmente pode surgir de palavras. Sdo discursos sem
a palavra, que vem em seguida alojar-se neles. (Lacan, 1969-1970/1992, p. 158)

Os discursos sdo escritos com quatro letras
S1: significante mestre

S2: saber

$: sujeito barrado; sujeito do inconsciente
a: objeto a (causa de desejo; mais de gozar)
em quatro lugares assim estabelecidos

agente outro
-

verdade // producdo
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A posigao das letras nos lugares deve respeitar uma ordem sequencial (S1> S2 2 a
- $), pois ¢ esta sequéncia que determina o discurso em vigor ¢ que estabelece o lago social,
que pode ser entendido como modos de encontro com o outro. Entre as letras ha uma barra de
divisdo que indica a existéncia do recalque. Os discursos se definem pelo lugar do dominante,
isto €, do agente, pois o outro precisa do agente para se constituir. (Coelho, 2006). A produgao
¢ o efeito do discurso, aquilo que resta. A verdade ¢ o que sustenta o discurso, mas ndo ¢
acessivel na sua totalidade, ha uma interdigao (//) entre producao e verdade. Acima da barra
esta a impossibilidade e abaixo da barra a impoténcia. Os discursos vao se transformando pela
mudanga das posi¢oes das letras e, logo, pela posicao do agente, por Y4 de volta, por 4 volta
ou % de volta.

Retomando a operagdo de alienagdo e separacdo na constitui¢cdo do sujeito, temos que
no momento de introducao do significante unario (S1) no campo do outro (A), que € o campo
do saber (S2), o sujeito ¢ constituido pela falta ($). Dessa operagdo ha um resto denominado

a. Tal operagdo ¢ representada pelo matema:

que foi estabelecido como o discurso do mestre:

S1 S, senhor escravo

H
$ // a sujeito barrado g0zo

O discurso do mestre ¢ o discurso do inconsciente, no lugar dominante estd o S1,
aquele que representa o sujeito para outro significante. Aqui S2, o saber, ocupa o lugar do
outro, o sujeito $ esta dividido pelo efeito dos significantes S1 e S2. De onde S1 representa o
sujeito para S2 cai um resto, o objeto a.

O S1, o significante mestre, ¢ aquele que comanda esse discurso e ¢ sobre ele que o
senhor se sustenta, o S2 € o trabalho escravo caracterizado como suporte do saber que faz a
cadeia andar. O escravo tem um “saber fazer” que deve se tornar o saber de senhor, este que
nao sabe o que quer. Saber sobre o que o senhor quer ¢ a fungdo do escravo. O mestre, o
senhor que ordena esse discurso, ¢ castrado e exige que o escravo (S2) trabalhe produzindo

muitos significantes para recobrir essa falta.
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O discurso do mestre, assim como os outros trés, opera com a impossibilidade, a
impoténcia, a castragdo. O discurso capitalista vai aparecer como uma mutagdo anomala, ndo
como uma mudanga que opera naturalmente nos discursos € que os faz passar de um a outro.
A mutacao do discurso do mestre, que se transforma no discurso do capitalista, produz uma
inversao de lugares entre o S1 e 0 $. Essa inversdo nao obedece a ordem sequencial das letras,
pois hé transgressdo no modo como acontece a mudanca dos discursos por Y4 de volta,

resultando no matema:

S~ S
S—|><a

O sujeito no discurso capitalista ndo ¢ dividido na relagdo com os significantes, ndo ¢
mais o sujeito do inconsciente como no discurso do mestre. Esse sujeito ¢ afetado pela flecha
que vem diretamente de “a”, e o manipula com fins de gozo, na busca de algum objeto que
preencha sua divisdo subjetiva. O saber aqui se distancia do ‘“‘saber fazer” do escravo e
desvincula-se do saber inconsciente, para se tornar como uma maquina de produzir objetos. O
objeto perde também o seu valor metonimico de se deslizar em outros e ser assim, inacessivel.
O “a”, com a seta indo diretamente para o sujeito, esta acessivel e pode ser produzido
repetidas vezes por essa maquina a que se reduziu o saber. O sujeito ($) se vé capaz de
comandar o objeto “mais de gozar”, ocupa a posicao de consumidor de objetos (gadgets) e
sustenta um circuito ininterrupto do gozo sem limites. Por isso nesse discurso o que esta em

questao ¢ a suspensao da castracao.

O que distingue o discurso do capitalismo ¢ isto: a Verwerfung, a rejeicdo para fora de todos os campos
do simbolico, com as consequéncias de que ja falei — rejeicdo de qué? Da castra¢do. Toda ordem, todo
discurso aparentado com o capitalismo deixa de lado o que chamaremos, simplesmente, de coisas do
amor, meus bons amigos. Como vocés veem, ndo é pouca coisa, certo? (Lacan, 1972/2011b, p. 88).

O discurso, por sua vez, passa a funcionar de modo novo, desaparece a barra do
impossivel que existe nos demais discursos, colocando as flechas de modo tal que a relagao
entre os quatro lugares ¢ circular e continua. Os discursos sdo derivagdes que se tornam
possiveis a partir do ponto de impossibilidade que habita o discurso de partida, o discurso do

mestre. O discurso capitalista fala uma lingua desabitada do impossivel.
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Por isso, hd uma rejei¢do da verdade nesse discurso, pois ele possibilita que se va em
direcdo ao gozo mortifero, sem limite. A angustia é acionada, devido a divisdo do agente
discursivo $, mas, rapidamente, o saber fazer S2 produz um meio de gozo por meio dos
gadgets encontrados no mercado moderno que fazem um recobrimento da divisdo, e o sujeito
fica neutralizado em relacdo a sua falta e sua causa. Abre-se espaco para o esvaziamento do
investimento psiquico, por meio de uma passagem nova: uma ligacao direta entre o campo da
producao e o campo do agente, uma forma de obturar a barreira de gozo e ignorar a verdade
do sujeito.

Ao surgir esse novo discurso e esse novo sujeito, que nao ¢ mais o sujeito dividido do
discurso do mestre - o sujeito do inconsciente - ha mudangas nos quadros clinicos, tanto no
campo das neuroses quanto das psicoses. Se a época tem sido pensada por muitos a partir da
declinagao paterna, entdo os efeitos do pseudodiscurso capitalista parecem colocar em questao
os enodamentos classicos paternos apresentados no capitulo 1. Se antes a civilizagdo estava
organizada sob a proibicdo do gozo, na atualidade a sociedade organiza-se pelo dever de
gozar. O discurso capitalista subverte a logica dos outros discursos cuja funcdo seria refrear o
gozo, para alimentd-lo, pois convida o sujeito a negar a castracdo pela via do consumo,
consumo dos gadgets. Nesse registro em que o sujeito fica a mercé dos objetos destaca-se
algo fundamental do discurso capitalista, o fato de que o sujeito € consumido, mais do que
consome, conforme destaca Lacan (1972/1978, p. 48) ao comentar que a inversao no discurso
do mestre que da origem ao discurso capitalista “[...] serd suficiente para que isso ande como
se estivesse sobre rodas, isso ndo tem como andar melhor, mas desse modo isso anda rapido
demais, isso se consome, isso se consome tdo bem que se consuma”. Enquanto o termo
consumismo denota a ideia de comprar e consumir exageradamente, consumi¢do indica o
proprio ato de consumir-se, de mortificar-se como uma forma de gozo.

As mudangas sociais, embora ndo decidam diretamente a estrutura subjetiva,
impactam as formas de apresentacdo dos fendmenos de cada estrutura, como sustentam
Lustosa, Cardoso e Calazans (2014). Eles argumentam que hoje a forma de responder ao
discurso prevalente do dever de gozar, mostra sintomas muito diferentes da perspectiva
freudiana e lacaniana. Tais respostas situam-se mais no registro do acting out e da passagem
ao ato, da angustia e da inibicao, conforme foram definidas por Lacan (1962-1963/2005b), em
detrimento do sintoma.

Do ponto de vista clinico, observam os autores, o que se destaca atualmente sdo
sintomas, ou patologias, que que tém em comum o fato de ndo se dirigirem ao Outro, que

guardam certa aversao a palavra, e a interpretagdo psicanalitica. E uma espécie de sofrimento
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silencioso. E nessa direcdo que esta dissertacdo discutird, a seguir, modos neuroticos de

sofrimento que subvertem a logica das neuroses cléssicas.

3.1.1 Neurose ordindria: o cardter inabaldvel de algumas neuroses

A clinica borromeana e, mais precisamente, a inauguragao do ordinario como um
campo pertinente a psicose (Miller, 2012b), trouxe a necessidade de se repensar a clinica das
neuroses. A utilizacao do termo “ordinario” como referéncia para a clinica psicanalitica se deu
em 1998 no campo das psicoses, por Jacques-Allain Miller que “[...] o inventou e o pds em
circulacao”, como destacam Anna Aromi e Xavier Esqué (2017, p.33).

O sintagma psicose ordindria foi estabelecido a partir de trés conversagdes clinicas: a
primeira foi O Conciabulo de Angers (1996/1999), cujo tema foi “Efeito de surpresa na
clinica das psicoses” em 1996; a segunda, 4 Conversa¢do de Arcachon (1997/1999) sob o
tema “Casos raros: os inclassificaveis da clinica”, em 1997 e a terceira, em 1998, “4
Convengdo de Antibes” (1998/2012b) sob o titulo de “As psicoses ordinarias”. Este sintagma
‘psicose ordinaria’ ¢ uma invencdo que Miller criou a partir do Gltimo ensino de Lacan. Ela
ndo se configura uma categoria objetiva na psicopatologia psicanalitica, “[...] mas uma
maneira epistemoldgica de abordar a nosografia de acordo com a definicdo de sujeito que
Lacan fornece apds os anos 40: ‘o louco ¢ o homem normal’.” (Tironi, 2010, p 3). A psicose
ordinaria foi, assim, uma categoria inventada para driblar a rigidez da clinica bindria da
neurose ou psicose € se constituiu como uma espécie de exigéncia epistémica na psicanalise
que se seguia.

Miller toma o paradigma joyceano para estabelecer a nocdo de psicose ordindria, a
partir dos nds borromeanos e, especialmente, da fun¢do do sinthoma, para orientar os
impasses colocados na clinica contemporanea. O sinthoma mostra a relagdo mais singular do
ser com o0 seu gozo ¢ ajuda a pensar o que pode fazer o sujeito se manter estavel.

Segundo Miller (2012a), a partir das psicoses ordindrias, as neuroses ndo sao mais o
pano de fundo a partir do qual as psicoses se destacam. O campo do ordinario, ao fazer surgir
a necessidade de uma clinica “dos sinais discretos” para a psicose, faz rever critérios também
para a neurose. Embora o autor estabeleca que a neurose € “uma estrutura muito precisa”
(2012a, p. 6), ele ¢ muito claro ao dizer que ndo somente a psicose precisa ser provada, mas
também a neurose.

O ordinario estd em conexdo com o sentido de comum, corriqueiro, também guarda

certa relacdo com aquilo que, em sua apresentagdo, € muito simples. Outro aspecto importante
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¢ que se trata daquilo que estd conforme a norma. No que diz respeito a psicose, esta em
oposi¢cdo ao extraordindrio, ao que estd fora do estabelecido e, por conseguinte, ao que ¢
incomum por manter um distanciamento da normalidade. O extraordinario tem relacao direta
com a noc¢ao de desencadeamento, como momento de ruptura com o ordindrio. As psicoses
extraordinarias, desencadeadas, sdo ricas em sua forma de apresentagdo pelos sintomas
delirantes e alucinatérios, enquanto a psicose ordindria por estar desatrelada do
desencadeamento, pode passar despercebida por vezes, ja que seus sintomas nao se destacam.
Por isso, Miller ressalta a importancia dos seus “signos discretos”.

Por outro lado, a ideia de ordindrio esta em consonancia com o campo da neurose, pois
esta sempre foi o comum, o corriqueiro quando comparada a psicose. Ainda que seja
questionada, a ideia de normalidade sempre esteve proxima a no¢ao de neurose. A pertinéncia
da nocao de ordinario para a neurose ¢ diretamente relacionada a estranheza da nocao de
desencadeamento nesse campo: ¢ habitual relacionar ao campo da neurose todo caso que nao
se apresenta desencadeado.

Como se vera adiante nesta dissertacdo, o ordindrio coloca-se para a neurose seguindo
os mesmos critérios da psicose: trata-se daquilo que ndo ¢ esperado. Se se espera que um
neur6tico va teorizar sobre o seu sofrimento, que a transferéncia seja estabelecida facilmente,
que o enredo edipico poderd ordenar a dire¢do de tratamento, o que se apresenta, entretanto, €
uma perda do carater discursivo da neurose e, como consequéncia, uma dificuldade em
responder ao dispositivo analitico. Nesse sentido, o campo do ordinério trata de um certo
empobrecimento, certa rigidez subjetiva na forma de apresentacdo das neuroses.

A proposta de se ampliar o campo do ordindrio para as neuroses estd assentada na
seguinte questdo: se as psicoses ndo existem somente a partir do desencadeamento, pode-se
pensar que h4, também, neuroses que nio se apresentam desencadeadas? E nesse sentido que
propor um campo do ordindrio para a neurose, tal como para a psicose, implica discutir a
noc¢ao de desencadeamento e as formas de apresentacao neurdticas contemporaneas.

As neuroses ordinarias foram formalizadas pelo psicanalista argentino Fabian
Schejtman (2011; 2013; 2015; 2016) a partir da constatagdo das dificuldades de adequagao de
algumas neuroses ao modelo classico. Elas sdo apresentadas como um modelo topolédgico de
neurose que ndo obedece a logica dos nds borromeanos neurdticos, mas que nao se
enquadram, também, no modelo topoldgico da psicose. Do ponto de vista “fenomenoldgico”,
sd0 neuroses que se apresentam, muitas vezes, associadas aos modos de adoecimentos mais
prevalentes na atualidade: depressdes, toxicomanias, anorexias, bulimias, obesidade e

sindrome de panico. Andlogas as psicoses assim adjetivadas, muitas vezes, elas nao
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apresentam um desencadeamento franco.

O autor argumenta que os efeitos da prevaléncia do discurso capitalista e sua
globalizacdo deixam espago, atualmente, as mais diversas respostas a respeito da nado
existéncia da relagdo sexual. Ele faz observar que ha, atualmente, um relaxamento da inibigao,
com o imperativo ao gozar contemporaneo; uma dificuldade da conformagao tradicional do
sintoma que se apresenta como adi¢des, anorexias, bulimias e ataques de panico que pouco
trazem dos sintomas classicos; e, por ultimo, um enfraquecimento dos limites da angustia.
(Schejtman, 2013, p. 309). Para ele, a declinacdo paterna, apontada por Lacan (1938), faz
interrogar sobre o alcance dos enodamentos tradicionais da inibi¢ao, do sintoma e da angustia,
discutidas no capitulo 1, abrindo a necessidade de se investigar ¢ supor novos modos de
enodar os registros do real, do simbolico e do imaginario.

Assim como Miller forja a nocdo de psicose ordindria a partir das referéncias do
ultimo ensino lacaniano (Miller, 2012a), Schejtman (2015) também se referencia a Lacan na
proposta da neurose ordinaria. Segundo o autor, na aula de 11 de dezembro de 1973 do
Semindrio livro 21:0s ndo tolos erram, Lacan faz um importante apontamento ao que chamou

;. . , .7
neuroticos inabalaveis':

Ha em algum lugar um artigo que diz, Da Causalidade Psiquica, um lugar em torno do qual algumas
pessoas tem se esgrimido, um lugar onde eu ato, ja que é disto que se trata, a liberdade e a loucura, onde
digo que uma ndo se concebe sem a outra... 0 que, desde sempre, perturba porque pensam que eu digo
que a liberdade ¢ a loucura... tenho que ndo me fazer compreender, porque nio, eu me entendo... Nesta
ocasido desejo que observem que o interesse de juntar, assim, no ndé borromeu, o simboélico, o
imaginario e o real, é que disso resulta, ndo apenas resulta disso sendo que deve resultar disso, quer
dizer que se o caso ¢ bom, me permitam essa abreviacdo dada a hora, se o caso é bom, basta que,
bastam dois, basta que cortem qualquer um desses anéis de barbante para que os outros fiquem livres,
um do outro. Em outras palavras, se o caso ¢ bom - deixem-me reenfatizar que este é o resultado de uma
boa pedagogia, a saber, que ndo se tenha falhado em seu enodamento primitivo - se o caso é bom,
quando a vocés falta um desses anéis de barbante, vocés devem estar loucos. E é nisto, ¢ nisto que o
caso ¢ bom, é quando se o chama liberdade, o bom caso consiste em saber se ha algo ai de normal. E
que, quando uma das dimensdes lhes arrebenta, por qualquer razdo, vocés devem ter, verdadeiramente,
enlouquecido. E € aqui queria terminar, para lhes mostrar seu interesse.

Suponham o caso do outro nd, que antes chamei de olimpico. Se um desses anéis de barbante lhes
arrebenta, por assim dizer, devido a algo que os concerne, vocés nio ficardo loucos. [grifos
nossos]. E isto porque, saibam ou ndo, os outros dois se sustém juntos, e isso quer dizer que vocés estido
neuroticos. Com base nisto, sempre afirmei que ndo se conhece o suficiente, quer dizer, que os
neuroticos sdo inabalavies. [grifo do autor]. (Risos). As Unicas pessoas que eu vi se comportando de
forma admiravel durante a ultima guerra - Deus sabe que ndo me causa prazer evoca-la - sdo meus
neurdticos, aqueles a quem ainda ndo havia curado. Eram absolutamente sublimes. Nada os afetava.
Assim, se o real, o imaginario ou simbdlico, lhes falta... eles mantém-se.” (Lacan, 1972-1973/inédito,
aula proferida em 11/12/73).

7 Nas obras consultadas, temos em francés: les névrosés sont increvables (Lacan,1972-1973/inédito) e em
espanhol los neurdticos son irreventables (Schejtman, 2013, 2015, 2016). Optamos pela tradugdo: os
neuroticos sdo inabalaveis, pois esta palavra remete a ideia de ndo ser tocado, ndo vibrar ou se abalar.
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E importante relembrar que nesse seminario Lacan relaciona os registros real,
simbdlico e imagindrio ao nd borromeano e apresenta a primeira ideia sobre o
desencadeamento: ele ocorre pelo corte de um dos elos do nd. Nesse seminario, Lacan ainda
aborda as neuroses a partir do né olimpico, em oposi¢do ao né borromeano®. No n6 olimpico,
como foi visto no capitulo 1, os elos ou registros estdo interpenetrados, isto €, passam pelo
buraco do outro. Dessa forma, mesmo ao se cortar um dos elos, 0s outros permanecem
enlacados. Assim, para Lacan, deve-se ficar louco ao se cortar um dos elos do no, se isso nao
acontece ¢ porque trata-se de uma neurose e, esta, ¢ inabalavel j& que o n6 ndo desata. Para
ilustrar essa situagcdo, Lacan lembra os neur6ticos de guerra que se mantinham firmes, eram
neur6ticos e se mantinham bem, em oposi¢ao a loucura: aguentavam golpes, nao se abalavam,
ndo desencadeavam. Como destaca Schejtman, se Joyce conseguiu se manter inabalavel pela
sua obra, a partir do apontamento de Lacan, percebe-se que ndo € necessario ser um artista
para se manter estavel. H4 muitas solucdes cotidianas.

Assim, é sobre a nogdo de desencadeamento que Schejtman propde a ampliagdo do
campo do ordinario para além das psicoses. Utilizando a referéncia do sinthoma como
reparagao, esse campo ¢ nomeado, por ele, como polissinthomado ou polireparado. Da
divisdo estabelecida por Lacan no seu primeiro ensino, entre neurose e psicose, ele sobrepde
outra divisdo para cada um desses lados: aquele do encadeado ou ordinario e, outro, do
desencadeado ou extraordinario. Ele estabelece um campo amplo do encadeado incluindo nele

o ndo desencadeado. (Schejtman, 2015, p.162).

¥ Como se viu no Capitulo 1, Lacan mudara essa abordagem no Semindrio 22, a partir do qual a neurose tera no
borromeano enquanto a psicose tera n6 ndo borromeano.
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Figura 18 - Ampliagdo do campo do ordinario para as neuroses proposta por Schejtman
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Fonte: Schejtman, 2015, p.162

O campo do ordinario diz respeito as psicoses e neuroses que estdo encadeadas, ou nao
desencadeadas e o campo do extraordindrio para neuroses e psicoses desencadeadas.
Schejtman ainda apresenta um campo intermediario, chamado ‘terra de ninguém’, entre os
limites do ordinério (encadeado) e do extraordindrio (desencadeado), no qual o diagnostico,
segundo ele, “torna-se complicado” (Schetjman, 2015, p.168). Esse campo, entretanto, nao
serd objeto de nosso estudo.

Por que a insisténcia na oposi¢do entre desencadeamento e encadeamento? Schejtman
relembra que a nogdo de sinthoma ¢ introduzida numa conferéncia chamada Joyce o sintoma
I, que antecedeu o Semindrio livro 23:0 sinthoma (1975-76/2007). Nas aulas 5 e 6 desse
semindrio, entretanto, ¢ que Lacan “[...] estabelece o sinthoma como reparagdao do lapso do
enodamento.” (Schetjman, 2015, p.166), o que impede o desencadeamento. Segundo o autor,
¢ marcante a pergunta insistente de Lacan a Jacques Aubert, a quem havia convidado para
falar sobre Joyce nesse semindrio. Ele ndo pergunta se Joyce era psicotico, no sentido
estrutural, mas se estava louco, isto €, se havia desencadeado sem, nem sequer, falar em
psicose. Assim, o autor entende que, nesse momento do ensino de Lacan, o acento recai mais
sobre a ideia do encadeado/desencadeado do que sobre a distingdo das estruturas. A pergunta

¢: 0 que mantem o enodamento, o que mantem os sujeitos estaveis?

Nao € necessario ser James Joyce para nao desencadear [...] Isso € coisa de todos os dias e mostra que se
o fracasso prevalece e vamos comegar por 14, as pessoas em geral ndo cruzam os bragos pra ele, mas
inventam solugdes... mais ou menos estdveis que permitem que a existéncia ndo seja um caos
(Schejtman, 2015, p. 165, traduc&o nossa).
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O sinthoma, como solu¢do, como reparagdo ao real da ndo relacdo sexual, vale para
neurdticos e psicoticos, € preciso se virar com isso. Uma neurose pode permanecer bem
compensada a depender das contingéncias da vida do sujeito. Freud em Conferéncias
introdutorias de psicanalise, na Conferéncia XXIV, intitulada O Estado neurotico comum
(Freud, 1917/1976b), descreve como o neurdtico pode ficar impassivel diante de uma situagao
que poderia lhe provocar uma indagagdo sobre si. Schejtman chama de ‘adormecimento
generalizado’, que segundo ele corresponde ao espago do encadeado ou ao nao desencadeado
da figura acima (2015, p.163) esse modo de conduzir-se na vida. Mesmo tendo problemas,
dores, o sujeito segue sua marcha. Nao hd nada, como um sintoma, que se coloque em
oposi¢do a essa marcha, tal como indica Lacan “[...] o sintoma € o que se pde em cruz na
estrada”. (Lacan, 1974/2011a). Entdo, o sujeito segue sem desencadear, adormecido com suas
invencoes, com seus sinthomas.

Como se vera, o plural acima nao ¢ por acaso, pois revela exatamente a particularidade

das neuroses que sao ordindrias: a existéncia de mais de uma reparac¢ao ou de um sinthoma

3.1.1.1 Uma aproximagdo com o conceito de cardter

O carater ¢ uma nogao que aparece em toda a obra freudiana e foi objeto de estudo de
outros analistas como Karl Abraham, Wilhelm Reich e Otto Fenichel. Também foi tema
tratado por Lacan, especialmente, no seu primeiro ensino, Diana Rabinovich e de Jacques
Alain Milller. Segundo Marinho (2019), a nog¢do de carater pode ajudar na compreensdo de
como os sujeitos lidam com a pulsdo na atualidade, j4 que ha um aspecto do carater que
demonstra a auséncia da pergunta enigmatica para o sujeito distanciando-o do sintoma, “[...] o
carater exemplifica, a nosso ver a descrenga no inconsciente recalcado que se apresenta em
muitos pacientes, talvez com cada vez mais frequéncia”. (Marinho, 2019, p. 41).

Oscar Zack, em Sintoma e caracter (2012) argumenta que o sintoma e o carater sao
duas formas de satisfagdo pulsional. Segundo o autor, Freud delineia o que seria o real de sua
época ao formular que o sintoma neur6tico tem uma dimensdo de satisfacao sexual, pois “[...]
passa a ocupar precisamente o lugar vazio que deixa a sexualidade no sujeito neurético. E
uma satisfacdo substitutiva.” (Zack, 2012, p. 3, traducdo nossa). Assim, € necessario
considerar que a base de satisfagdo pulsional que o sintoma porta, o conduz a ser para o
sujeito, mais uma solu¢do do que um problema.

Em La experiéncia de lo real en la cura psicoanalitica (2004a) Jacques Alain-Miller

discorre sobre o carater na psicanalise. De inicio, ele indica que foi pelo conceito de carater
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que a neurose pode ser estendida para além do sintoma, nele encontra-se a dimensao do real e
do gozo dificil de suportar e, portanto, hd exclusivamente uma vertente de satisfacdo
pulsional. Como tal, o carater ocupa o lugar do que faz obstaculo a associagdo livre e ao
processo analitico.

A partir de Cardter anal e erotismo anal (Freud, 1908), segundo o autor, fica
evidenciada a conexdo entre o cardter ¢ o comportamento de um Orgdo, pois conforme
estabeleceu K. Abraham, ha “uma conexao direta entre zona erdogena e do carater, sugerindo a
base pulsional do carater” (Marinho, 2019, p.65). O carater ndo tem a estrutura das formagoes
do inconsciente, pois se estd remetido diretamente a pulsdo, ndo se observa o mecanismo do
recalque e de seu retorno. Assim, ha algo mais arcaico que o sintoma, quando a pulsdo se
satisfaz na acdo. Miller sustenta que € sobre a nocdo de carater que se assenta a ideia de
pensar a repercussao da satisfagdo pulsional intricada no corpo sobre a personalidade.

Segundo Zack, (2012) enquanto o sintoma ¢ permeavel a abordagem do simbélico,
tudo funciona bem. Pode-se, contudo, encontrar uma resisténcia a experiéncia analitica, como
um obstaculo que se vincula ao Eu. Nessa dire¢do, o autor recupera uma passagem do O
Semindrio livro 1: os escritos técnicos de Freud, (1953-1954/1993, p. 31) na qual Lacan diz
que ¢ comum se ouvir que o eu ¢ um aliado do analista, mas que por outro lado : “[...] o eu
estd estruturado com um sintoma. Nao € mais que um sintoma privilegiado no interior do
sujeito. E o sintoma humano por exceléncia, a enfermidade mental do homem.” Logo, conclui
que o Eu ¢ um sintoma que resiste a ser abordado pelas coordenadas da associagdo livre, o
que o faz ser solidario ao conceito de carater. “O carater adquire uma dimensao de obstaculo
que limita as possibilidades de transferéncia e que sempre se manifesta como rejeicdo ao
inconsciente.” (Zack, 2012, p. 6, tradugdo nossa). Assim, a resisténcia € o Eu sdo conceitos
vinculados ao carater.

Miller (2004a) valoriza a abordagem reichiana do carater ao enfatizar que o que se
encontra em muitos sujeitos, em analise, ¢ resisténcia do carater, pois o sintoma nao ¢
totalmente racionalizado, ao contrario, tem um funcionamento parasitario, enquanto o carater
tem algo de sintonico com o Eu, ¢ algo que ndo incomoda. Assim, o carater evidencia uma
forma de gozar integrada ao eu e uma fonte de satisfacao da pulsao.

Encontra-se no texto de Zack uma afirmag¢do sobre a presenca do rechago ao
inconsciente como marca dos modos sintomaticos mais prevalentes na atualidade, em

consonancia com a proposta de Schjetman sobre as neuroses ordindrias:
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Esta orientagdo adquire hoje, uma relevancia especial; de tal forma que as chamadas novas formas de
sintoma (anorexia, bulimia, adi¢des, etc) sdo manifestacdes que se apresentam sob a forma de rechaco
ao inconsciente. Esta forma de gozar se inscreve na perspectiva do conceito de carater, sendo uma de
suas particularidades que ndo se constitui como sintoma para o sujeito, mas geralmente ¢ sintoma para o
seu entorno. (Zack, 2012, p. 6, traducdo nossa).

Schejtman (2013) chama a atengdo para um primeiro estatuto do sintoma, que Miller
(1982) descreve como um tanto desconhecido, que se identifica a realidade cotidiana, pois
este sintoma ndo se diferencia em nada do que se chama carater: ¢ parte do eu, ¢ um estatuto
egosintdnico do sintoma ou, nas palavras de Miller, a vertente imaginaria do sintoma. E algo
do que se extrai algum beneficio, por se constituir menos como um problema e mais como
solug@o. Schejtman sublinha o destaque que Freud faz (1917/1976b) da fun¢do do fantasma
que, juntamente com o sinthoma, estabiliza o estado neur6tico comum, como também Lacan
estabelece que a fungdo do fantasma ¢ manter o adormecimento subjetivo. Schejtman lembra
que Miller (1986-1987) define o sinthoma como um composto de sintoma e fantasma e indica
que este sinthoma do neurdtico comum ¢ sustentado por um fantasma que amortece
competentemente a dimensao real do sintoma.

Assim pode-se aproximar a no¢do de carater como algo primordial que evita que o
sujeito se lance a pergunta de seu ser e sobre seu gozo. Nessa dire¢ao pode-se indicar a marca

do inabalavel sustentado pelo carater e destacada por Schejtman nas neuroses ordinarias.

3.1.1.2 A polireparacdo e a polissinthomatiza¢do na neurose

E importante ressaltar que a partir do Semindrio livro 22: RSI (1974-1975/inédito)
Lacan abandona a neurose referida ao n6 olimpico e passa a considera-la com n6 borromeano,
isto ¢, sem a existéncia de interpenetragdo. Como se viu anteriormente, a caracteristica
borromeana deve respeitar duas condi¢cdes: que ndo haja interpenetracdo e, como
consequéncia, que cortando-se um dos anéis, o n6 borromeano se desfaca. Para construir a
no¢ao de neurose ordinaria, Schejtman recupera a ideia lacaniana de que os neur6ticos sao
inabalaveis, vinculando-a apenas a ideia de que os seus anéis nao se soltam ao cortar qualquer
um deles, mesmo sem haver interpenetracdo. Dessa forma, ele mantém a referéncia lacaniana
a caracteristica inabalavel da neurose, mesmo dentro do campo borromeano. E o que sera
abordado a seguir.

Schejtman propde um néd neurdtico diferente para a neurose de Dora, em um trabalho

publicado na Revista Ancla em 2010, intitulado Encadenamientos e desencadenamientos
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neuroticos: inhibicion, sintoma y angustia, que ele chama “[...] o nd da neurose estavel de
Dora” (Schejtman, 2015, p. 169, tradug@o nossa). Este n6 ¢ composto pelo real, o simbdlico, o
imaginario e o sinthoma. Este tem uma torsdao, como uma espécie de oito, que permite

articular a inibi¢ao (1) e sintoma (o) na fung¢ao do enodamento.

Figura 19 - N6 com sinthoma em Dora, proposto por F. Schejtman.

Identificagéo
ao Sr.K

Fonte: Adaptado de Schejtman, 2013, p. 304

Neste no, a identificagdo ao Sr. K aparece como um sinthoma-inibi¢do ou uma
nomeacao imaginaria pois ¢ constituida pela duplicagdo, ou refor¢o do imaginario. Ela faz a
reparacdo do lapso entre o simbdlico e o imaginario e fixa “a posi¢do egdica de Dora na
identificacao viril especular” (Schejtman, 2013, p. 349, traducao nossa). Esse sinthoma se
prolonga fazendo, por uma torsdo, um sinthoma-sintoma ou nomeagdo simbolica - a tosse -
que repara um Unico ponto do simbolico no cruzamento com o real.

O autor relata que, até aquele momento, estava certo de que o modelo do n6 proposto
respeitava as duas condigdes da caracteristica borromeana: ndo haver interpenetragdo e
‘cortando-se um anel soltam-se todos’. Apos a publicagdo do artigo, ele teve um sonho no
qual sua esposa lhe dizia que “[...] ha um erro” (Schejtman, 2015, p. 170, tradugdo nossa).
Depois de muito se debrucar sobre o artigo ele nota que, embora ndo houvesse interpenetragao
de registros, pois era um nd neurdtico, quando se fazia a simplificacdo deste nd, os registros

se soltavam apenas quando se cortava o real, o simbdlico ou o sinthoma.
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Figura 20 - Soltura dos registros do n6 de Dora ao se cortar o registro R, S ou o sinthoma,
respectivamente.

20 &

Fonte: Adaptado de Schejtman, 2013, p. 304

O mesmo nao acontecia ao se cortar o registro imaginario, pois R e S permaneciam

unidos, mas sem haver interpenetragao.

Figura 21 - N6 de Dora com o corte do registro do I e sua simplificacao
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Fonte: Adaptado de Schejtman, 2013, p. 305

A partir dessa constatagdo, o autor foi levado a estudar estas cadeias neurdticas em que
ndo ocorre a interpenetragdo, mas os registros ndo se soltam com o corte de qualquer um

deles. Sao cadeias que

[...] podemos chamar pseudoborromeanas, semiborromeanas ou meioborromeanas, como queiram,
porque sdo borromeanas no sentido de que nao hé interpenetragdo, mas ndo sdo borromeanas no sentido
de que se soltam todos os elos, cortando qualquer um deles. (Schejtman, 2013, p.171, traducio nossa).

Como indicado anteriormente, apds o Seminario livro 21: os ndo-tolos erram (1973-
74), Lacan vai reservar a caracteristica borromeana somente para os neurdticos, qual seja,
cortando-se qualquer elo soltam-se os demais, pois ndo ocorre a interpenetracdo. Assim,
Schejtman chama as neuroses ordindrias, borromeos polireparados: sao cadeias com mais de

uma reparagdo, sinthomdtica ou nao, que mesmo ndo enlacadas por interpenetragdo, pois
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nenhum anel utiliza do buraco do outro para enlagar-se, de modo geral suportam golpes do
real, (Schejtman, 2016, p. 108), pois as suas reparagdes ou seus sinthomas sio tais, que nem
sempre permitirdo a soltura dos elos pelo corte de qualquer um deles ou pelo aparecimento de

um lapso.

Figura 22 - Exemplos de cadeias polireparadas de neuroses ordinarias com 5 ¢ 6 elos,
respectivamente

Fonte: Adaptado de Schetjman, 2015, p.37

Pode-se observar que nestes noés os sinthomas nao tém o formato de “orelha” (confira
figura 15 anterior) e ocorrem em varios pontos simultaneamente, funcionando, muitas vezes,
como reparagdes redundantes. Enquanto no primeiro no, os elos 4 e 5 constituem um
sinthoma, pois reparam os dois lapsos do nd, 0 mesmo nao ocorre com o elo 6 no segundo no.
Neste, esta reparacdo ndo se constitui como um sinthoma e, portanto, pode ser considerada,
inicialmente, como uma reparagdo supérflua ou redundante. Sua importancia, entretanto, pode
se mostrar se, ou quando, os sinthomas 4 ou 5 se desfizerem. Este elo 6 ¢ o que impedira que
o elo 1 solte-se dos demais, logo, € o elemento que mantera o enlagamento.

O nd, ou a cadeia assim formada, tem a caracteristica de ser rigida e, logo, resistente
ao desencadeamento. Schejtman destaca que, atualmente, hd muitos sofrimentos em que nao
h4 um desencadeamento pleno de uma neurose: quando uma contingéncia traumatica produz
o fracasso de alguma reparacao sinthomdtica, disso nao se segue a soltura dos registros, pois

outra reparagao pode manter estavel a estrutura.

Nesse sentido, € notavel a estabilidade - geralmente ndo menos a rigidez - que certas posi¢des subjetivas
contemporaneas contribuem simultaneamente, alternadamente ou sucessivamente - mesmo a custa do
sofrimento que eles geralmente carregam — com alguns dos chamados sintomas atuais observados
acima, mas também algumas caracteristicas limitadas de perversdo, varios fenomenos psicossomaticos
ou até - por que ndo - certos vinculos interpessoais mais ou menos amorosos, mais ou menos familiares,
parceiros ou amigos, enfim, todos com a capacidade de reparar os lapsos do n6é ou, mais simplesmente,
adicionar suportes "redundantes" - como indicado anteriormente - ao n6 subjetivo. (Schejtman, 2013, p.
312, tradugdo nossa)
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Nos casos clinicos apresentados pelo autor, (Schejtman, 2013, 2015) ele procura
mostrar que o aparecimento de determinado sintoma, inibi¢ao ou angustia, nem sempre ¢ sinal
de desencadeamento. Ao contrario, sdo eventos que enodam e, muitas vezes, impedem ou
colaboram para o nao aparecimento de uma questdao ao sujeito que permanece na situacao de
desconhecimento de seu gozo. E nesse registro que ele indica que esses sujeitos se mantém
estaveis: se o sinthoma nao funciona mais ou se hd um novo lapso do nd, novas reparagdes
sdo criadas tornando mais dificil a ocorréncia do desencadeamento.

Assim sendo, segundo o autor, as neuroses ordinarias devem respeitar duas condigdes:
que haja auséncia de interpenetragdo dos registros, necessaria para que seja uma neurose, por
mais distante que se pareca das neuroses cldssicas, € que apresente uma resisténcia ao
desencadeamento, conforme as psicoses assim descritas, destacando o carater “inabalavel” de
alguns neurdticos, descritos por Lacan.

Ao final de uma entrevista concedida a Sebastian Lhaneza, na qual discorre sobre a
nog¢ao de neurose ordinaria, Schejtman (2016) coloca duas questdes. A primeira, se a rigidez e
estabilidade dessas subjetividades ‘ordinarias’ explicariam a impermeabilidade desses sujeitos
ao dispositivo analitico. A segunda, se a histeria rigida, apresentada por Lacan no Semindrio
livro 23: o sinthoma (1975-1976/2007) poderia ser um exemplo de neurose ordindria ja que se
diferencia da histeria classica formalizada por Freud.

Segundo Schejtman, os motivos que levam um neurdtico polissinthomado a um
analista sdo muito variados. Muitas vezes ele ndo chega a andlise movido pela prépria
angustia, mas pelas angustias de seus parceiros ou familiares. Pode ocorrer também, que se
achem tomados pelo peso da rigidez de suas defesas, mas ainda ndo decidiram colocé-las em
questdo. A direcao de tratamento, para cada caso, segundo ele, coloca uma questdo €ética ao
analista: “[...] quem somos noés, finalmente, para questionar essas invengdes com as quais o
sujeito mantém estdvel sua existéncia [...] o psicanalista ndo ¢ um fandtico pelo

',’

desencadeamento, nem a psicanalise!”. (Schejtman, 2015, p. 176, tradu¢ao nossa)

Se a resposta ética se coloca como guia para a conducdo do caso a caso, € possivel
indicar que a presenga do analista e sua funcdo deverdo constituir-se como bussola para a
direcdo do tratamento. Ainda que a transferéncia seja um dos problemas na clinica desses
casos em que o desencadeamento estd em questdo, a presenga do analista ¢, talvez, a unica
possibilidade de que o sujeito seja tocado num ponto de seu gozo. Fica entdo a pergunta: se o

analista como suposto saber estd esvaziado na contemporaneidade, pode-se pensar em outros

modos de sua fun¢ao?
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Antes de tratar essa questdo, a histeria rigida serd objeto de andlise tendo em vista a
segunda colocagdo de Schejtman na entrevista citada. Ele se pergunta se a histeria rigida
poderia se configurar como uma neurose ordinaria por apresentar-se como uma forma

diferente da histeria classica.

3.2 Histeria rigida: a histeria pelo avesso

A histeria rigida teve sua apresentacao, por Lacan, no Seminario livro 23: o sinthoma
(1975-1976/2007), no capitulo intitulado “De uma falacia que testemunha do real”. Ali, Lacan
da algumas indicacdes do que ele chama histeria rigida, mas ndo aprofunda em sua
elaboragdo. E Eric Laurent quem retoma essa passagem de 1976 e passagens do Semindrio
livro 24: L’insu que sait de ['une bevue s’aile a mourre (1976-1977/inédito), para sustentar
uma formalizagdo do conceito.

Em julho de 2012 aconteceu um encontro na Suica cuja proposta foi a leitura do
Seminario 23 e dos Estudos sobre a histeria, em que Laurent faz uma conferéncia sobre a
histeria intitulada O Sinthome’. Nessa conferéncia, Laurent indica que nos anos dos
Seminarios 23 e 24 - entre os dias 9 de marco de 1976 e 26 de fevereiro de 1977 - “[...] Lacan
enuncia uma série de proposi¢des novas sobre o inconsciente. Dentre elas, a reformulacao da
histeria ¢ crucial” (Laurent, 2013, p. 12), destacando que ap6s o seminario sobre Joyce, a
proposta lacaniana € ler os Estudos sobre a Histeria “pelo avesso”, pois que o trabalho sobre
Joyce seria uma “reescritura sobre os Estudos sobre a histeria”. (2013, p. 12)

Sobre o termo ‘avesso’ Rosa (2019) retoma a fala de Lacan no Semindrio livro 17: o
Avesso da psicandlise, cujo projeto era pegar a psicanalise pelo avesso o que necessitaria “[...]
virar ao avesso um certo nimero de lugares” (Lacan, 1969-1970/1992, p. 10). Segundo a
autora, dessa forma, tomar a histeria pelo avesso resulta em desalojar alguns conceitos e suas
fungdes, tal como formulados por Freud. (Rosa, 2019, p.120). No projeto freudiano, a histeria
sustenta-se nos pressupostos edipicos € no Nome-do-pai e a identificagdo e o amor ao pai
desempenham fungdes cruciais no modo de apresentacdo do sintoma histérico. Por seu lado,
Lacan fard valer a vertente do real na histeria “[...] daquilo que, inscrito no modo de um traco,
insiste e retorna sempre ao mesmo lugar.” (Rosa, 2019, p. 120), mostrando o avesso do

estabelecido. Souto (2013, para. 2) ao tratar sobre o que histeria, na atualidade, pode ensinar

® O trabalho original de Eric Laurent foi escrito em 2012 e publicado posteriormente em 2014 na Revista
Consecuencias. Neste trabalho, sera usado o texto apresentado no VI Enapol no ano seguinte que € o texto da
conferéncia de 2012 com pequenas alteragoes.
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sobre o sintoma, se utiliza da histeria rigida e propde que se pode tomar a ideia de ‘avesso’
fazendo o caminho inverso de Freud: enquanto este apresentou a histeria fazendo um percurso
do significante ao pai, a partir de Lacan, deve-se 1¢é-la do pai ao significante como causa de
£070.

No Seminario livro 17: o avesso da psicanalise (1969-1970/1992) Lacan questiona
por que Freud teria substituido o saber das histéricas pelo complexo de Edipo preservando,
assim, a ideia de um pai amoroso. Para Lacan, bastava a Freud se guiar pela experiéncia da
histérica para perceber que o Edipo ndo esgotaria tudo do sintoma. Segundo Souto (2013,
para. 4) a partir dessa colocagcdo de Lacan pode-se supor que “[...] desde Freud, a histeria nos
ensina algo sobre o sintoma que ndo passa pelo pai, algo que teria sido encoberto pela
importancia dada por Freud ao complexo de Edipo: o significante como causa de gozo”.

Laurent (2013) postula que a questdo da nossa €poca € que o amor ao pai nao se
constitui mais como o eixo em torno do qual gira a constituicdo do sintoma histérico. O pai
ndo porta mais o sentido que resolve os enigmas do gozo ¢ a histeria ndo faz existir o pai real

pela via do seu amor. E o que a histeria rigida faz ver com muita clareza.

3.2.1 O retrato da histeria de Dora por Héléne Cixous

Hélene Cixous ¢ a autora da pega O retrato de Dora que Lacan comentard
brevemente no Semindrio 23 a propodsito da histeria rigida. Como esclarece Vitale (2014),
Cixous ¢ de origem argelina, filha de familia judia. Viveu seus primeiros anos sob o dominio
colonial e antissemita franc€s o que, segundo ela, deixou marcas no seu modo de escrever e
pensar. Em 1974, inaugurou em Paris VIII o Programa de Doutorado sobre Estudos
femininos, o que a colocou como uma referéncia do pensamento feminista contemporaneo. E
conhecida por estabelecer o termo ‘escrita feminina’. Rosa (2019) destaca que a peca foi
encenada em 1975, enquanto o atendimento de Dora, por Freud, ocorreu em 1900
sublinhando a importancia de considerar a diferenga da presenca do analista e das
intervengdes nessa €poca, momento de nascimento da psicandlise. A propdsito dos didlogos
entre Freud e Dora, Rosa diz que ¢ “[...] impossivel desconhecer que temos ai uma escritora
feminista questionando o falocentrismo e o patriarcalismo da psicandlise freudiana. Isso esta
claramente posto no modo como Dora lida com as intervengdes de Freud.” (Rosa, 2019,
p.103). E digno de nota, relembrar que Cixous era amiga de Lacan e, juntos, chegaram a

estudar James Joyce por dois anos.
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Conforme se veré adiante pelo comentério de Lacan, na peca de Cixous a histeria da
personagem Dora ¢ diferente daquela que Freud apresentou ao mundo em 1905. Para
exemplificar alguns pontos da discussao lacaniana, serdo apresentadas pequenas passagens da
peca que foram destacadas por Rosa em Por onde andardo as histéricas de outrora? Um
estudo lacaniano sobre as histéricas (2019) e por Vitale em Histeria sin nobre del padre —
Segunda noche (2014), seguidos de alguns de seus comentarios.

A relagdo de Dora com a Sra. K. ¢ um dos pontos destacados por Rosa. A autora
sublinha que na pega de Cixous, Dora aparece “[...] totalmente arrebatada pela Sra. k e, tal
como Lacan observa nos seus comentarios de 1969, supondo-lhe um saber sobre a mulher”,
como pode-se ver na seguinte fala:

Dora: Me diga mais, me diga tudo. (reclinando-se sobre a Sra, K) Me diga tudo que as mulheres sabem:

como fazer geleia, como fazer amor, como se maquiar, como fazer paté, como adotar bebés, como

cozinhar carne, como se vestir. Eu vi minhas avos fazendo essas coisas quando eu era pequena, mas
sera que eu saberia fazé-las? Eu tenho que aprender. (Rosa, 2019, p. 100, tradugdo da autora)

Seguindo com Rosa, no caso de Freud o interesse de Dora pela Sra. K. sustenta-se na
medida em que ela detém um saber na relagdo com o Outro, 0 homem. Este lhe interessa
apenas como ‘testa de ferro’, como conector de seu apego fascinado pela Sra k. J4 em Cixous,
esse elemento tdo fundamental do caso Dora, estd ausente. Como falta essa mediacdo feita

pelo homem, aparece um empuxo a homossexualidade e a uma atuacdo da fantasia histérica.

Dora: [sobre a Sra. k]. ela ¢ uma mulher inteligente, superior aos homens em torno dela, uma mulher de
uma beleza requintada. Qudo branca sao suas costas e sua pele! Oh, meu Deus, eu te amo! [um sussurro
e um som fraco de um beijo]. Posso? E aqui, também, logo abaixo ...

Vocé pode imaginar o quanto eu te amo? Se eu fosse um homem eu me casaria com vocé, eu a levaria
para longe e me casaria com vocé ¢ eu saberia como fazé-la feliz.

Sra K.: Dora!

Sra. K: Venha, me diga o que vocé tem feito.

Dora: Nao tenho nada para te dizer, eu nunca fago nada.

Sra. K: Diga-me alguma coisa sobre vocé.

Dora: Vocé nio poderia me amar um pouco, pelo menos um pouquinho?

Sra. K: Sim, claro! Eu poderia amar vocé um pouquinho. Mas o que significa amar?
Dora: Vocé ndo me ama de modo algum, entdo?

Sra.K: Nunca me passou isso pela cabeca! Vocé é adoravel! Alguém vai lhe amar. Eu amo muito tudo o
que vocé é€...

Dora: Nao tem nada que eu possa dar a voc€? Nao tem nada que vocé possa precisar de mim?
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Sra K: Eu ndo preciso de nada, nem de ninguém. Isso ndo significa que vocé nio seja nada.
Dora; entdo vocé continuara me encontrando?
Sra K: Por que nao?

Dora: Um dia eu gostaria de estar deitada ao seu lado. Nao assentada — eu quero me deitar contra o seu
corpo. Eu fecho os olhos e eu vejo. Haveria sangue por todos os lados. Haveria sangue no meu rosto.

Sra. K: Que sangrento! Eu vejo vocé em pé, bastante viva, se preparando para uma viagem...

Dora: E eu vejo vocé morta. Eu gostaria de ver vocé morta. E ninguém teria permissdo para tocar voce,
para te ver.

Sra. K: Uma menina de dez anos tem pensamentos como esse?
Dora: Uma pessoa muito apaixonada tem pensamentos como esse.

Sra. K: Quanto mais amedrontador, mais desejavel.
(Rosa, 2019, p. 102, traducdo da autora)

Na auséncia da interposicdo do homem, na pega, Dora aborda a Sra. K. direta e
sexualmente. Segundo Rosa, a leitura da pega permite perceber que a suposi¢ao de saber
desloca-se de Freud para a Sra K., e, com isso, a Dora retratada por Cixous surge como uma
histérica totalmente capturada pela Outra a qual ela se endereca de modo viril. Sem a
mediagdo desses Outros, ela corteja e assedia direta e passionalmente a Sra. K. (Rosa, 2019,
p-102). Vitale (2014), por sua vez, destaca que nesta passagem ¢ possivel perceber um
funcionamento do imaginario corporal, que passa do amor ao 6dio absoluto e indicam

momentos de completa indistingdo com o outro.

Os trechos seguintes tratam-se de didlogos entre Dora e Freud:

Freud: Se ¢ a sua bolsa que vocé esta procurando, ela esta ai no seu colo. Vocé n:do parou de brincar

com ela na ultima meia hora. Por falar nisso, ela é bem bonita.
Dora: [Com tom de supeita] E a primeira vez que vocé a notou?
Freud: E a primeira vez que vejo vocé com ela. Aqui, de qualquer modo.

Dora: eu levo minha bolsa comigo para todo lugar que vou. Sempre [angustiada]. A bolsa esta muito
presa, olhe aqui. Eu estava brincando com ela porque eu ndo conseguia abri-la. Aqui: olhe como o fecho

esta apertado. E impossivel abri-la.

Freud: vocé ndo acha que suas palavras podem estar se referindo a alguma outra coisa que ndo a sua

bolsa?

Dora [com ddio]: Sim, se voc€ quer assim. Isso € o que os homens gostam de pensar.



76

Freud: Aquele cuja lingua ¢ silenciosa, fala com seus dedos. Palavras ambiguas sdo como agulhas no

espago da associagao livre.
Dora: picar, perfurar, costurar, desvendar. Este ¢ mesmo o trabalho das mulheres.
(Sobre o sonho do incéndio e a questdo de salvar a caixa de joia)

Freud: O segredo estd com a sua mae. Qual papel sua mae desempenha aqui? Ela foi em um certo

momento, sua rival em relacdo ao amor de seu pai.
Dora: eu ‘sabia’ que ‘vocés’ iriam dizer isso.

[A frase esta no plural, pois todos os personagens em jogo insistem em desacreditar a dentincia que ela

faz sobre o assédio do Sr. K. sobre ela].
Freud: Entdo vocé agora sabe quem representa quem.

Dora:[com cansago]: saber, saber, mas ninguém sabe nada. O que quer dizer saber? Eu sei o que eu sei,

eu o sei? Tudo significa nada. Se houvesse um deus. (Rosa, 2019, p.123, traducdo da autora)

Rosa destaca que, nestas passagens, se pode ver Freud usar interpretacdes alusivas ao

sexual, pois ha uma certa expectativa social relacionada a psicanalise, reveladas pela fala de

Dora de que ela ja esperava que Freud dissesse aquelas coisas. Ha, também, a utilizagdo de

referéncias classicas ao Edipo como chave de leitura do sonho.

Freud: ali onde os labios calam ...

Dora: Sim, sim, eu ja sei. Aquele que fala com os dedos? Por que vocé gira a caneta sete vezes antes de
falar? Por qué?

Freud [desconfortavel]: Deve-se respeitar as regras!
Freud: te vingas de mim como queria vingar-se do Sr. K e me abandona como ele abandonou.

Dora: vocé ndo compreende nada. Isso ndo impedira vocé de existir. Aqui esta minha vinganga. Eu irei
sozinha. Ninguém pode nada. Estou sozinha em uma vila estrangeira .. (Vitale, 2014, p. 33, tradugao
nossa).

Nessa passagem, Vitale sublinha o rechaco a fun¢do de intérprete que Freud tenta

ocupar e suas tentativas de destacar a significacdo falica dos sintomas de Dora. O autor

também destaca uma passagem em que Dora trata do trauma sexual ocorrido aos 14 anos, na

loja do Sr. K. Segundo o autor, no seu relato ela parece tentar acessar algo indizivel daquilo

que se produz no corpo.
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Dora: Teria sido inttil esperar por isso. Vocé poderia, se quisesse. Eu ja tinha visto isso em sonhos. Ele
era um homem doce e bonito que ndo tirava seus olhos de mim, mas nio era ele. E ele quem esta agora
atras da porta? Nunca se sabe. H4 um homem na sombra. Eu ndo vejo sua cabega. Sei de sua intencao.
Eu seguro a porta. Nao tenho duvidas de que ele pretende forgd-la. Sinto sua ere¢do. Sinto o cheiro do
tabaco. Como tudo é simples e mortal. E ele ou eu. A carne ficticia que forca a porta me deixa doente.
Sera necessario matar. E uma lei. Ele quer me matar, eu sei. Eu quero matéa-lo, ele sabe disso. Eu
gostaria rapidamente que ele me matasse. Mas quem me mata? Nao vejo aquele homem atras da porta.
Ele tem uns olhos agitados que ndo combinam com sua boca. Sera necessario ir ao pescoco. Fugindo da
morte, coloquei nisso a totalidade de minhas forgas. Quando estreito na frente, viro e seguro a cabega
para tras. Seu cranio pesa no meu peito. Eu o seguro firmemente e o degolo. A faca se confunde com a
minha mao. Quao dificil ¢ cortar a garganta! Muito tempo depois, ainda sinto a resisténcia de sua
garganta. A dor dele me deixa doente.Me doi a garganta. E dificil para mim falar. No ¢ minha culpa.
Quando alguém nao pode falar, ele esta morto. (Vitale, 2014, p.33-34, tradugdo nossa)

Nos trechos acima foram sublinhados, entdo, a ndo suposicdo de saber do analista
(Freud) a inutilidade do homem como ‘testa de ferro’ e como conector em relagao a mulher
(Sr. K), a abordagem viril de Dora em relacdo a Outra (Sra. K) e a tentativa de Dora em
relatar algo do indizivel relativo ao corpo.

Como Laurent (2013) observa, ha no Semindrio 23 apenas uma citacdo sobre a
histeria, localizada na terceira parte “A invengao do real”, no capitulo 7 “De uma falacia que
testemunha do real”. Ao assistir a peca, Lacan surpreende-se com a forma como os atores se
apresentam, ¢ o proprio ato dos corpos em cena que o toca. Segundo ele “[...] a peca ¢
realizada de um modo real, quero dizer que a realidade, por exemplo, a dos ensaios, no final
de contas, foi o que dominou os atores” (Lacan, 1975-1976/2007, p.102). Assim, Laurent
explicita que “[...] ndo € o texto que dominou os atores, mas a pragmatica mesma do dizer”
(2013, p. 13).

Lacan ressalta que na peca trata-se mesmo da histeria, ainda que Dora apresente suas
manias de histérica, ha algo diferente na sua histeria. O personagem Freud, ou melhor, o ator
Freud, chama a aten¢do de Lacan por sua “entonagdo”. Preocupado em ndo parecer um Freud
caricato, ele aparece visivelmente chateado. E essa encenagio, com destaque para o corpo,
conforme indica Laurent, que fara Lacan observar ali, uma histeria muito particular.

Dai resulta, no conjunto, alguma coisa curiosissima, em suma. Temos ali a histeria [..] que eu poderia

chamar incompleta. Quero dizer que, com a histeria, ¢ sempre dois, pelo menos desde Freud. Ela

aparece ali reduzida a um estado que eu poderia chamar de material [...] Falta ali esse elemento que foi

acrescentado ha algum tempo — no final de contas, desde antes de Freud -, a saber, como ¢ que ela deve
ser compreendida. E uma espécie de histeria rigida (Lacan, 1975-1976/2007, p.102, destaque nosso).

Para Lacan, a Dora de Cixous, seguramente, era uma histérica e trazia os mesmos
sintomas e historias da Dora freudiana: trauma aos 14 anos, sua paixao pela Sra. K, a bofetada

na cena do rio. Todos os elementos do caso de Freud estavam em cena, mas a materialidade e
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a rigidez eram elementos centrais na descri¢do desta histeria, identificada na pega, que ndo se
viam na histeria de Dora, apresentada por Freud. Nesta, o elemento fundamental era o amor
ao pai, uma identificacdo ao pai, regulados pelo falo como significante primordial na
apreensao do sentido.

Sobre a materialidade da histeria, Lacan indica que esta se assenta sobre a auséncia de um
elemento, existente desde Freud, que esclarece como ela deve ser compreendida: classicamente o
sintoma histérico ¢ enderecado ao outro, um sintoma que fala, portador de um sentido. Na peca,
portanto, ela ¢ material por estar disjunta do sentido. Cixous apresenta Dora sem nenhuma
aparelhagem de sentido, uma histérica sem seu parceiro, pois quando Lacan diz que a histeria &,
desde Freud, sempre dois, ele designa que a histérica ¢ acompanhada de seu interpretante. Na
histeria classica, Lacan estabelece este intérprete como sendo o pai, propondo, inclusive, um
modelo topologico da histeria como aquele sustentado pela “armadura de amor ao pai”. (Lacan
1976-1977/aula proferida em 14/12/76), que da estabilidade a histeria.

Sobre a denominagdo ‘rigida’, ha na sequéncia do texto, a apresentacdo de uma cadeia
borromeana formada por trés retdngulos, ao invés de anéis. A rigidez, entretanto, ndo se

apresenta por isso, mas pela falta de um elemento que estd sempre presente no n6 borromeano.

Figura 23 - N6 borromeano da histeria rigida

Fonte: Adaptado de Lacan, 1975-1976/2007, p. 104

Nesta cadeia ndo ha o quarto elemento, definido por Lacan como Nome-do-pai ou
sinthoma, pois ela se mantém enlacada apenas com os registros real, simbdlico e imagindrio.
Segundo Laurent, “[...] aqui esta toda a questdo: a histeria, apresentada por Cixous, ¢ uma
histeria sem este intérprete particular que € o Nome-do-Pai. Esta histeria se sustenta sozinha”.
(2013, p. 14). E nesse sentido que Jacques Alain-Miller explica, nas Notas passo a passo do
Semindrio 23, que se o n6 do sujeito se sustenta sozinho, ndo ha necessidade do Nome-do-pai,

ele seria redundante. Por outro lado, se 0 n6 nao se sustenta “[...] o nome exerce a funcao de
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sinthoma” (1975/76, p. 238), constituindo o quarto elo. O Nome ¢, em psicanalise, a chave
para a resolu¢do do gozo pelo sentido, tal como a Metafora Paterna: o Nome-do-Pai da
significado ao desejo materno dando-lhe a significagdo do falo.

Como destaca Lacan o falo esta, aqui, relacionado ao real e, logo, para Laurent (2013,
p. 13) “fora da metafora paterna”, pois ndo se apresenta em sua vertente primordial de
significacdo, como descrita em A4 significa¢do do falo (Lacan, 1958/1998a). Para Laurent isso
¢ o que permitird a Lacan rever a histeria. Tomando os elementos-chave da cadeia rigida,
aquela que se mantém inteiramente sozinha, Laurent conclui que “[...] trata-se de uma cadeia
tal que nela ha uma apreensao do gozo e do sentido sem necessidade de passar pelo Nome-do-
pai, pelo amor ao pai, pela identificagdo ao pai”. (2013, p. 14). Assim, para o autor, a partir da
histeria rigida, passa-se do sistema falante ao sintoma como escrita. Como se d4 essa
passagem?

Tem-se o sistema falante presente na histeria classica que se ordena pela interpretagdo
do Nome-do-Pai, sustentada pela “armadura de amor ao pai” que ¢ aquele que da sentido ao
sintoma histérico, um S1 que se dirige ao S2. De outro lado, a partir da histeria rigida, hd uma
histeria que rompe com a referéncia ao pai, sustenta-se sozinha na repeticdo do significante
unico, S1, sem a referéncia ao S2. Aqui o sintoma ndo se dirige mais ao Outro, mas sustenta-
se na repeticdo do Um, como letra de gozo. Uma vertente organizada pelo simbodlico e a outra
pelo real do corpo. A passagem do sistema falante, metaforico, simbolico, ao sintoma como
escrita, permite que a histeria seja repensada, em termos de enodamento rigido na época do
Outro que ndo existe, como indica Miller em E/ Qutro que no existe e sus comités de ética
(2005).

Lacan (1975-1976/2007, p.103) destaca que articulou a cadeia rigida conjugando o
simbolico, o imaginario e o real, mas que depois de muito discutir sobre os primeiros
registros, ele se perguntou sobre o que poderia ser o real nessa conjunc¢do. Ele conclui que o
real ndo seria apenas um dos anéis ou uma das cordinhas de barbante, pois “[...] esta ¢ a
maneira de apresenta-las em seu nd de cadeia, que, nela inteira, constitui o real do nd”. Assim,
ao apresentar a cadeia borromeana rigida, esta que ndo necessita do Nome do Pai para se
sustentar, Lacan diz que nela o importante ¢ o real, pois a cadeia inteira constitui o real do no,
0 que para Souto (2013) parece indicar que a histeria rigida evidencia a vertente real do
sintoma.

Pode-se perceber, assim, que a ideia de histeria rigida resvala em varios conceitos
desalojando-os dos seus lugares classicos. E o avesso tomando forma. O falo que ndo esta

relacionado a significacao, a histeria que ndo se sustenta sobre o amor ao pai, ao sentido que
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ndo aparece mais como um tratamento ao gozo € o sintoma que nao ¢ mais o mesmo. Como se

articulam esses novos sentidos?

3.2.1.1 Do corpo em cena ao acontecimento de corpo

Lacan toma a peg¢a de Cixous como algo instrutivo sobre a histeria. A Dora
apresentada provoca surpresa, pois ali a histeria nao pode mais ser compreendida pelos seus
elementos classicos. E o incdmodo dos atores, a entona¢io daquele que representa Freud,
Dora que insiste em destituir as intervengdes de Freud por ndo haver nenhum saber suposto e
que retoma seguidamente as cenas traumaticas, que torna necessario “[...] estar atentos nao
somente ao que os atores dizem, mas também a como falam com seus corpos; isto €, como a
propria encenacdo em suas representacdes afetou os corpos dos atores.” (Vitale, 2014, p.30,
traducdo nossa). O que se apresenta ¢ algo ndo regulado pelo Nome-do-pai e corpos que falam
de um modo real, um incémodo na relagdo corpo-palavra.

Em Joyce: o sintoma (1975/2003), conferéncia que Lacan proferiu antes de iniciar o
Semindrio 23, encontra-se uma afirmacao sobre o sintoma: “Deixemos o sintoma no que ele ¢:
um acontecimento de corpo ...” (Lacan, 1975/2003, p. 565). E a nogéo de acontecimento de
corpo que pode esclarecer o novo que se apresenta pela histeria rigida. Se nesse registro, o
falo ndo se presta somente as significagdes, mas resulta na repeticdo de um gozo sempre o
mesmo, ¢ imprescindivel ler o corpo para além do corpo sintomatico da histérica.

O falasser, “corpo vivo” que ndo passa pela identificagdo histérica, € o suporte desse
corpo e do sintoma. A nocdo de sintoma como um acontecimento de corpo funda-se no
principio de que o corpo € algo que se tem e se opde a ideia de ser um corpo. Para o homem,
diferentemente do animal, ndo ha identificagcdo entre eu e corpo, pois 0 homem submetido ao
significante “[...] divide seu ser e seu corpo, reduzindo este ultimo ao estatuto do ter” (Miller,
p. 2004b, p. 50). Segundo o autor, acontecimento de corpo € uma condensagdo, pois “[...]
trata-se sempre de acontecimentos de discurso, que deixam tracos no corpo. E estes tracos
desorganizam o corpo” (2004b, p. 50), de modo que ¢ um acontecimento do significante no
corpo, ja que falar com o corpo € o que qualifica o falasser.

Jaques Alain-Miller em Biologia lacaniana e acontecimento de corpo (2004b), retoma
o texto de Freud 4 concepg¢do psicanalitica da perturbagdo psicogénica da visdo (1910), para
discutir a relag@o entre as palavras e os corpos. Segundo ele, Freud apresenta o corpo histérico
como um corpo em luta pela autoconservacao de um lado e, de outro, pelo gozo pulsional

fragmentado. No texto de Freud, o olho ¢ o 6rgdo que demanda dois lados: enquanto a visao
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responde aos anseios da autoconservagdo, a cegueira rompe com esse equilibrio, perturbando
o bom funcionamento do corpo. E assim que um érgdo pode se desobrigar da autoconservagao
desligando-se do todo corporal e impor a presenca do corpo fragmentado. O 6rgdo interrompe
sua obediéncia ao saber do corpo, do lado da vida, para ser suporte do “se gozar”, com acento
para o autoerotismo. E uma interrup¢io do funcionamento regulado do corpo. E o momento
em que o prazer que se excedeu a finalidade da vida, ¢ tornado gozo, por ndo obedecé-lo
mais. Segundo Miller, Freud demonstra, assim, que “[...] a verdade e o gozo tém parte ligada,
trabalham as duas contra os algoritmos do corpo” (2004b, p.49). Miller conclui que o0 mesmo
organismo deve suportar dois corpos distintos: de um lado, um corpo que sabe o que ¢ preciso
para sobreviver, o corpo epistémico, o corpo que sabe o que lhe € necessario, e de outro lado,
o corpo libidinal que concorre com este saber.

Como sublinha Miller (2004b), o acontecimento, que ¢ sempre de discurso, deixa
tracos que desorganizam os corpos pelos sintomas e afec¢des. Ha signo e significante e a
diferencga entre eles é que o signo marca a presenca do ser, ¢ vida e palpitacdo, enquanto o
significante ¢ falta-a-ser. Na logica do significante hd o sujeito morto e, de outro lado, hd o
individuo palpitante, afetado pelo inconsciente. A hipotese lacaniana, segundo Miller, é que o
individuo que ¢ afetado pelo inconsciente ¢ o mesmo que faz o que ele chama de sujeito de
um significante (2004b, p. 52). A implicacdo disso € que o significante ndo tem apenas efeito
de significacdo, mas também, de afetar um corpo, em que afetar trata-se daquilo que perturba

e deixa tragos no corpo.

O efeito de ‘afetar’ inclui também o efeito do sintoma, o efeito de gozo, e mesmo efeito de sujeito, mas
efeito de sujeito situado num corpo e ndo puro efeito de 16gica. Quando se trata de efeito duravel, efeito
permanente, podemos muito bem, situd-los, chamando-os de tragos.” (Miller, 2004b, p.52).

O acontecimento como evento que produz tragos de afetacdo estd relacionado ao
trauma que, no sentido lacaniano, ndo estd ligado a um acidente, mas a possibilidade do
acidente contingente deixar tragos de afetagdo, isto €, a incidéncia da lingua sobre o ser
falante e, precisamente, a incidéncia da lingua sobre o corpo. Dessa forma, Miller sustenta
que “[...] ndo é a seducdo, ndo ¢ a ameaca de castragdo, ndo ¢ a perda de amor, ndo ¢ a
observacdo do coito parental, ndo ¢ o Edipo que é o principio do acontecimento fundamental,
tracador de afetacdo, porém a relacdo com a lingua.” (2004b, p.53). Tal contexto € traduzido
por Lacan pela formula “o significante ¢ a causa do gozo”, j4 que traduz exatamente, a

afetacdo do corpo pela lingua.
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Resta verificar como o significante que ¢ uma estrutura formal e légica pode ser

matéria, ou melhor, como pode se materializar.

Ele (o significante) se materializa naquilo que suporta o significante, ¢ assim que podemos compreender
que o significante possa ter sua matéria, sem diivida, emprestada do som, mas também do corpo. E bem
0 que ressaltamos no sintoma histérico: que o significante ¢ suscetivel de se materializar no corpo.”
(Miller, 2004b, p. 64)

A corporizagdo, uma estrutura nomeada por Miller a partir do Gltimo ensino de Lacan,
¢ o modo pelo qual o significante torna-se corpo ao afetar o corpo do ser falante. Na
corporizagao o significante fragmenta o gozo do corpo, fazendo aparecer o mais-de-gozar.
Lacan chama de afeccdo o efeito corporal do significante, ou seja, os seus efeitos de gozo, que
desarranjam as fung¢des do corpo vivo.

Segundo Indart (2014), a cena em que Dora descreve o seu trauma sexual na loja do
Sr. K., € o relato de um acontecimento corporal em que hd deslocamentos metonimicos pelo
corpo sem nenhuma significagdo falica. Dora relata sentir o peso da cabeca do Sr. K. em seu
peito, enquanto imaginava uma mao como uma faca, que tentou cortar a sua garganta. H4 uma
impossibilidade de se saber se a garganta era dela ou do homem e, por isso, ficaram sequelas
na garganta de Dora. Para o autor “[...] essas marcas de deslocamento de gozos metonimicos
no corpo sao sintomas, mas nao sao metaforas.” (2014, p.45, traducao nossa). Dessa forma,
estdo fora da regéncia do Nome do pai, pois ndo podem ser acessadas por intervengdes
edipicas e falicas.

Nesta direcdo, ¢ importante lembrar que Dora construiu uma fantasia sexual, ao
colocar em cena o sexo oral como forma pela qual um homem ‘sem recursos’, ou seja,
impotente (seu pai), pdde manter uma relagdo amorosa com uma mulher (Sra.K.). Tal
fantasia, segundo Freud, era expressa pelos sintomas da afonia e da tosse, modos pelos quais
Dora se identificava ao gozo paterno, como salienta Laurent (2013, p.15) “A afonia coloca em
jogo a sua propria boca nessa participagao do gozo do pai”.

Souto (2013) retoma a cena destacada por Lacan em Intervengdo sobre a transferéncia

(Lacan, 1958/1998¢) e que Freud coloca como a base somatica para a fantasia de Dora:

Ela lembrava muito bem de ter sido na infincia uma ‘chupadora de dedo’ [...] A propria Dora tinha
clara na memoria a imagem de uma cena em sua tenra infancia em que, sentada num canto do assoalho,
ela chupava o polegar esquerdo, enquanto com a mao direita puxava o lobulo da orelha do irmao,

sentado quieto ao seu lado. (Freud, 1905/1989, pp. 54-55)

Lacan d4 a essa cena o lugar de “matriz imaginaria” (1958/1998c, p. 220) dos

sintomas futuros de Dora. E sobre esse acontecimento que a fantasia e a prevaléncia do gozo



83

oral de Dora se fixam. Segundo Souto (2013, para. 9) “[...] essa cena presentifica a via pela
qual o gozo vem marcar o corpo de Dora, ou seja o acontecimento pelo qual, para ela, o gozo
tem uma consisténcia e se fixa, um S1 sozinho, um traco que se repete € nao se sustenta em
sentido algum”. E assim, que ao forjar a sua fantasia de sugar o pénis, Dora constréi uma
significacdo do gozo, sustentada pela identificagdo e pelo amor ao pai, dando sentido para
aquele trago sem sentido, marcado na primeira infancia.

O que se observa, entretanto, € que o sintoma como acontecimento de corpo esta 14,
antes que o pai ou o Nome-do-pai lhe dé sentido. H4 algo do sintoma que sempre ficard fora
da operagdo paterna. E isso que a histeria rigida ensina, é nisso que ela ¢ instrutiva: uma
forma da histeria que se sustenta no Um sem o apoio do pai, como instrumento por meio do
qual o gozo poderia ser resolvido pelo sentido.

Conforme se viu, a histeria rigida apresenta-se sem o elemento que lhe da significacao,
parceiro interpretante do seu sintoma. Nesse registro, o sintoma histérico parece sustentar-se
numa vertente libidinal, traduzido em sua materialidade pela fixacdo no S1, ou pelo trago que
fixa 0 gozo no corpo, como explicou Miller. Souto enfatiza a cena infantil de Dora com o
irmdo, na qual ha um “[...] trago que asseguraria a conservacao de um sintoma mesmo que ele
tenha perdido seu significado” (Souto, 2013, para. 12). Se “[...] o material, no fundo, ¢ o
sintoma como tal separado do sentido” como explica Laurent (2013), na histeria rigida o
sintoma se sustenta no Um-sozinho, do significante em sua materialidade de substancia
gozante. (Miller, 2011). A iteragdo do Um, que ndo se liga a nada, marca sua presenca na

Dora de Cixous, pelo gozo oral. Sobre isso Rosa conclui que

se se considera a histeria em sua rigidez, em sua materialidade, toda a sintomatizagdo e fantasmatizagio
que sustentaram Dora estaria ancorada nesse ponto, o qual arrimaria o sujeito e faria a amarragdo dos
tré€s registros. Esse trago geraria uma repeti¢do do real do gozo e ndo portaria nem demandaria sentido
algum”. (Rosa, 2019, p.127-128).

A cena infantil é o que amarraria e manteria juntos o real, o simbodlico e o imaginario.
E a cena onde pode-se localizar “[...] a matriz da sua posi¢do de gozo oral” (p.127), é o que
faria as vezes do quarto elemento, ausente no no da histeria rigida. Pode-se pensar, entdo, que
0 corpo, como acontecimento e sintoma, ¢ o que sustenta o n6 sem o Nome-do-pai, 0 nod

rigido da histeria.

.2.1.2 O falo: da significagdo a faldcia
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Laurent discute o significado da palavra ‘faldcia’ indicando que esta se destaca do
titulo por ser tdo antiga quanto a palavra sinthoma e por ser pouco utilizada na lingua
moderna. Segundo ele, falacia, no feminino, corresponde para Lacan “[...] ao novo lugar que
ele d4 ao falo, o falo ¢ o semblante que da testemunho do real” (Laurent, 2013, p. 13). Este
lugar ¢ diferente daquele indicado em 4 significagdo do falo (1958/1998d) em que ele era
testemunha da significacdo, ja que se relacionava aos efeitos da significagdo. Em 1975, como
destaca Rosa, o falo tem “[...] estatuto de um argumento logicamente inconsistente que
verifica o real” (Rosa, 2019, p.121), j& que falacia se refere a um raciocinio errado com
aparéncia de verdadeiro. Assim, o falo como testemunha, ou como “[...] aquele que atesta a
verdade de um fato” (p. 121), pode atestar a verdade da significagdo (- @) ou do real (®).
Segundo Laurent, ¢ a partir desse novo lugar dado ao falo que a histeria pdde ser revista por
Lacan.

A histeria estd nas origens da psicanalise, época organizada em torno dos ideais,
momento em que o Edipo foi o elemento organizador da neurose circunscrita em torno da
constatacdo de uma auséncia, a separagdo entre a menina € sua mae ¢ o aparecimento do amor
ao pai como promessa de restaurar o estado anterior das coisas. Assim, a menina recorre ao
pai como aquele que portando o falo/sentido pode lhe dar o substituto daquilo que lhe aparece
como ausente.

No texto A significagdo do Falo (Lacan, 1958/1998d) este ¢ apresentado como o
estruturador do campo sexual e do campo do desejo. Em 1958, como observa Bonfim (2014),
a significagdo para Lacan ¢ produzida pela metafora e pela metonimia, j4 que uma
significacdo remete sempre a outra, como um acréscimo no caso da metafora e uma
diminui¢do no caso da metonimia. A significacdo falica ¢ resultado da metafora paterna que
faz instalar a fun¢do do falo como significante especial a partir do qual o sujeito constroi e
atribui significado ou sentido aos significantes que o marcam, pois o “[...] significavel ¢é
aquilo que pode se tornar significado por agdo do significante” (Lacan, 1958/1998d, p. 695).
E por meio do falo que outros significantes podem ganhar significacio.

A fungdo falica, relacionada ao simbolico, indica uma rentncia ao gozo, cuja marca
vem da castragdo, pois “[...] o falo € o significante privilegiado dessa marca, onde parte do
logos se conjuga com o advento do desejo” (Lacan, 1958/1998d, p.692). Rabinovich (2005)
discute essa assertiva e assinala a dimensao do falo como um significante privilegiado que
liga sexualidade e linguagem, deixando uma marca no corpo. O falo vem suprir a perda que o
homem tem de tudo aquilo que poderia ter de “natural, bioldgico, instintivo” na sexualidade,

ao ser introduzido no mundo da linguagem “suprird enquanto marca €, a0 mesmo tempo,
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como coOpula, como o que faz lago entre os sexos” (2005, p. 41). Nesta via, relacionada a
castracdo, o falo atesta a verdade da significagdo.

Se o significante nomeia a coisa ausente, o falo tem dupla fungdo: aparecer e
desaparecer, mostrar ¢ esconder a falta. E por estar velado — nem ausente nem totalmente
revelado — que desempenha essa fungdo e pode articular-se ao desejo, (Bonfim, 2014),
regulando a novela edipica. Como resultado, temos o amor ao pai e o sentido sintetizado no
falo, como categorias referenciais para a histeria. Em todos os casos de histeria apresentados
por Freud encontramos o amor ao pai como elemento central.

Souto (2013) esclarece que mesmo sem o recurso para resolver o gozo pelo sentido,
demonstrado pela histeria rigida, a histérica ndo deixaria de portar, em seu corpo, a marca da
castracdo, ou seja, o falo. Este ndo aparece em sua vertente de significacdo, como resultado da
metafora paterna, mas como significante do gozo. Neste contexto, como demonstra Miller, a
funcdo do significante passaria a ser de aparelhar o gozo, dar-lhe substancia e materialidade.
Por isso “[...] o sintoma histérico hoje se sustentaria muito mais da materialidade do
significante que em sua producao de sentido” (Souto, 2013, para. 4).

O que se vé a partir da Dora de Cixous, aquela que ndo necessita de sustentar o pai por
meio de seu sintoma, criando um sentido para ele, é que ela se sustenta no significante que ¢
marca de gozo. O falo, que aqui estd fora da metafora paterna, isto €, separado de toda
significacdo edipica, aparece como significante do gozo do Um, como semblante que
testemunha o real, como ® e ndo como — ¢. O falo é o que permanece no corpo como residuo

condensador de um gozo incuravel, sustenta¢do do gozo do Um.

Sendo assim, o falo fora da metafora paterna, ¢ a presenca real de um gozo e a0 mesmo tempo marca da
castragdo que nao esta referida a falta paterna e sim ao furo da inexisténcia da relagdo sexual. Trata-se
‘do real marcado pela falacia’. E desde esse lugar que o falo pode aparecer como passivel de verificar
que o furo da inexisténcia da relagdo sexual ¢é real. (Souto, 2013, para. 16 ).

Nesta via, o falo atesta a verdade do real. Como ressalta Miller (2004b), a nao relagao
sexual ¢ o acontecimento lacaniano no sentido do trauma, aquele que deixa traumas em cada
um. Ele deixa um traco em cada um, ndo como sujeito, mas como falante. Deixa tragos no
corpo, que sao os sintomas e as afecgdes. A partir disso, hd uma materialidade do significante
que se apresenta sempre o mesmo. Se o falo se presta a ser o semblante para lidar com a ndo
existéncia da relacdo sexual ele também ¢ a constatacdo de que a ndo relacdo tem efeitos de

real.
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Esse aparelhamento do gozo que ndo passa pelo sentido parece ser a marca do nosso
tempo nao so na clinica da histeria. O modelo edipiano ndo deixa de ser uma referéncia: ele ¢
abalado, deixa de ser a Unica referéncia, a universal. A partir disso, o inconsciente também se
afeta e a forma de apresentacdo sintomatica adquire novas roupagens conforme foi possivel
apreender na andlise da histeria rigida.

Em principio, considera-se que a questdo colocada por Schejtman anteriormente, de
considerar a histeria rigida como uma neurose ordinaria, pode ser pertinente por ela nao se
dirigir ao Outro e, por isso, apresentar-se completa. Mais que uma conclusdo, fica um
questionamento: na histeria rigida ha um desencadeamento? Para tentar esclarecer um pouco

mais sobre isso, a questdo do desencadeamento na neurose serd tratada no proximo capitulo.
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4 SOBRE O DESENCADEAMENTO NAS NEUROSES

Foi possivel acompanhar ao longo do capitulo anterior como nas neuroses ordinarias ¢
na histeria rigida a funcdo do sinthoma, como o que garante a estabilidade do nd, traz
importantes questdes sobre o desencadeamento. Nas neuroses ordindrias a resisténcia ao
desencadeamento ¢ mais explicita pela presenca de varias reparagdes, enquanto na histeria
rigida, embora topologicamente ndo se evidencie a presenca de nenhuma reparagdo, ha indicios
de que a rigidez de sua cadeia proceda de alguma reparacao implicita sustentada na fixagdo do
g0z0, 0 que se pode tomar, também, como uma resisténcia ao desencadeamento.

Como foi mostrado no capitulo 1, mesmo a angustia, que em ultima analise ¢ a maior
expressdao de sofrimento, pode ser ou funcionar como sinthoma. Assim, longe de se constituir
apenas como sofrimento, o desencadeamento requer um abalo na posi¢do do sujeito e de seu

g0zo. Nessa direcdo, a seguir sera discutido o desencadeamento no campo das neuroses.

4.1 A pertinéncia do desencadeamento no campo da neurose

As Conversagoes clinicas que motivaram a criagdo do sintagma “psicose ordinaria”
(Miller, 2012b) tiveram como eixo a constatacdo de que existem psicoses que ndo se
apresentam de forma extraordinaria, com delirios e alucina¢des, marca da foraclusdo do
Nome-do-Pai, conforme j& mencionado. Dessa forma, a questdo do desencadeamento da
psicose ¢ central nessa discussdo. Ha, de fato, psicoses que ndo desencadeiam, hé psicéticos
que ndo alucinam e ndo deliram. Para estes, os critérios diagnosticos devem ser orientados
pelas categorias das externalidades social, corporal e subjetiva. Segundo Miller (2012a), por
externalidade social deve-se entender qual é a identificacio do sujeito com a fungdo social. As
vezes, ele € incapaz de assumir essa fun¢do que aparece, muitas vezes, por uma desconexao,
ou ele ¢ excessivamente identificado com a sua posi¢do social. Na externalidade corporal,
trata-se do corpo como Outro para o sujeito. Na psicose ordindria, o sujeito “[...] € levado a
inventar para si lagos artificiais para apropriar-se de seu corpo [...] ele tem necessidade de um
grampo para se sustentar com seu corpo” (Miller, 2012a, p.17). A externalidade subjetiva diz
respeito a experiéncia de vazio e do vago “de natureza ndo dialética” (p. 17), e da
identificacdo ao objeto a como dejeto. A clinica das psicoses ordinarias ¢ “dos signos
discretos” por nao haver desencadeamento franco.

A partir do nascimento do campo do ordindrio para as psicoses 0 que se pode propor

em relacdo as neuroses ja que, para estas, a ideia de desencadeamento parece um falso
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problema, dada a aproximacao entre neurose e normalidade? Muitos poderdo opinar que, com
o advento da psicanalise, a normalidade ndo existe, pois a anormalidade foi relativizada. De
fato, ¢ uma verdade. Miller (2012a) nos lembra, entretanto, que Lacan, em De uma questdo
preliminar a todo tratamento possivel da psicose (1958/1998a), faz derivar a estrutura da
psicose a partir da estrutura da neurose, ou seja, a neurose ¢ 0 comum, o normal, e a psicose €

uma variagao desta.

Ha uma conexdo entre neurose e normalidade: o complexo de Edipo. Em Lacan - e também em Freud -
o complexo de Edipo, traduzido por Lacan como metafora paterna, ¢ o fundamento tanto da realidade
quanto da neurose. E possivel dizer que a neurose é a normalidade. Uma pessoa supostamente normal é
um neurdtico que ndo sofre de sua neurose ou nao sofre muito de sua neurose, ou ainda, que ndo trata
sua neurose pela analise, que trata sua neurose vivendo-a. (Miller, 2012a, p. 7).

Seguindo essa indicacdo milleriana, a ideia de desencadeamento parece ndo ser
pertinente ao campo da neurose. Nessa dire¢do, Christian Dunker em O cdlculo neurotico do
gozo (2002) faz uma importante discussdo sobre o tema do desencadeamento no capitulo
intitulado Desencadeamento na neurose: um falso problema? no qual discute a diferenca
desse tema para Freud e Lacan. Segundo ele, ha uma tese lacaniana de que “a neurose é uma
estrutura do falasser” (2002, p.111), que cria a necessidade de reinterpretar algumas ideias de
Freud contrarias a isso. Acrescente-se a tese lacaniana que a histeria, como modelo de todas
as neuroses, nos anos 70 foi elevada a categoria de discurso por Lacan. Essas no¢des nao
corroborariam a observacao de Miller, de uma proximidade entre neurose e normalidade na
teorizagao lacaniana?

Por outro lado, a clinica psicanalitica, desde Freud, revela momentos em que o
neurotico € levado a tratar sua neurose quando a montagem da sua fantasia ndo € suficiente
para enfrentar a realidade. E digno de nota relembrar Freud (1924/1976¢) quando postula que
a perda da realidade ¢ um problema para psicéticos e neurdticos, pois ambos tém que lidar
com a frustragdo imposta por ela e “[...] tanto na neurose quanto na psicose interessa a questao
nao apenas relativa a uma perda da realidade, mas também a um substituto para a realidade.”
(Freud, 1924/1976¢ p. 234, destaques nossos). Se ¢ assim, pode-se inferir que estes dois
aspectos destacados por Freud envolveriam tanto os modos de rompimento com a realidade
ou desencadeamento, quanto as solucdes encontradas para esse rompimento. Além das
referéncias freudianas, que destacam a realidade do desencadeamento neurdtico, no ultimo
ensino de Lacan, com a introducao dos nds borromeanos, a neurose se distancia da norma

para se constituir como uma das possiveis respostas ao universal da inexisténcia da relagdo
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sexual. Assim, a ideia do desencadeamento neurdtico ndo parece mais como um tema
apartado deste campo.

Dunker (2002) salienta que Lacan, embora tenha se dedicado a questdo do
desencadeamento nas psicoses, ndo se interessou por este tema no campo da neurose. Ele
sublinha que neurose e a psicose, como estruturas, ja estdo postas antes de um momento
considerado como desencadeante. Pare ele, a discussdo importante ¢ qual o valor a ser dado a

tal evento desencadeante pela leitura estruturalista.

Em outras palavras, se ha estrutura neurotica, ha sintoma, ou estio dadas as condi¢des para a sua
produgdo. Longe de pensar, portanto, em oposi¢do em termos de auséncia ou presenga de sintomas,
indagamos sobre a consisténcia ou inconsisténcia dos mesmos. Uma neurose desencadeada
corresponderia nesta medida a uma neurose onde os sintomas fazem inconsisténcia. O que levanta o
problema acerca de quais circunstancias tornam um sintoma insuportavel e em que termos este deixa de
ser um artefato subjetivo para a contengdo de gozo.” (Dunker, 2002, p.113).

Para Freud, o acontecimento desencadeante nao se trata apenas de modificacdes do
cotidiano ou da vida amorosa do sujeito, ¢ algo da ordem do encontro. Freud o associou a uma
falta na histeria ou a um excesso na neurose obsessiva. Nos dizeres de Lacan, é um encontro,
acontecimento e tigué, “[...] compreensivel a partir de sua articulacao significante e de suas
vicissitudes no plano do gozo” (Dunker, 2002, p.113). Segundo Dunker, muitos autores
tematizaram esse encontro como o momento do pedido de uma analise. Dentre eles, cita Eric
Laurent, que nomeia esse momento como o “[...] equivalente ao reconhecimento de uma certa
consisténcia inefavel do gozo, que se oporia ao gozo calculavel” e Leguil, como uma “q...]
espécie de abalo no fantasma ou de separagdo entre sintoma e fantasma como algo que
aparece no inicio e no fim de uma andlise.” (Dunker, 2002, p. 113). Ele ainda destaca que
outros autores se referem a esse momento como “encontro com o real”, “vacilo do sintoma”
ou ainda, “crise de gozo”. Tais expressdes € a insisténcia dessa ideia entre os lacanianos
contemporaneos, segundo Dunker, indicam a relevancia clinica do problema do
desencadeamento na neurose. Soma-se a isso o fato de muitos analisantes dedicarem parte do
tempo, no inicio de suas analises, ao que consideram a causa de seu sofrimento.

Segundo Leibson em Desencadenamientos e locuras en las neurosis (2012), a pratica
ensina que o desencadeamento das neuroses ¢ um fato clinico, desde os casos de Freud. Para
este, trata-se mais de algo estruturado como uma pergunta que tem consequéncias, do que de
um acontecimento observavel. Tal pergunta ajuda a apontar sob quais circunstincias aparece

na vida de um sujeito algo novo que traz a marca do insuportavel.

Freud supde que o surgimento de um sintoma, uma inibicdo ou um episoédio de angustia, j& sdo uma
resposta, a tentativa de solucdo de um problema que se coloca ao sujeito a partir do qual ele se confronta
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com algo inevitavel e, ao mesmo tempo, insuportavel. Ou seja, o sintoma ndo ¢ algo causado pela
disfung@o de um setor de seu aparelho psiquico nem por um agente externo, mas sim pela maneira em
que se forma um conflito que o sujeito foi envolvido, embora ndo tenha a menor idéia disso” (Leibson,
2012, p.270, tradugd@o nossa).

Assim, ndo ¢ algo do corpo que nao funciona bem, nem basta um acontecimento do
mundo externo para fazer eclodir uma neurose. O autor sublinha a existéncia de uma logica
que articula o contexto do desencadeamento de uma neurose com a estrutura de quem sofre.
Cabe ao analista fazer esta leitura, pois o desencadeamento revela algo da ordem da
inconsisténcia, algo que desfaz a limitagdo do gozo e convoca o sujeito a interrogar a sua
posigao.

Nesta mesma dire¢do, o autor destaca que ha em francés, dois termos usados por
Lacan para se referir ao desencadeamento: o primeiro é déchainement, literalmente,
desencadeamento, dado que chaine ¢ cadeia; o segundo € déclenchement, que em espanhol,
tem a acepcdo de “por em movimento”. Em portugués o sentido ¢ “langamento”. Segundo
Leibson, o ultimo sentido faz desvanecer o valor patologico do desencadeamento ja que o
coloca como aquilo que ativa questdes para o sujeito. E o ponto a partir do qual o sujeito
coloca-se em movimento na busca de responder ao seu desejo.

Aqui, a ideia de temporalidade - sincronia e diacronia - se faz importante. Para
Leibson (2012, p. 270), & preciso tomar a diacronia para além de uma sucessdo de
acontecimentos fechados, isto ¢, como a razdo que dirige essa sucessdo: importam tanto os
momentos de continuidade, como os de descontinuidade pela intrusdo de algo que parece vir
de “Outro lugar”. E neste sentido que & preciso destacar o valor semantico de
desencadeamento como ‘langamento’. Ser langado € mais que colocar-se em movimento, pois
denota algo da ordem da intrusdo. Quando Lacan chama os neurdticos de sujeitos inabalavesis,
ele ressalta que ndo hd nada que os alcance, que os abale. Sao os efeitos provocados pela

descontinuidade que provocam o sujeito a se ‘lancar’.

4.1.1 Desencadeamento em Freud

Nos Estudos sobre a histeria, conforme ressalta Dunker (2002), Freud traz um estudo
da “epicrise” que envolvia cada um dos casos apresentados. Do mesmo modo a delimitacao
desse momento considerado como desencadeamento, reaparece no Homem dos Ratos como

aquilo que o levou ao estado neurdtico e no Homem dos lobos, Freud também se preocupa em
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fazer o detalhamento das circunstancias desencadeantes da neurose infantil, nomeada como
neurose completa.

Assim, Freud procurou, desde os primeiros casos clinicos, estabelecer as
circunstancias e razoes do adoecimento dos seus pacientes neurdticos. Mesmo quando a
tonica de seu trabalho ndo era a clinica, encontramos referéncias ao tema do desencadeamento
neurdtico, como essa passagem rapida e concisa de Moisés e o monoteismo (Freud,
1939/1975b, p. 99): “Trauma infantil — defesa — laténcia — desencadeamento da neurose —
retorno parcial do recalcado: assim reza a formula que estabelecemos para o desenvolvimento
da neurose.”

Freud trata a neurose, em passagens de algumas obras (Freud, 1894/1994a; 1909/1974;
1918/1976d) como uma conjuntura psiquica que irrompe ao sujeito, algo que lhe acontece sob
determinadas condi¢des (Dunker, 2002, p.111) destacando, muitas vezes, que o individuo nao
¢ neurodtico, mas torna-se neurético. Temos ai, a ideia de que a partir de um ponto a neurose se
‘manifesta’ e o individuo cai doente. Serdo destacados trés trabalhos de Freud nos quais ele
estabelece as bases desse adoecimento.

No trabalho As neuropsicoses de defesa (1894/1994a), Freud estabelece uma teoria da
defesa, que levaram-no a considera-la como o nucleo do mecanismo psiquico das neuroses.
Ao tratar da neurose obsessiva, em Observagoes adicionais sobre as neuropsicoses de defesa
(1896/1994b), Freud chama a fase de estabilidade localizada entre a neurose infantil e
irrup¢ao da neurose obsessiva propriamente dita, como “[...] periodo de aparente saude, mas,
na realidade, de defesa bem sucedida.” (Freud, 1896/1994b, p.169). Neste periodo hd um
processo de defesa que faz acalmar o conflito. O sucesso do mecanismo defensivo deixa como
saldo o que Freud chama “sintomas primarios de defesa” que sdo modos de emudecer o
desejo configurando-se com uma marca de rigidez e desconhecimento.

Pode haver, entretanto, um momento em que algo faga reavivar o conflito provocando
o fracasso da defesa, colocando o sujeito na situacdo da neurose propriamente dita, com o
retorno das lembrancas recalcadas. O desencadeamento acontece pelos diversos modos em
que o sujeito ¢ interpelado e se vé obrigado a dar uma resposta a realidade.

Na Conferéncia XXIII O caminho de formagdo dos sintomas (1916/1976e), Freud
sustenta que a neurose ¢ resultado de duas séries complementares, compostas por quatro
termos: a primeira se compde pela ‘constituicao sexual hereditaria’ e uma ‘vivéncia infantil’;
a segunda série composta por uma ‘predisposicao para a fixacdo libidinal’ e uma ‘vivéncia
traumadtica acidental no adulto’. O primeiro termo, constitui¢do sexual hereditaria, define-se

como uma predisposicao a neurose, que remontaria a histéria da espécie, inaugurada pelo
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momento mitico e originario do processo civilizatorio (Dunker, 2002, p.114). Esta pré-
condi¢do seria reativada, retrospectivamente, pelo segundo termo “a vivéncia infantil”, que se
constitui por experiéncias organizadas em torno do tema da castragdo e ligadas ao complexo
de Edipo. Aqui entra o terceiro termo, a fixa¢do libidinal, que funciona como efeito da
conjun¢do das duas causas anteriores e como causa auxiliar na construg¢do da neurose. Freud
indica, aqui, o ponto de sustentacdo para a fantasia fundamental, elemento organizador das
fantasias secundarias e dos sintomas. Nos primeiros trés elementos encontram-se as condigdes
para a etiologia da neurose infantil e, portanto, para a formagao de sintomas. Freud ainda
acrescenta um quarto elemento, a vivéncia traumatica no adulto, como a causa desencadeante
associada, geralmente, a retomada da escolha de objeto na vida adulta. Freud liga essa causa a
um ‘estado intermedidrio’ entre a retirada da libido da fantasia e seu destino subsequente na
formacao dos sintomas. (Freud, 1916/1976e, p. 340). Para Freud pode haver ou nao formagao
de sintomas, que dependem da capacidade de resolugdo de aspecto quantitativo, fazendo
mengdo a proporcao, fracdo ou montante de libido e seu respectivo destino. Segundo Dunker
(2002, p. 116) “[...] pode-se dizer que a neurose se desencadeia quando o ciframento ou o
calculo do gozo, ou seja, sua colocagdo ou aparelhamento pelo discurso torna-se
inconsistente. A causa precipitante surge, assim, como uma fragdo de gozo que ndo se
calcula”.

Em Tipos de desencadeamento da neurose (1912/1974a), Freud se interroga sobre as
condi¢cdes necessarias para a irrup¢do de uma neurose, € estabelece quatro possibilidades
dessa causa precipitante. Na primeira delas, um fator externo provoca uma frustragdo pela
indisponibilidade do objeto real no mundo externo, com consequente introversdo da libido
que segue o caminho da regressdo até o ponto de fixacdo, reinvestindo a fantasia e
provocando a fuga para a neurose. A segunda forma de desencadeamento relaciona-se as
dificuldades em se adaptar e responder as novas exigéncias da realidade, isto ¢, de trocar um
tipo de satisfagdo por outra. Aqui, também ha uma frustracdo, mas relacionada ao mundo
interno, relacionada as aspira¢des do eu, ou seja, aos ideais. Um dos exemplos apresentados
por Freud ¢ o caso do jovem que se satisfazia com a masturbagdo e que ndo consegue se
aproximar do objeto de amor quando este se coloca como uma possibilidade real. O terceiro
tipo diz respeito a uma inibicdo no desenvolvimento que Freud localiza na passagem da
infancia a vida adulta. Trata-se de uma redugdo da possibilidade, antes tida como ilimitada, de
fruicdo e de realizacdo. No quarto caso, o desencadeamento liga-se a uma variacao
quantitativa de libido, mas de sentido inverso, no caso, um aumento, frequentemente ligada a

puberdade. Trata-se da “[...] relacdo entre a cota de libido em operagdo e a cota de libido com
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que o ego individual é capaz de lidar — isto €, de manter sob tensdo, sublimar ou empregar
diretamente.” (Freud, 1912/1974a, p. 297).

Freud ressalta que estas quatro formas de desencadeamento nao se dao de forma pura,
mas que frequentemente aparecem combinados, com o predominio de uma sobre as outras. O
que eles trazem em comum ¢ o fator quantitativo da libido que serd tanto mais patogénico,
quanto mais aumentado. E digno de nota ressaltar que Freud ndo aponta diferenca entre a
quantidade de libido entre os sujeitos saos e os neuroticos, que ambos lutam para lidar com
essa libido, mas os sdos foram os que se sairam melhor nesta tarefa.

Freud sempre associa o fator quantitativo e o fator libidinal como muito relevantes no
desencadeamento. A esses dois fatores deve-se somar uma vivéncia traumatica e acidental na
vida adulta, de nenhum modo previsivel. Estas sdo as bases sobre as quais Freud sustenta sua

teoria do desencadeamento da neurose.

4.1.2 Duas leituras do desencadeamento em Lacan

No ensino de Lacan existem varias referéncias sobre o desencadeamento,
especialmente, aquelas relacionadas ao Semindrio livro 3: as psicoses (1955-1956/1988) e ao
De uma questdo preliminar a todo tratamento possivel da psicose (1958/1998a), base do seu
primeiro ensino. O tema do desencadeamento, entretanto, permanece no seu segundo € no seu
ultimo com as formalizagdes da topologia do n6 borromeano a partir do Semindrio livro 21:
os ndo tolos erram. (Lacan, 1973-1974/inédito).

Nas primeiras referéncias, a leitura do desencadeamento ¢ feita pelo modelo do
desencadeamento na psicose. Segundo Guerra (2010, p. 38), nesses anos do ensino lacaniano,
o desencadeamento ja pode ser considerado um conceito e suas condi¢des se sustentam na
teoria estruturalista e no registro da fala e da linguagem. Sdo trés as condi¢des para o
desencadeamento psicotico: uma condicao estrutural, que ¢ a foraclusdo do Nome-do-pai; a
quebra das identificagdes imaginarias € uma condigdo especifica, que € o encontro com Um-
pai. Assim, o desencadeamento se dé pela associacdo dessas condi¢des: a contingéncia dos
fatos da vida do sujeito encontra a falha subjetiva da foraclusdo que, somado ao desarranjo
identificatorio, caracterizam a conjuntura dramatica que Lacan localiza no momento do
desencadeamento. (Guerra, 2010, p.40)

Por sua vez, o desencadeamento na clinica borromeana ¢ estabelecido pelo
desatamento dos nos. Conforme esclarece Schejtman (2013), no comeco da teorizacdo dos

nos, entre os anos de 1971 a 1973, Lacan estabelece que o desencadeamento se daria pelo
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corte ou ruptura de um dos elos e a consequente soltura dos outros dois e, posteriormente ,
entre os anos de 1974 a 1976, o desencadeamento seria ocasionado pelo aparecimento de
lapsos no nd. Para Schejtman (2015, p.166) o desencadeamento na clinica borromana pode
ocorrer de duas formas: pela cessacdo da fungdo do sinthoma que deixa de funcionar ou pelo
aparecimento de um novo lapso na estrutura nodal. Ambas exigem nova reparacdo, isto &,
uma nova estruturacao do sinthoma.

No Seminario livro 3:as psicoses (1955-1956/1988) Lacan estabelece que, para a
psicanalise, ndo ha psicogénese, ou seja, nao ha uma continuidade a partir da qual ¢ possivel
compreender o curso do psiquico, como queria Jaspers (Lacan, 1955-1956/1988, p. 16). Para
a psicose, com Lacan, hd uma ruptura que indica que o sujeito ndo coincide com a unidade
imaginaria do eu. Seguindo essa logica, o desencadeamento ¢ colocado em termos de uma
“encruzilhada dramatica” (Lacan, 1958/1998a, p. 552), momento em que o sujeito que vinha
sustentado por uma série de mecanismos imaginarios enfrenta uma pergunta para a qual ndo
ha resposta, por ndo dispor no simbolico do significante do Nome-do-Pai. Assim, cai em
perplexidade, e a resposta foracluida do simbolico retorna no real como fendomeno
alucinatorio. Essas circunstdncias ndo sdo previsiveis. Resta saber se esta logica do
desencadeamento em relagdo a uma pergunta que o sujeito ndo pode abordar vale também
para a neurose.

Para Leibson (2012, p. 272, tradugdo nossa), devemos seguir Lacan e postular que
para as neuroses, também, ndo ha psicogénese, “[...] o que h4 ¢ desencadeamento, ou seja,
irrupg¢ao, corte, tropego, desconcerto”. O que vinha fixo, organizado, d4 mostras de vacilagdo.
Em seu lugar vem algo incomodo sob um traco de prazer, que € ignorado pelo sujeito: “essa
ignorancia ¢ decisiva no momento de formular uma pergunta. Porque ¢ ai onde “[...] a ‘satde
aparente’ se revela ser na verdade bastante insalubre, e o sintoma surge como uma tentativa
de cura” (p. 272, tradugd@o nossa). Mesmo contando com a funcdo do Nome-do-Pai, o sujeito
neuro6tico, no contexto do desencadeamento, descobre-se impedido de responder ao gozo a
partir do que sabe.

Nos anos 70, a partir das formulagdes dos nos borromeanos, Lacan vai opera-los como
a resposta a ndo existéncia da relagdo sexual, isto €, ao fato de que a estrutura em sua origem ¢
falha, necessita de uma reparacdo, de uma resposta. Tal resposta ¢ tratada em termos de
encadeamento (enodamento) e de desencadeamento.

Seguindo com Leibson, encontramos que “[...] toda estrutura ¢ um efeito de um
enodamento que supre uma impossibilidade de encontro. O impossivel da relacdo sexual que

ndo ha é o que sustenta e, por sua vez, enlaga o n6” (Leibson, 2012, p. 273, tradugdo nossa). E
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proprio da estrutura do ser falante a ocorréncia de lapsos, de erros do enodamento. O
desencadeamento, entdo, segue a mesma logica do encadeamento e passa a ndo ser algo
estranho a estrutura, um acontecimento andmalo. Segundo o autor, o n6 permite a retomada
da temporalidade, por meio da qual se revelam na pergunta do sujeito novos relevos e
modulagdes, ja que mostra a resposta que estava ali, na propria pergunta, mas que nunca havia
se apresentado, ndo fossem os movimentos desencadeados pela pergunta. O desencadeamento
nesse momento do ensino de Lacan ¢ ocasionado pela soltura dos registros provocada pelo
corte de um deles.

Leibson retoma o desencadeamento como uma experiéncia de loucura a partir de
Lacan: “Uma exigéncia de ordem simbdlica, por ndo poder ser integrada no que ja foi posto
em jogo no movimento dialético sobre o qual viveu o sujeito, acarreta uma desagregagdo em
cadeia, uma subtracdao da trama na tapecaria, que se chama delirio” (Lacan, 1955-1956/1988,
p. 105). A loucura ¢ a perda do enodamento, da trama que implica a dissolugdo do sujeito,
com a perda do sentido e do corpo. O autor frisa que hé certas formas de enlouquecimento
que nao sao exclusivas da psicose, podendo ser encontradas nos neuroticos.

Para tratar esse tema, ele recupera um dos sentidos etimoldgicos da loucura, que a
relaciona a locus, sugerindo que o louco € aquele que estd deslocado em relagdo aos outros de
sua comunidade e, especialmente, deslocado de si mesmo. Leibson retoma os dois modos
pelos quais Lacan fala de loucura. O primeiro estd relacionado aos desenvolvimentos de
Hegel, a loucura como algo ‘essencial do homem’, que esta referenciada a estrutura do eu que
¢ suportada por um desconhecimento de sua falta constitutiva. Assim, a loucura seria a crenga
no eu, na unidade do eu: “Entdo, a loucura envolve o desconhecimento do eu e de sua
estrutura dependente do Outro e do outro € essencialmente cindida.” (Leibson, 2012, p. 280).
Crer no eu como completo, sem fissuras, ¢ efeito do desconhecimento de que esta estrutura
estd sustentada por uma identificagdo ao outro semelhante e ao efeito da estrutura da
linguagem, o que gera uma falta a ser originaria, uma clivagem entre o simbolico e o real que
faz a estrutura do ser falante ser cindida. Desconhecer essa divisao ¢ o que Lacan chama ‘a
loucura essencial do homem’.

O segundo modo de referir-se a loucura surge a partir das operagdes com o nod
borromeano. Ali, a loucura aparece como o efeito do rompimento de um dos registros ou elos
do no e o consequente desenlacamento. A loucura nao ¢ somente a dissolugdo do imaginario,
mas do proprio no, seja pela inoperancia do sinthoma ou pela necessidade de uma nova

reparagdo, como explica Schejtman (2013, p.199, tradugdo nossa)
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A clinica — ¢ a vida em geral — ensina cotidianamente que com efeito, o ser falante chega a estes
momentos criticos por estas duas vias: ou as solu¢des a que recorriam deixam de funcionar, caducam,
ou se apresentam novos problemas que obrigam a novas invengoes.

Leibson sugere que a loucura, como efeito do rompimento do enodamento, &
coincidente com o momento do desencadeamento, com a irrup¢do do diferente, seja na
neurose ou na psicose. Ele pondera, entretanto, que loucura e desencadeamento nao se
recobrem totalmente, pois ndo sao idénticos. Ha loucuras que ndo tomam a forma de
desencadeamento, pois também podem se apresentar como uma forma de rigidez subjetiva.
“A loucura sempre vinculada ao desconhecimento da falta no Outro mediante certa
idealizagdo [...] se articula também com certos modos de encadeamentos caracterizados pela
rigidez e estreiteza de movimentos subjetivos” (2012, p.281, tradug@o nossa). Assim, pode-se
tomar a rigidez e a ruptura como duas modalidades clinicas de loucura. Para o autor, embora
ndo haja relagdo de verso e anverso ou de simetria entre elas, a ruptura pode mostrar o que

estava cristalizado como rigidez, e suportava a tensdo de uma pergunta ou de um conflito.

4.1.2.1 Dora e o Homem dos ratos revisitados

No Semindrio 3 (1955-1956/1988), Lacan diz que a neurose tem estrutura de pergunta.
Assim, se retomamos Freud, percebemos que cada caso clinico consiste em, de um lado,
localizar esta pergunta: qual a historia da sua constitui¢cao, como ela se liga com a neurose
infantil, etc, e de outro, localizar as respostas que possam estar incluidas nessa pergunta.

Em Fragmento de uma andlise de um caso de histeria (Freud, 1901-1905/1989), o
caso Dora, vemos que, inicialmente, Dora era apenas uma histérica que tinha sintomas, mas
que nao foram suficientes para que ela procurasse tratamento. Essa fase inicial de seus
sintomas foi o momento da histeria estabilizada, nos dizeres de Freud, da “satide aparente”:
algo funcionava como uma sustenta¢do de modo que Dora se mantivesse compensada.

Em Dora, o problema e a pergunta para Freud, ¢ como enfrentar o amor e a
sexualidade a partir dos acontecimentos com o Sr. K. Enquanto para Lacan, toda essa trama
pode ser colocada sob a questao: “o que ¢ uma mulher”? ou “[...] como Dora podia localizar-
se em relagdo a esse mistério insondavel da posi¢do feminina que leva aquele gozo do qual
nada se pode dizer?” (Leibson, 2012, p. 284, tradugdo nossa).

Lacan (1955-1956/1988) frisa que o quarteto formado por Dora, seu pai, a Sra e o Sr.
K fez a funcao de estabilizacdo. Diante das dificuldades de Dora em lidar com o

reconhecimento de sua feminilidade, a identificacdo viril constituiu-se como uma solu¢ao
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para o sujeito. Segundo Schejtman (2013, p.196), as coordenadas da posi¢do compensada da
jovem histérica s3o: a identificacdo imaginaria ao Sr. K, que dé consisténcia ao seu eu, € 0
lugar da versdo impotente do pai - a pére version do fantasma - que lhe da abordagem a outra
mulher, de onde se constrdi o sintoma da tosse, que contribui para a sua estabilidade. O objeto
de interesse de Dora era a Sra K, amante de seu pai. A afonia de Dora acontece quando o Sr.
K ndo estd e ela fica sozinha na presenca da sra. K, diante do enigma da feminilidade. Para
Dora, a forma de abordar a feminilidade, em fun¢do da impoténcia do pai, ¢ a oralidade
traduzida pela felacao e expressa no sintoma da tosse ¢ da afonia.

A cena do lago, em que o Sr. K diz a Dora que sua mulher ndo era nada para ele,
marca a ruptura formada pelo quarteto e ¢ apontada, por Lacan, como o momento do
desencadeamento da neurose. A fala do Sr, K coloca para Dora a questdo: “Entdo, o que vocé
é para mim?”. E digno de nota relembrar que o Sr. K havia beijado Dora em sua loja, quando
ela tinha 14 anos, mas esse acontecimento em nada modificou a relagdo entre os quatro
personagens. Isso indica como a fala do Sr. K ¢ fundamental, j& que era a sua mediagdo que
permitia a Dora sustentar uma relagdo suportavel com a Sra K. A partir de sua fala, a solu¢ao
apresentada pela identificagdao viril se desfaz e o desencadeamento acontece marcado pela
bofetada recebida pelo Sr. K. A bofetada ¢ o sinal de que o jogo chegou ao seu fim. Como
resultado, temos a loucura, como indica Leibson, descrita por Lacan como “[...] uma pequena
sindrome de perseguicdo tdo-somente, aparece em Dora com relacdo ao seu pai” (Lacan,
1958/1998a, p. 109). Lacan acrescenta que Dora experimenta um fendmeno significativo,
interpretativo, até alucinatorio, mas que ndo chega a produzir um delirio e nem se configurar
numa paranoia.

E na posi¢do reivindicativa e ‘louca’ que Freud recebe Dora. Pela anilise, ele
possibilita que ela construa a sua participacdo naquilo que ¢ a sua acusacdo ao pai e pode
fazer uma retificacdo subjetiva para deixar o lugar do desconhecimento de seu gozo. E
possivel para Dora construir outra solucdo, organizar outro sinthoma. No caso Dora, de
acordo com Schejtman (2013), a solucdo construida anteriormente - o sinthoma - deixa de
funcionar, caduca, o n6 vacila e sobrevém o desencadeamento na forma de loucura, uma
posicao persecutoria em relagdo ao seu pai.

Em Notas sobre um caso de neurose obsessiva (1909/1974b), ou O Homem dos
ratos, Freud localiza o desencadeamento a partir do seu mito individual. Tal mito revela que o
sujeito estava em uma conjuntura de escolha de objeto que se estruturava sob os mesmos

termos que a de seu pai, que pode ser traduzida como uma pergunta sobre a morte e a vida.
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O primeiro episodio, ao qual Freud remonta o estabelecimento da neurose adulta do
paciente, diz respeito a fala de um tio no veldrio de sua esposa. Ernest tinha remorso por nao
ter comparecido ao velorio de seu pai, a ponto de se achar um criminoso. O tio exclama em
tom queixoso que ‘“outros maridos se permitem tudo, € eu vivi somente para esta mulher”
(Freud apud, Schejtman, 20113, p. 204). O paciente supde que o tio se referia ao seu pai. Sua
fala coloca o sujeito confrontado com a divida de amor do pai, pois mesmo ndo sendo infiel, o
pai se casou com uma mulher rica e abandonou a sua amada pobre, casando-se por
conveniéncia. Schejtman frisa que “[...] a falha do pai vista nesse ponto deixa lugar a resposta
obsessiva: o sujeito se encarrega de dis-culpar o Outro carregando sobre suas costas o peso do
remorso” (Schejtman, 2013, p.204, traducdo nossa). Temos aqui que o sintoma ¢ uma
tentativa de tratar o que poderia ser um desencadeamento, pois por mais terrivel que fosse o
remorso, este exercia uma funcao sinthomatica enlacando a estrutura.

O segundo episddio se dd quando a sua mae lhe comunica o plano de fazé-lo se
casar com filha de um primo rico, logo que ele terminasse os estudos de direito. Assim, ele
deveria se decidir se ficaria com a mulher que amava ou se casaria com a mulher rica, nos
moldes do que seu pai fizera. Ernst adoece, pois ¢ confrontado, uma vez mais, com a divida
de amor do pai e, novamente, encontra na doenca o tratamento para essa situa¢do. Neste caso
de Freud, a inibicdo tem uma funcdo encadeadora, estabilizante: em face do conflito entre a
sua escolha amorosa e o efeito continuado da vontade do pai, sobrevem uma inibi¢do que o
impede de estudar ou trabalhar, mas que o faz escapar do enfrentamento de seu desejo.

O terceiro episoddio, uma série de acontecimentos ocorridos na época em que fazia
servicos militares, € o que provoca a ruptura dessa estabilidade e leva o paciente a procurar
tratamento com Freud. O encontro com o “capitdo cruel” marca o inicio de seu tormento, pela
narrativa da tortura com os ratos, com um tom de sadismo. As identificagdes paternas se
reavivam e trazem o fantasma atualizado nos personagens da trama: ‘capitdo cruel’ - com o
relato do suplicio dos ratos - o tenente ‘A’ e o tenente ‘B’ — a quem nao podia pagar a divida
relativa aos seus oculos. Aqui o sujeito se vé confrontado com outra divida paterna: a divida
do jogo, ja que seu pai fora um jogador e contraira uma divida que ndo pagou. Todo o
fantasma se sustenta na ligacdo dos significantes Ratfen (ratos) - Raten (prestagdes) -
Verheiraten (casar) - Spielraten (rato de jogo, como o paciente define seu pai).

De acordo com Leibson, com o desencadeamento a inibicao da lugar a angustia,
como em Dora, mas com outra apresentacdo clinica: aqui o desencadeamento toma forma de
loucura com delirios obsessivos. Estes colocam o Homem dos ratos em uma série de

movimentos que se anulam uns aos outros, com premissas falsamente verdadeiras que lancam
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o sujeito a obediéncia louca e cega de um Pai (do seu pai, na figura do Capitdo Cruel) a quem
nao pode contradizer. (Leibson, 2012, p.287-288).

Nos exemplos de Dora e do Homem dos Ratos, vimos que a neurose ¢ descrita a
partir de sintomas, inibi¢des ou angustias que funcionam, ora para estruturar ¢ manter a ordem
das coisas, de forma que o sujeito possa viver com sua neurose, ora como sintomas
insuportaveis que tomam a forma de loucura, impelindo o sujeito ao tratamento. Em razao
disso, Leibson destaca que o desencadeamento ¢ o encadeamento t€ém a estrutura de uma
banda de Moebius, segundo as duas formas de loucura - da rigidez e da ruptura - citadas
anteriormente, pois compartilham “[...] a caracteristica de colocar algo e ao mesmo tempo
desconhecé-lo, de coloca-lo em cena estrepitosamente e a0 mesmo tempo de forma velada”

(2012, p.285).

4.1.3 O Sinthoma, o sintoma e suas relacées com o desencadeamento.

A introdugdo dos nds borromeanos aproxima neurose € psicose, pois aquela ja ndo
esta ligada a ideia de normalidade referenciada ao Edipo e em ambas ha a formagdo do
sinthoma como resposta aos erros do enodamento. Desse modo, na clinica borromeana a
nocao de desencadeamento para a neurose €, nao sé pertinente, como importante para
esclarecer alguns modos de sofrimentos neurdticos na atualidade.

Schejtman argumenta que o sinthoma, definido por Lacan como a reparagdo do erro
do enodamento, ndo pode ser reduzido ao resultado do final de uma andlise e nem deve ser
confundido com a vertente real do sintoma. Nessa direcdo, do mesmo modo que Leibson
mostrou a relagdo entre encadeamento ¢ desencadeamento como uma banda de Mdebius,
Schejtman (2013) faz a apresentacdo de trés casos, Marina, Julia e Mariano, nos quais analisa
a fun¢do da anorexia em cada um deles: como fung¢ao de sintoma, que indica um momento de
desencadeamento ou como sinthoma, isto €, como modo de manter o enodamento, pois repara
os erros do no. Sera apresentado um breve apontamento dos casos apenas para indicar como o
autor localiza essas func¢des.

No primeiro caso, trata-se de uma jovem psicética que aos 17 anos passa a consumir
apenas liquidos. Para ela, a anorexia faz a funcao de sinthoma, pois ¢ um modo de proteger-se
de sensagdes fisicas provenientes da menarca e da ideia delirante de que sua mae quer

‘solidifica-la’:
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A restricdo alimentar, finalmente, a redug¢do de sua dieta a puro liquido tem uma fung@o precisa na
estrutura: forma parte de uma solug¢@o, de modo que neste caso se mantém estabilizada uma estrutura
psicotica, especificamente, um modo de tratamento daquele raro fendmeno corporal. Isto €, tem fungdo
de sinthoma. (Schejtman, 2013, p. 286, tradug@o nossa).

Por se tratar-se de uma psicose ¢ pelo fato de a anorexia fazer a fungdo de enodamento, de um
sinthoma, o autor destaca que foi preciso tomar muito cuidado para ndo priva-la desta
solugdo, que poderia provocar uma passagem ao ato. Segundo ele, seria preciso construir a
inven¢ao de alguma supléncia que esse sinthoma fazia na estrutura. A solucao veio por acaso.
A paciente diz que quando lhe vinha a ideia de que sua mae colocava solidos nos seus
liquidos, era necessario tomar longos banhos de imersdo para prevenir a sua solidificagao.
Assim, o psicanalista lhe pergunta se nunca pensou em comer s6lidos enquanto se banhava, o
que a paciente considera uma boa ideia. Ela péde com isso alimentar-se bem, apesar da
bizarra solucao que era alimentar-se dentro de uma banheira. Essa saida pode conduzi-la para
a estabilizacdo de seu peso e, posteriormente, construir uma metafora delirante, em que era
filha de Poseidon. No caso Marina, fica claro a anorexia como um sinthoma, € como tal, como
0 que a estabilizava, poderia leva-la a morte. Desse modo pode-se concluir que o sinthoma
nem sempre evita o sofrimento ou coloca o sujeito a salvo.

No segundo caso, trata-se de uma adolescente neurdtica de 16 anos, para quem a
anorexia ¢ a marca do desencadeamento de sua histeria. Apesar de ter sido uma ‘gordinha
feliz’ na infancia, na adolescéncia Julia passa a se considerar muito gorda e se incomoda com
a sua imagem no espelho. Emagrece excessivamente ao estabelecer dietas muito rigorosas.
Esse momento coincide com a proposta de ter relacdes sexuais com o namorado. Essa
situagdo provoca muita angustia de modo que ela s6 consegue manter relagdes com ele
praticamente vestida, pois ndo suportava tirar a roupa diante dele. Para Schejtman, “[...] €
evidente que algo desencadeou, isto ¢, a anorexia aqui ¢ sinal de que um problema foi
iniciado. Nao ¢ a anorexia-sinthoma que encadeia, ¢ a anorexia sintoma que desencadeia.”
(Schejtman, 2013, p.291, traducdo nossa). O autor destaca que, nesse caso, a fun¢do da
anorexia ¢ diferente da anterior, ndo porque tratar-se de um caso de histeria e no primeiro
caso, de uma psicose. Aqui a anorexia funciona como sintoma, indicando que algo deixou de
funcionar bem, ela ja ndo ¢ mais a ‘gordinha feliz’. A anorexia ¢ solidaria ao surgimento de
uma angustia.

No terceiro caso, trata-se de um adolescente de 14 anos para quem Schejtman supde
uma psicose ordinaria. Na primeira consulta o garoto disse que veio por ter perdido a alegria

de viver, pois lhe preocupa a possibilidade de engordar e ndo poder aproveitar dos alimentos e
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guloseimas que tanto gosta. Mariano dizia que, antes, era bastante feliz e praticava esportes,
no que se destacava e era respeitado. Os seus amigos o apelidaram de gordo e isso ndo o
incomodava. Sua mae cozinhava coisas gostosas para ele que tinha uma vontade irresistivel
de comer a toda hora. Seus pais eram separados desde os seus 6 anos e, aos poucos, o pai foi
se distanciando dele. Na ultima vez que o viu, o pai fora visita-lo no hospital, j& que ele havia
passado por uma cirurgia. O pai levou para Mariano uma torta e lhe disse que era do primeiro
aniversario de seu irmaozinho. Desde entdo, Mariano ndo quis mais ver o pai. A partir desse
acontecimento, passou a se impor restrigdes alimentares, conta de seu esforco para manter-se
magro e relata a angustia diante da possibilidade de engordar ou de alguém o chamar de
gordo. Parou com a pratica de esportes, isolou-se, embora saisse algumas poucas vezes a
correr, desenfreadamente, pelas ruas até que sangrassem os seus pés.

Vai regularmente a nutricionista acompanhado da mae e relata uma grande angustia no
momento de se pesar. Chega a ver a mae e a nutricionista como um par de viboras que querem
colocar gordura em sua comida. Sente muita raiva por estar em casa cozinhando para ele
mesmo, enquanto deveria estar aproveitando a vida.

Na andlise, fala de seu imenso desejo de ter uma namorada, mas sente-se inseguro de
aproximar-se das garotas. Ressalta a importancia de se manter magro e lembra-se de observar
que nenhuma mulher bonita passeia com homem gordinho, a menos que ele tenha dinheiro.
Dai constroi uma frase pela modificagdo de um ditado popular: “homem gordo nido goza
mulher bonita”. E um momento em que se questiona sobre muitas coisas e interrompe as
sessOes. Mais tarde retorna contando que a restri¢do alimentar terminou e que recuperou seu
peso, estd feliz em poder aproveitar a vida, pois tem tido muitas namoradas. Tem comido de
maneira desordenada e vomita para regular o peso, embora diga que ndo esta preocupado com
1ss0.

Num primeiro tempo, anterior ao desencadeamento, Schejtman, propde uma estrutura
enodada e estabilizada pelo nome “Mariano, o gordo”. O segundo tempo ¢ o do encontro com
Um pai (Lacan 1958/1998a), essencial nos desencadeamentos psicoticos. No caso, € o proprio
pai que ao noticiar o nascimento do irmdo, aponta um buraco na estrutura que provoca o
desencadeamento. Este ndo ¢ o de uma psicose cldssica, ndo ¢ o desencadeamento
extraordinario: Mariano passa do gordinho que ganha comidas deliciosas da mae ao inicio de
uma anorexia bastante restritiva. A ideia da cumplicidade da mae e da nutricionista, ‘um par
de viboras’, ¢ um esboco de um delirio, um fendmeno elementar discreto. A anorexia aqui,

ndo tem funcdo de reparagdo, sinthomadtica ou ndo, pois “[...] € efeito mesmo do
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desencadeamento, efeito disruptivo da foraclusdo do Nome-do-pai recentemente vista:
sintoma”. (Schejtman, 2013, p. 301, tradugao nossa).

No terceiro tempo, Schejtman localiza uma constru¢ao que permite a Mariano voltar a
desfrutar a vida, a construcdo de um novo nome de gozo na cura: a transformag¢dao de um
ditado popular que se torna: homem gordo ndo goza mulher bonita — HGNGMB. E esse nome
que liga sinthomaticamente os registros. Mesmo relatando a sua felicidade em ter namoradas
que gosta de beijar, a nominagdo nao refaz a cadeia borromeana. Mariano faz um sintoma
psicético, uma posi¢do bulimica com vomitos € compulsdes para comer que testemunham o
retorno do real. Assim, neste caso, a anorexia e a bulimia tém fun¢do de sintoma pois trazem a
marca do desencadeamento.

A partir desses casos, pode-se perceber a importancia de diferenciar o que ¢ do
sinthoma ou do sintoma para a orientagdo ¢ intervencao analiticas. A partir dessa localizagao,
podera o analista decidir se aposta colocar em questio a solugdo — sinthomatica ou ndo — que
0 sujeito encontrou.

Nessa direcdo, o autor destaca que ¢ muito importante diferenciar a nocao de
estabilidade promovida pelo sinthoma do desencadeamento explicitado pelo sintoma.
Segundo ele, nem tudo o que se apresenta clinicamente como crise subjetiva corresponde,
necessariamente, ao desencadeamento da estrutura em termos nodais. Ha de se considerar a
possibilidade de que fendomenos clinicos diversos que usualmente se abordam como
momentos subjetivos criticos, desestabilizagdes e descompensagdes varias ou, até mesmo,
angustias que se estendem no tempo, por mais criticos e problematicos que parecam, podem
supor na estrutura, certa rigidizagdo do enodamento. Assim, ¢ digno de nota relembrar uma
passagem em que ele argumenta que o sinthoma, por dar estabilidade, ndo indica uma
auséncia de sofrimento ja que, como afirmou Lacan: “[...] o sinthoma € sofrer por ter uma
alma”. (Schejtman, 2018, p. 709, tradugdo nossa).

Se ¢ assim, eventualmente, uma psicandlise pode pdr em questdo, essa rigidez, pois
“[...] frente a essas respostas tao certas, a comog¢ao saudavel provém de alguma pergunta que
ali pode articular-se. A analise, nesse ponto, honra sua etimologia: desata.” (Schejtman, 2012,
p.360, traducdo nossa). Assim, chega-se a questdo do que se pode pensar sobre o lugar e a

funcao do analista na clinica contemporanea.
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4.2 Funcao e lugar do analista na clinica hoje

A psicandlise tem alguma possibilidade de existéncia porque algo se desencadeou na vida de alguém —
em principio além do diagnodstico de neurose ou psicose — e entdo uma demanda se manifesta e ¢
dirigida, eventualmente, para um psicanalista [...]A grande maioria das pessoas ndo precisa consultar o
psicanalista: a compensacdo, a estabilidade ¢ a regra. O desencadeamento franco ¢ excegdo. O ser
humano médio se mantém ... dormindo. (Schejtman, 2015, p. 163, traducdo nossa).

Foi possivel acompanhar ao longo dessa dissertacdo como a neurose tem se
reorganizado em sua apresentacdo a partir da incidéncia do discurso capitalista que
potencializa o imperativo de gozar, ¢ o sujeito, pela disposi¢do infinita de objetos
consumiveis, muitas vezes ocupa o lugar do cliente que tem sempre razdo. Como
consequéncia, o estabelecimento de um sintoma analitico ndo se faz, dada a refratariedade ao
inconsciente e, logo, a impossibilidade transferencial.

Soria (2019) apresenta uma vinheta de uma primeira e unica entrevista de alguém que
lhe solicitou tratamento. Trata-se de um executivo que, por estar muito estressado, passou a
ter crises frequentes de panico, tratadas em atendimento de urgéncia hospitalar e medicadas
com algo para acalma-lo. Quando de sua quarta crise, lhe sugeriram procurar um psicélogo.
Ele disse a analista que a procurou porque o mandaram, ja que ndo acreditava em psicologos.
Entdo, a condi¢do para continuar ou iniciar o tratamento ¢ que a analista desse a ele a garantia
pelo trabalho, isto €, a garantia de que ele ndo teria mais crises se se tratasse, pois ndo queria
perder tempo nem dinheiro: “E, além disso vou me orientar, porque se vocé me der a garantia
e depois ndo a cumprir, quero saber se posso processa-la por ma pratica profissional.” (Soria,
2019, p.180, tradugdo nossa). A analista interveio dizendo que realmente dava panico pensar o
mundo e senti-lo daquela forma. Apesar de se surpreender com a intervengdo, o paciente
nunca voltou ao seu consultorio. Segundo a autora, a posicao daquele sujeito era correlativa
ao ataque de panico, pois estava em uma posicao rigida que buscava uma garantia absoluta.
Se aparecia algo da castracdo, o panico lhe tomava. Se do Outro nada de bom poderia vir,
como seria possivel o amor nessa posicao? Como seria possivel uma psicanalise? Se, como
anunciou Lacan, nesse discurso nao ha espago para as coisas do amor, de que forma pode-se
pensar o lugar do analista?

Lacan disse, em 1976, que “[...] quando ... o espaco de um lapso — ja ndo tem nenhum
impacto de sentido (ou interpretagdo), s6 entdo temos certeza de estar no inconsciente”.
(Lacan, 1976/2003 p.571). O que quer dizer o inconsciente aqui? Que ele ndo ¢ mais
concebido como estruturado a partir dos significantes S1 — S2 e, logo, apreendido em torno de

um sentido recalcado a ser desvendado. O inconsciente esta sustentado pelo signo, pelo fora
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do sentido e pelo gozo, estd mais proéximo do real. As consequéncias clinicas dessa nova

concepgao dao

[...] lugar a uma abordagem mais ordinaria da clinica, tanto no campo das psicoses como no das
neuroses, tornando perceptivel uma variedade de solucdes inéditas com as quais, pelo uso do sinthoma,
pode-se prescindir do pai, seja para além dele (no caso das neuroses) ou aquém (no caso das psicoses).
(Souto, 2017, p 22).

Essa clinica ordindria trata de acolher aqueles padecimentos, se se pode nomea-los
assim, nos quais ndo houve um desencadeamento indicado pela auséncia de uma pergunta,
como se pode acompanhar nas neuroses ordinarias e na caracterologia, ou quando ndo ha uma
suposicado de saber e de enderecamento ao Outro como ocorre na histeria rigida. Tais
caracteristicas marcam de modo significativo as subjetividades contemporaneas e coloca no
centro da clinica, questdes éticas ao analista.

Nessa diregao, Dunker (2002) ressalta o cuidado na funcdo diagnostica nas
entrevistas preliminares que poderia provocar um desencadeamento nos casos de psicose. O
autor argumenta, entretanto, se no caso de uma neurose ainda nao desencadeada, a funcao da
analise ndo seria a de propiciar o desencadeamento. Duas questdes se colocam: a de que nem
toda demanda ao analista provém de um desencadeamento, ¢ a segunda, decorrente desta, ¢

como proceder diante desses casos?

4.2.1 Perturbar a defesa

Entre o primeiro e o ultimo ensino de Lacan, a énfase se desloca do simbodlico em dire¢do ao
real. Por ocasido de sua apresentagdao do tema do IX Congresso da AMP, Jacques-Alain
Miller indicou que “[..] para entrar no século XXI, nossa clinica devera se centrar na
desmontagem da defesa, desordenar a defesa contra o real”. (Miller, 2014). Do que se trata
quando se fala de defesa?

A defesa ¢ um conceito freudiano que aparece desde o inicio dos trabalhos de Freud
e foi se diferenciando do recalque ao longo de sua obra, de modo que este se reduziu a ser o
tipo de defesa ligado a neurose. Lacan também teorizou sobre a defesa desde o seu primeiro
ensino. Paula Marinho, em sua tese Variantes da neurose tipo ou a defesa na atualidade da
clinica psicanalitica (2019), faz um percurso da elaboracao deste conceito desde Freud. Em
Lacan, ela elege uma de suas leituras sobre a defesa que pareceu mais pertinente ao seu tema
de pesquisa que ela nomeou como ‘variagdes da neurose tipo”. Aqui, essa mesma leitura

lacaniana também parece ser a mais rica e esclarecedora: “[...] ¢ a elaboracdo de que a



105

primeira reagdo diante do real ¢ de uma defesa priméria” (Marinho, 2019, p. 103), assim

eXpressa por Lacan:

A realidade ¢ precaria. E ¢ justamente na medida em que seu acesso ¢ tdo precario que os mandamentos
que tracam sua via sdo tiranicos. Enquanto guias para o real, os sentimentos sdo enganadores. Nao ¢ de
outra maneira que ¢ expressada a intuicdo que anima toda a pesquisa auto-analitica de Freud sobre a
abordagem do real. Seu proprio processo s6 pode ser feito, primeiro, pela via de uma defesa primaria. A
ambiguidade profunda dessa abordagem exige do homem para o real se inscrever primeiro em termos
de defesa. Defesa que ja existe antes mesmo de as condigdes do recalque como tal se formularem.
(Lacan, 1959-1960/1997, p. 43)

Lacan estabelece que, como a defesa ¢ primaria na relagdo com o real, ela estd nas
origens da constitui¢do do aparelho psiquico. A defesa tem uma diversidade e se coloca como
a construcdo mais genuina e particular do sujeito, pois a defesa contra o real se faz com a
linguagem, o inconsciente, o sintoma. Ela ¢ uma constru¢do que vem como resposta ao golpe
pulsional que implica o encontro de lalingua e o corpo. Nessa direcdo, a defesa parece
guardar uma estreita relagdo com o sinthoma, tal como foi apresentado no capitulo 1. O n6 se
constitui como uma estrutura do ser falante a partir da tranga que indica os cruzamentos das
incidéncias dos registros do real, do simbodlico e do imaginério. O sinthoma, como o quarto
elo que enoda o n6 ao fazer a reparag@o de suas falhas, também se constitui como uma defesa
frente ao real. Como ensina Schejtman: “[...] ndo ha antecedente freudiano mais estrito do
sinthoma que a no¢ao de defesa” (2018, p.709).

Em 11 de janeiro de 1977, Lacan langa mao do que chamou ‘perturbar a defesa’ como
uma forma de romper com o inconsciente que fala sozinho, o inconsciente autistico:

O inconsciente ¢ que, em suma, se fala (...) sozinho. Fala-se sozinho, porque fala-se apenas uma unica e

mesma coisa — exceto se nos abrirmos para dialogar com um psicanalista. Nao ha meios de se fazer de

outra maneira, sendo receber de um psicanalista o que perturba sua defesa. (Lacan, 1976-1977, aula
proferida em 11/01/1977).

Durante a experiéncia analitica, ao dialogar com um psicanalista, a defesa inconsciente
de cada sujeito deve ser visada, tocada, perturbada pelo analista, essa defesa que faz com que
o inconsciente diga sempre uma mesma coisa € de um mesmo modo. Perturbar a defesa nao ¢
incomodar a satisfagdo, mas os modos como ela se da.

Em Sutilezas analiticas (2011) Miller refere-se ao conceito de defesa, como aquilo
que qualifica uma relagdo direta com a pulsdo, o que a diferencia do recalque. Assim, o que
seria a interpretacdo, ou a perturbagdo da defesa, ndo recai sobre um significante, mas consiste
em esclarecer a natureza da defesa do inconsciente, entendido como elucubragdo de saber

sobre lalingua. Desse modo, pode-se diferenciar dois momentos da anélise: a exploragdo do
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inconsciente e de suas formagdes que podem ser decifradas e um momento que da lugar a um
acontecimento de corpo que nao tem como referéncia o sentido, mas o gozo particular que o
determina. Por isso, a interpretagdo entendida com perturbacao da defesa, requer que o
analista, sustentado pelo sem sentido, coloque o corpo e represente o acontecimento corporal,
o semblante do traumatismo. Como explicita Racki (2014, p. 114, tradug¢do nossa) trata-se
“[...] de uma clinica habitada pela tensdo entre o sintoma mensagem e o sintoma gozo
correlativa a uma tensdo entre interpretar o recalcado e perturbar a defesa que diz respeito ao
nao interpretavel”.

Introduzida a questao da defesa e desse novo lugar do analista, como perturbador da
defesa, coloca-se em cena, novamente, a pergunta de Dunker (2002): seria fungdo da analise
provocar um desencadeamento diante de neuroses ndo desencadeadas? O autor considera que
sob transferéncia, pode-se produzir uma espécie de ‘crise artificial de gozo’ que € necessaria
ao tratamento analitico. (2002, p.85). Sobre a crise de gozo, o autor se remete a Bruce Fink
que sugere que a procura por uma analise ¢, geralmente, precedida de uma crise de gozo que
pode ser traduzida por uma falta de efetividade do sintoma. Dunker ressalta que os indicios
dessa crise aparecem, por exemplo, como uma descontinuidade de saber que “[...] pode ser
apresentada como uma ruptura dessa unidade imagindria que torna o sintoma ‘compreensivel’
e toleravel pelo sujeito”. (Dunker, 2000, p.91). Nesse caso, além de desejar que seu sintoma
desaparega, o paciente se queixa de sua subita inadequacdo e inoperancia. Dessa forma, o
autor propde que se esta crise ndo se coloca para o sujeito, cabe ao analista provoca-la, sob
transferéncia, produzi-la artificialmente.

De fato, como se viu, a defesa como sinthoma deve ser perturbada e desmontada,
como completou Miller. Nessa diregdo a analise deve se orientar no sentido de fazer
desencadear, fazer sintoma. Para esclarecer esse lugar do analista, Schejtman retoma a
oposicdo sinthoma-sintoma referindo-se a Lacan (1978), quando sublinha esta diferenca.
Segundo ele, Lacan a indica assinalando que enquanto o sintoma evoca a caida de algo, o
sinthoma, ao contrario, ¢ o que remedia a caida do sintoma (2018, p.709). Seguindo com o
autor, ele destaca que a reparagdo sinthomatica supre a marca do encontro traumatico da ndo
relacdo sexual: “todos [...] t€ém como sinthoma cada um cada uma. H4 um sinthoma ele e um
sinthoma ela. E tudo o que fica do que chamamos a reagdo sexual. A relagio sexual é uma
relagdo intersinthomatica.” (Lacan, 1978, apud Schejtman, 2018, p. 709, tradu¢ao nossa.).

Segundo Schejtman, ¢ desse modo que a interpretacdo analitica, ao apontar a auséncia
da relacdo sexual faz sintoma, desencadeando e liberando o sinthoma, pode-se dizer,

perturbando a defesa. Entretanto, ao sustentar a etimologia de ‘andlise’, que significa desatar,
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o psicanalista ndo deve se eximir de sempre julgar a conveniéncia, ou nao, de colocar em
questdo a defesa sinthomadtica do falasser. Um analista, ja dizia Freud, deve se abster de seu
furor curandis, assim ele “[...] ndo perturba a defesa nem libera o sinthoma a qualquer preco.
Nio o faz certamente, sem considerar o que pode vir em seu lugar. E o calculo minimo que
dele se espera.” (Schejtman, 2018, p. 709, tradugdo nossa). Nessa dire¢ao, convém relembrar
que Lacan (1975-1976/2007, p. 131), diz que o analista € um sinthoma e, nesse sentido, esta
no lugar de enodar. Portanto, ¢ sempre importante destacar: hd defesas a perturbar, a
desmontar e novas defesas a construir.

Como se pode concluir, perturbar a defesa ¢ o que faz abalar o modo autistico de
satisfazer a pulsdo, que o discurso capitalista, articulado com o da ciéncia, trata de servir e
sustentar. Miller (1999, p. 19) sublinha que o real ¢ aquilo que surpreende, pois € da ordem
do traumatico. Espera-se, contudo, que o analista, por suas intervengdes, ¢ aqui deve-se
destacar, ao perturbar ¢ desmontar a defesa, possa surpreender o real. Trata-se do analista

surpreendedor.
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5 CONCLUSAO

A pergunta que orientou essa dissertagao, na qual se discutiu o que a histeria rigida e a
neurose ordindria, a partir do sinthoma, podem ensinar sobre o desencadeamento da neurose
na atualidade, resultou em algumas conclusdes, mas também suscitou outras perguntas. A
pesquisa nasceu pelo encontro, na clinica, de casos que, embora aparecam no contexto do que
se poderia considerar um desencadeamento, os sujeitos ndo se comovem, nao se abalam, nao
se lancam em questdes. Tais sujeitos trazem apenas a existéncia de um gozo fixado,
repetitivo. Nessa direcdo, a conceituagdo do sinthoma como a reparacdo dos erros do
enodamento, foi o conceito-chave ao longo de todos os capitulos.

Inicialmente foi apresentado o modelo da neurose a partir do n6 borromeano para
indicar que na segunda clinica a neurose e a psicose passaram a ser possiveis respostas a
inexisténcia da relagdo sexual e ndo mais estruturas que se constituem a partir da incidéncia
do Nome-do-Pai. O ponto de partida ¢ a estruturagdo do sujeito como um né borromeano que
¢ sempre falho e que, portanto, faz-se necessario que um elemento o repare para que o falasser
possa ter uma inser¢ao na realidade. O sinthoma se constitui como esse elemento que repara
tais erros. Ele é o quarto elo que enlaga os trés registros. O n6 neurdtico foi mostrado por sua
caracteristica de amarragdo, em que o sinthoma repara os dois pontos de erro e adquire o
formato de uma ‘orelha’. Foi fundamental destacar que no ndé neurdtico nao ha
interpenetracdo de registros, o que o diferencia do nd da psicose. O sinthoma ocupa o lugar do
elemento que ¢ a sustentagdo do enodamento enquanto o sintoma traz a marca do
desencadeamento. Nessa direcdo, o sinthoma esta desde o inicio da constituicdo subjetiva e €
anterior ao desencadeamento, embora possa se desfazer e se reconstruir de modos diferentes
ao longo da vida do falasser.

A neurose ordindria e a histeria rigida como dois modos diferentes de apresentacdo da
neurose classica, ambas referenciadas a clinica borromeana, foram discutidas em seguida. As
neuroses ordinarias sao chave de leitura para muitos modos de adoecimento na atualidade
como as adigdes, anorexias e bulimias, cujo sofrimento, muitas vezes, revela-se ndo como um
desencadeamento, mas como uma espécie de rigidez que da estabilidade ao sujeito. Assim, ao
longo do capitulo foi mostrado como se deu a construcao do né dessas neuroses que utilizam,
no mesmo no, varias reparagdes sinthomadticas e, por isso, recebem a denominacdo de
polireparadas ou polissinthomatizadas. Concluiu-se que pela resisténcia ao desencadeamento,

muitos desses sujeitos ndo chegam a uma andlise por si mesmos ou demonstram certa
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impermeabilidade ao dispositivo analitico, colocando a questdo do lugar e da funcdo do
analista.

A histeria rigida foi apresentada a partir da peca O retrato de Dora, que serviu a Lacan
para a introdu¢ao dessa nogdo. Ao se trabalhar a histeria rigida, pelas caracteristicas da
materialidade e da rigidez, foi possivel indicar que nem tudo do sintoma esté referenciado ao
Edipo e ao Nome-do-pai. Nela aparece uma vertente da histeria que nio opera pelos efeitos do
falo como significagdo e que subverte a mostragao do inconsciente tido como a ligacao de S1-
S2, o inconsciente transferencial, no qual o sintoma aparece como uma metafora. Nessa
histeria ha apenas a repeticdo do significante Um sozinho, que ndo se liga a nada, mas que
fixa um gozo ininterrupto que se sustenta por um evento corporal sobre o qual se constitui o
sintoma. Foi possivel demonstrar que o acontecimento de corpo na infancia de Dora pode ser
o elemento que faz o enodamento dos registros, um sinthoma que nao ¢ explicito no nd, mas
que da a essa cadeia a rigidez da operagdo do significante do Um sozinho. Também aqui,
deve-se pensar a fun¢do do analista para operar com o que ndo visa o sentido, mas apenas o
£070.

No terceiro capitulo, discutiu-se a pertinéncia do desencadeamento para o campo da
neurose a partir das referéncias de Freud e de Lacan. O ponto de partida foi a leitura de que o
desencadeamento ¢ um fato clinico desde Freud que o demonstra em seus casos clinicos. A
partir de Lacan tomou-se o desencadeamento como um evento que ocasiona mais que um
movimento do sujeito. Trata-se de uma espécie de lancamento, pela sensacdo da intrusdo de
algo proveniente de ‘Outro lugar’, no qual o sujeito sente algo de inconsistente no seu
sofrimento. Ainda em Lacan, pode-se mostrar uma logica que liga o desencadeamento a
loucura, tomada em duas acepgdes: loucura como rigidez e como ruptura e que funcionam,
muitas vezes de forma alternada e ndo estanque.

A partir de releituras do caso Dora e do Homem dos Ratos foi possivel identificar que
os sintomas podem relacionar-se tanto como elementos que sustentam a estabilidade, ou seja,
que funcionam como sinthomas que enodam ou como sintomas que sdao indices de
desencadeamento. Nessa dire¢do, foram relatadas passagens de trés casos clinicos de Fabian
Schejtman, cujo elemento central era a anorexia que, em cada caso, pdde servir como sintoma
ou sinthoma. Conclui-se que caberd ao analista identificar o que enoda e o que deve ser
preservado do que enoda, mas que € necessario desencadear. Nesse ponto foi introduzida a
questdo do lugar e fun¢do do analista.

Para discuti-los, retomamos a indagagdo de Dunker, se diante de neuroses nao

desencadeadas ndo seria fun¢do do tratamento tornar o desencadeamento possivel. Foram
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recuperadas de Lacan, a nogdo de defesa como primeira reagdo diante do real e a indicagdo de
que o analista deve perturbar a defesa do sujeito, ideias que foram desenvolvidas também por
Miller. Para Lacan, a defesa ¢ primdria na relagdo com o real, ela esta nas origens da
constituicdo do aparelho psiquico e, como tal, se coloca como a constru¢do mais genuina e
particular do sujeito. Ela ¢ uma constru¢do que vem como resposta ao golpe pulsional que
implica o encontro de lalingua e o corpo. Nessa direcdo, foi possivel inferir que a defesa
parece guardar uma estreita relacdo com o sinthoma que, como o quarto elo que enoda o n6 ao
fazer a reparagdo de suas falhas, constitui-se como uma defesa frente ao real2. Diante do
inconsciente que fala sozinho, Lacan langca m3o do que chamou ‘perturbar a defesa’, como
uma forma de romper com esse inconsciente autistico. Pela aproximacao entre os conceitos de
defesa e sinthoma, pdde-se concluir que, nesse sentido, o tratamento analitico deve ser o
promotor do desencadeamento. Caberd ao analista, entretanto, calcular o que deve ser
perturbado ou nao, pois esta ¢ uma posigao ética.

Como de tudo fica um pouco, parafraseando o poeta Drummond, ndo ha conclusdes
sem novas perguntas. Assim, diante da proposta dessa pesquisa, restaram algumas questoes:
pode-se tomar essas neuroses ordindrias e a histeria rigida como novos tipos de
desencadeamento das neuroses, como o trabalho de Freud de 1912, ou elas poderiam indicar
tipos de ndo desencadeamento das neuroses?

Nas neuroses ordindrias discutiu-se exatamente como as neuroses podem se apresentar
de forma tdo estavel, sendo rigida, de maneira que a proposta de desencadeamento lhes seja
estranha. Na histeria rigida viu-se uma apresentagdo da neurose histérica sem seu carater
discursivo e sem a suposicao de saber no Outro, € um desaparelhamento do sentido para lidar
com o gozo. Do ponto de vista topologico, neurose ordindria e histeria rigida sdo diferentes,
posto que na primeira encontramos sinthomas e reparagdes multiplas, enquanto na segunda,
tais reparagdes estdo ausentes, pois ndo ha pere version na histeria rigida

Afora a diferenca topologica, € possivel conceber que ambas podem ser instrutivas
sobre a questdo do desencadeamento. Pode-se hipotetizar que o que ambas t€ém de novo ¢
forma de apresentacdo, embora possa se reconhecer seus tracos desde Freud, com a referéncia
ao neurdtico comum presente nas neuroses ordindrias e o seu carater inabalavel e na histeria
rigida, com a vertente real do sintoma que ja aparecera no caso Dora.

Argumenta-se, entdo, que o segundo modo da pergunta, tipos de ndo desencadeamento
da neurose, pela func¢do e uso do sinthoma, é mais pertinente ao tema, se o desencadeamento
for tomado como um acontecimento que produz uma pergunta e langa o sujeito a uma

questdo. Em ambas, essa carateristica nao esta presente, posto que ha apenas a incidéncia do
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gozo fixado na repeticdo do Um-sozinho. Desse modo, o sinthoma, como o que repara os
erros do n6 e o mantém enlagado, tanto em sua via de hiperutilizagdo, como nas neuroses
ordinarias, ou por estar ausente ou implicito, como na histeria rigida, cria uma espécie de
rigidez que dificulta o desencadeamento. Nesse sentido elas ensinam que as neuroses, ainda
que se apresentem pela via do sofrimento, podem nao se apresentar desencadeadas.

Espera-se que esta pesquisa, pelas questdes que levantou, alimente novas propostas de

trabalho sobre a clinica da neurose na atualidade.
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