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RESUMO

Esta dissertacdo traz um pequeno estudo sobrendoientos especificos
do discurso do Partido dos Trabalhadores (PT)aaganhas para Presidente da
Republica de 1989 e de 2006. Foram examinadoss@clgxicais recorrentes no
discurso politico e a expressividade que tém eriquastrumentos do discurso
do PT.

Para desenvolver a pesquisa, parti da hipétesaale 8T é um partido de
esquerda. Com essa hipotese, tentei comparar mens® a fala do partido
nesses dois momentos, mas sua posicao ideological&gao a outra®rmacoes

discursivasdo campo politico e intelectual; além da forcauldonal dessa fala.

Contribuiram para a constru¢cdo de minha pesqusad@s desenvolvidos
principalmente por Saussure (1977), Bakhtin (200Bgnveniste (1989),
Maingueneau (1993), Charaudeau (2008) e Orlan@®3)19

PALAVRAS-CHAVE: discurso politico, formacdo discursiva, ideolodiico,

esquerda, direita.



RESUME

Cette these apporte une petite étude sur deuxemisnspécifiques de le
discours du Partido dos Trabalhadores (PT): legpagmes pour la présidence en
1989 et en 2006. Ressources lexicales récurrestldatiscourse politique ont été
examinées. Et I'expressivité qui sont comme dariiments du discours du PT.

Pour développer la recherche, jai quité depdtizese que le PT est un
parti de gauche. Avec cette hypothése, j'ai esdaygomparer non seulement la
fable de le parti dans ces moments-la, mais sdigosdéologique par rapport a
d’autres formations discursives du champ discupsifitique et intellectuelle, au-
dela de ce discours iloccional.

Contribué a la construction de ma recherche, desleé menées
principalement par Saussure (1977), Bakhtin (200Bgnveniste (1989),
Maingueneau (1993), Charaudeau (2008) e Orlan@®3)19

MOTS-CLES: discours politique, formation discursiva&éologie, lexique,

gauche, droite.
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1 INTRODUCAO

O objetivo deste trabalhé identificar e explicar o sentido que passam alguns
itens lexicais que compdem os discursos do Padio® Trabalhadores (PT) em dois
momentos pré-eleitorais distintos: a primeira étiené eleicdes nas quais o partido concorreu
a presidéncia da Republica. Para tanto, procuadisamn a forgca argumentativa que carregam
alguns recursos linguistico-discursivos, a maideakes substantivos, avaliados dentro de uma
perspectiva semiotica, semantica e também sintfiicecipalmente se estao posicionados na
condicdo de tépicos. Busquei, a partir dai, waaifise ha um vinculo entre a posicao que
essas palavras ocupam no discurso e a express@itedenha ideoldgica.

Depois de uma garimpagem no material de campanhaapaleicdes a presidéncia da
Republica de 1989 e 2006, foram selecionados ésadak os seguintes substantivasvo,
trabalhador, sociedade, luta, socialismo, comunisroapitalismo, ditadura, ideologia,
neoliberalismo, sindicato, democracia, burgues@ampanheiro, direita, esquerda, cent.
partir dessas palavras, trabalhei também com algwsteumentos lexicais ou expressdes
correlacionadas. Isto é, a pesquisa se deu a ganpialavras-base e correlagdes que permitem
aglutinar em torno delas um conjunto de outros@erdo mesmo campo semantico.

Por que a escolha dessas palavras? Acredito quéab&r, os instrumentos lexicais
mais importantes nas construcdes discursivas eenwadbvpartidos politicos, principalmente se
se denominam de esquerda. Foi 0 que constatei aorlaterial de campanha. Defendo, nesse
primeiro momento, que o emprego dessas palavratisearso politico, principalmente no
discurso de partidos de esquerda, tem importaptesentatividade e marcacao de sentido.
Palavras como ‘socialismo’, ‘anticapitalismo’, dutde classes’, ‘trabalho’, nortearam os
primeiros passos do Partido dos Trabalhadores.

O PT, segundo lasi (2006), foi fundado sobre unogpgsta considerada socialista e
anticapitalista, mas partiu para uma posicdo stemabcrata. lasi observa também que as
ideias socialistas advindas de Marx e consideradi@gicas, foram dando lugar a novos
valores, inclusive capitalistas, que culminaramdaegesa, ndo da socialdemocracia, mas da
democracia. Esse autor argumenta ainda que Mak itarentado a classe operaria, para

depois Ihe atribuir um papel historico de revolaeioa sociedade, o que néo teria ocorrido.
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Iniciemos, entdo, esta discussdo defendendo qusamlmle controvérsias sobre a
identidade do PT, foi construido, ao longo de sa#bha, um imaginario que sustenta a sua
condicdo de partido de esquerda. Partindo da hlpote que os partidos politicos se
denominam como entidades que defendem linhas igieak diferentes e especificas,
principalmente se se posicionam como de direitad®wesquerda, tento fazer meu estudo
comecando pelo sistema/estrutura textual. Em segudsso por aspectos sintético-
semanticos, até chegar ao discurso. A partir dadndise da forca argumentativa que
carregam certos instrumentos discursivos que powsatextos analisados foi de fundamental
importancia para a conclusdo deste estudo. Sera lguando-se em conta algumas
caracteristicas semioéticas, semanticas e sintéjueasessas palavras apresentam, é possivel
dizer que posicdes ideologicas ocupa o PT nessesnanentos politicos?

Pode-se dizer que, principalmente, por se tratarndetor social com caracteristicas
institucionais e ideoldgicas visivelmente definidam partido politico, objetivando que o
interlocutor reconheca nele sua postura, costursang@enhar suas operacgoes discursivas de
maneira cautelosa, o que pode investir o discuessahtidos delimitados socialmente. A
argumentacao na instituicdo partido politico temaidmetivo principal a persuasao. Por isso,
um partido pode ser cauteloso no manejo das pal@ara garantir o convencimento. Porém,
sabe-se que o poder de persuasdo desse ator estdoc@or uma Unica instituicdo: a
sociedade com sua estrutura historica e cultwstal.€: as influéncias sociais e as respostas do
interlocutor sdo definitivas para 0 processo cogatiio, pois a comunicacdo se da nessa
interlocucéo, isto é: passa pela interferénciantirlocutor.

Depois de garimpadas as palavras, primeiramentéeitai uma analise quantitativa,
através de tabelas e graficos, quando procurealzsu, com maior exatiddo e clareza, o
material levantado no discurso politico do Partids Trabalhadores. Em seguida, parti para
uma analise dos aspectos semioticos e sintaticard@mns que esses instrumentos foram
dando ao discurso. Que sentido essas palavrasguirase levar para os discursos que
povoam 0s textos publicados nessas duas épocasaitedistintas? E a busca desse sentido
gue me instiga a fazer esse percurso.

Investigar o emprego de elementos lexicais usadosamstrucdo de textos que
amarram o discurso de um partido politico, prinloigate no momento que antecede um
processo eleitoral, € importante porque a invesdigapode trazer indicadores das
caracteristicas ideologicas do referido partidoy lsemo respostas sobre possiveis mudancas
na sua linha de pensamento, tendo em vista a é@omr e a forma com que esses

instrumentos lexicais sdo instalados nos textosddiweforma a esse discurso. Ressalto aqui
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gue, como discutirei abaixo, as escolhas lexicae séo, de maneira alguma, aleatorias, na

medida em que estédo a servigo das intencdes dimfocu

1.1 Os passos da pesquisa

Os recursos lexicais selecionados para esta pastpusm levantados em revistas,
jornais, panfletos, volantes, publicados pelo Bartios Trabalhadores no momento que
antecede o processo eleitoral para presidente pldbRea na primeira e Ultima campanhas a
que o PT concorreu, isto é: 1989 e 2006.

O material objeto de analise foi levantado atradee$-undacdo Perseu Abramo, cuja
sede esta instalada na capital paulista. FundddaPaetido dos Trabalhadores em 1996, a
entidade é hoje responsavel pelo arquivamento eiteragéio de todo o acervo utilizado nas
campanhas politicas do partido. Fiz dois deslocémseaquela capital para fotografar o
material, que, depois de copiado em papel, foiroegalo e distribuido em um total de quatro
volumes, dois que tratam da campanha de 1989 elda@ampanha de 2006.

Referente a 1989, o primeiro volume contém 197naége o segundo 255, as quais
agrupam um total de 172 documentos. Ja no materiatente a campanha de 2006, o
primeiro volume tem 262 paginas e o segundo um ¢t&al68, agrupando um total de 61
documentos. E importante observar que, na Ultimaaaha, o volume de material, apesar de
ser menor, foi produzido em formato de cadernogjuzss trazem separadamente todos os
assuntos que o Partido dos Trabalhadores se padpéisr no periodo da campanha.

Para facilitar a contagem e a posterior localizadd@® palavras a serem analisadas,
cada ocorréncia, com suas correlagoes, foi destatad uma compovo: verdeg trabalhador:

marrom sociedade:marrom luta: verde socialismo azul escurpcomunismpazul escurp

capitalismo azul escurpditadura preto, ideologia ;) neoliberalismo !
sindicato rosg democracia ) burguesia vermelhg companheiro , direita:
, esquerda , centro:

1.2 Rota de viagem do trabalho

No capitulo 2, séo trabalhados aspectos da construcado dalerdidiscurso, como

informar, discutir e principalmente convencer, auremacdo, que envolve processos
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enunciativos e a conversdo da lingua em discusto.d: comunicagdo como sistema de
influéncia reciproca, de cooperacado. Abordo tamasgpectos da polifonia no discurso do PT,
topicalizacdo e expressividade semantica. Tragolaaimma discussdo sobre o sentido
intencional, produzido, inclusive, atravées de mnstentos semioticos.

Partimos, entdo, para uma discussdo sobre o s#gus, aspectos ideolbégicos e a
importancia da semibtica para a linguagem. Tentstrao como as palavras, enguanto
instrumentos signicos, podem expressar importaptessuras ideologicas nas interacdes
discursivas do Partido dos Trabalhadores. Deseawailvda uma pequena abordagem sobre
0s processos de construcdo simbdlica dos signexprassividade dadogansna campanha
do PT.

No capitulo3, a discusséo entra nos aspectos ideolégicossdorso do PT. Segundo
Bakhtin (2002), todo signo € ideologico, logo, tatiecurso € ideologico. Pécheux (1988)
defende que a ideologia esta atrelada ndo s6 atosumas a lingua e ao sentido,
instrumentos que, juntos, sdo constitutivos doudsx Tentando buscar mais caracteristicas
do discurso do PT, faco uma breve discusséao sobreacao discursivaprincipalmente com
base nas discussdes de Orlandi (1993).

No capitulo4, faco uma breve discussao sobre ideologia égaoliTrago a discussao
autores como Chaui (2006), Boff (2006) e lasi (20@fie apontam, inclusive, aspectos
neoliberais no PT, depois da crise de 2005. Comstdgles (2004), tento fazer uma discussao
sobre ideologia, autoridade e poder. Apresentoaainestecapitulg tracos da histéria do PT
e de Lula, trajetoria e crises.

No capitulo 5, retomo o objeto principal deste trabalho, aaywal, e tento mostrar
como pode mudar de sentido ao passar de femaacao discursivaa outra. Apresento
também os quadros e o grafico que construi ao ldagmesquisa, e trago um conjunto maior
de analises. As propostas de Charaudeau (2008 sttbhacdo de comunicacdo ajudam a
definir as posi¢cées dos interlocutores no discudsoPT. Trabalho também os aspectos

técnicos referentes as elei¢cdes de 2006 e o satagde discurso.



13

2 A CONSTRUGCAO DO SENTIDO NO DISCURSO

2.1 Consideracdes iniciais sobre o sentido

Sabe-se que nos comunicamos por intermédio de stexjone sdo atividades
discursivas, cujas principais fungbes podem sefornmar, discutir e, principalmente,
convencer o outro. Além disso, grande parte dostesaliscursivos sdo derivados de praticas
sociais associadas a instituicbes ou dominios iso@articulares. E essas instituices
costumam defender pontos de vista socialmentetiistrdos e seus discursos podem ser ao
mesmo tempo individualizados e polifénicos. Paasedr esse conceito, podemos dizer que a
“[...] polifonia pde em causa a unicidade do sojeialante e inscreve-se, entdo, na
problematica mais ampla da heterogeneidade disalirMAINGUENEAU, 1989). O
discurso “[...] aparece, assim, como interior eeB@t aos outros, que ele atravessa e pelos
quais é atravessado” (MAINGUENEAU, 1989, p. 48).

Cada discurso é gestor de uma grande pluralidadeuttes na rede social de
enunciacao. Isto €: nunca ou raramente o locudargpenas a sua voz no discurso e muitas
vezes esse locutor representa a voz de um gruple garios grupos. No discurso do Partido
dos Trabalhadores, ha varios indicios da voz d@agyrumas alguns discursos trazem
especificamente a voz de Lula, principalmente qaagld assina os textos. Contudo, mesmo
assinados, esses discursos nao deixam de apresmateteristicas polifénicas.

A analise das palavras-chave, por mim levantatasta mostrar essa relacéo
polifénica. Elas séo, acima de tudo, indices delatga politica, sistemas de pensamento, de
discursos e podem representar tanto a voz do P eate Lula e até a de outros personagens
gue falam em nome do partido. Isso significa qusigisos podem ter seus sentidos definidos
e até modificados de acordo com o0s contextos emsfoeusados e de acordo com o
posicionamento ideoldgico de quem fala.

Essa premissa permite explicar por que o PT regardeterminados termos e néo a
outros ao longo de sua trajetéria. Alguns dessemote usados no primeiro momento,
sinalizavam uma esquerda mais combativa, socialtst@lmente anti-capitalista. Ja o
segundo momento aponta um partido mais discrete, rqaorre, inclusive, a discursos

técnico-cientificos, mas com possiveis intencébgsentes ao texto.
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Porém, s6 é possivel perceber a postura do Pasidrabalhadores se levarmos em
conta que esses instrumentos estdo instaladosonesgo enunciativo. Segundo Benveniste
(1989), somente com a enunciacdo, a lingua passsténcia de discurso. Isto é: quando
utilizamos a lingua, fazemos um discurso e, logglantamos o outro diante de nds. Esse
outro pode ser tanto alguém com quem eu realmaltefi com quem eu penso que falo ou
desejo falar. Logo, penso que esta em comunicaya@o.

Para Benveniste, ndo € a sociedade que contérgualimas “a lingua que contém a
sociedade” (BENVENISTE, 1989, p. 63). Isso sigrifque a lingua abraca e controla todos
0s contornos sociais. Quando se fala da linguagéim, &stamos falando de enunciacao, que
€, segundo Benveniste (p. 82), colocar a linguasmEsse uso se da, € claro, socialmente e,
logo, desencadeia ac¢des. Entéo, falar € também agir

Fiorin (2008) toma a presentificacdo do acontectmeomo referéncia para mostrar
como se da o processo de enunciagdo e retomatascias do eu-aqui-agora, ja discutidas
por Benveniste (1989), as quais sdo inseparaveisdguse pensa a enunciacdo. A partir dai,
levando essa relacéo para o discurso do PT, temmmsrento da enunciagcao, que € o presente
e, a partir dai, o momento de referéncia passaddutwo: uma anterioridade e uma
posterioridade em relagéo ao presente.

Segundo Benveniste, “O que o tempo linguistico temsingular é o fato de estar
organicamente ligado ao exercicio da fala, o fateseldefinir e de se organizar como fungéo
do discurso.” (1989, p. 74). Recorrendo a essanuiacdes para compreender as situacdes
enunciativas do discurso do PT, verifica-se quecatbr se instala no presente: momento da
enunciacdo, e fala, ora do passado, para aponfgueoesse locutor fez — realizacdes
partidarias - ou o que o outro (partidos, empresaetc.) deixou de fazer (criticas); ora no
futuro, para mostrar somente o que pretende faremgessas, desejos do partido).

A partir das discussdes acima, vejamos como essesgsos de construcédo do sentido
se dao no discurso do PT. Na proposicao a segainjeito do discurso faz projecdes sobre o
futuro e da explicagdes ao interlocutor discursivecorrendo aos seus interlocutores

oracionais.

(01) “Antes de mais nada, é preciso entender quEsso governo sera exercido com a
participacdo dgopulacdoe dostrabalhadores organizados, com o apopmpular.”
(1989, v. 1, p. 184)
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O verbo ‘serd’ afirma como funcionara o governoat.uh partir da populagédo e dos
trabalhadores [...]”

No proximo exemplo outro verbo, ‘continuar’, mostraa situacao de progresso.

(02) “O Brasil continuard empenhado em Bua contra a fome e pela paz.” (2006, v.
1, p.57)

Neste caso, temos um momento de referéncia presque € o momento da
enunciagcdo, e uma posterioridade em relacdo ao nmonua enunciacdo — o desejo de
continuidade da luta -, mas esta ai implicita umar&ridade — a existéncia de fome e paz. O
verbo ‘continuar’ aponta que a agao de lutar javessendo praticada.

Juntamente com a palavra ‘Brasil’, o substantiwga’l forma o tema central do
enunciado, isto é: o topico. O pronome possessiv@ Ppode tanto restringir quanto ampliar o
conceito de ‘luta’, porque ‘Brasil’ representa tamt Partido dos Trabalhadores a frente da
nacdo, com Lula na presidéncia, como metonimicanargarte da nacao que luta por esses
ideais. O recurso ao elemento lexical ‘luta’ pod@eapontando uma situagéo de guerra, mas
também de uma etapa para uma conquista, pois exigta processo que vem se estendendo
desde o passado.

Uma vez que minha proposta é discutir a linguainuirtdo signo em direcdo ao
semantico/sentido; para desenvolver esta propoimei como orientacdo teorica
principalmente o capitulo trés do livio “Problemds Lingiiistica Geral 1", de Emile
Benveniste, cujo titulo: “Semiologia da lingua”|afalas relagdes entre o significante e o
significado na construcdo do texto. O teorico dsaiimportancia do sistema de signos na
lingua enquanto instrumento das relacdes soc&,Ef instrumento semantico/pragmatico,

conforme se vé abaixo.

A lingua nos fornece o Unico modelo de um sisteo®a Sgja semiotico
simultaneamente na sua estrutura formal e no setidnamento:

1°. ela se manifesta pela enunciacdo, que contérérecia a uma situacéo
dada; falar, € sempre falar-de;

2°, ela consiste formalmente de unidades distis&sdo que cada uma é um
signo;

3°. ela é produzida e recebida nos mesmos val@egfdréncia por todos
0Ss membros de uma comunidade;

4° ela é a Unica atualizagdo da comunicacdo intejetiva. Por estas
razoes, a lingua é a organizacao semibtica porléxcéa (BENVENISTE,
1989, p. 63).
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As etapas acima mostram ndo sé que a lingua € wga@iracdo semiotica, mas
principalmente que a sua forma serve de base pgaairar o discurso e € determinante para
a construcdo de sentido no processo social de doawdo, isto é: na lingua em uso. O
processo que encadeia a relacdo de uso do sigrmrmatgmento da comunicacédo pode ser
constatado quando o tedrico faz um parametro setréintica e semidtica. “O semiético (o
signo) deve ser RECONHECIDO; o semantico (o disjudeve ser COMPREENDIDO”
(BENVENISTE, 1989, p. 66). Isso significa que, nogqesso enunciativo, nossa mente, ao
fazer essa percepcgédo, passa por etapas que v@mndiico ao semantico, acompanhando o

aprofundamento da complexidade de sentido.

Partimos agora para uma reflexdo que tem por wbjedpontar a relevancia do

posicionamento, tanto no enunciado quanto na eacéej de certos recursos discursivos.

2.2 Elementos tdpicos e o sentido

Conforme ja salientado acima, este trabalho temetemsao de apontar também, néo
de forma exaustiva, a relevancia que certos elemdexicais, em algumas situacdes, passam

a ter quando posicionados na condigdo de topicos.

A nocgdo de cadeia tépica decorre da nogdo de témiomo polo da
informacdo transmitida num texto multiproposician&l presenca de um
referente tépico numa cadeia, e o tamanho dessei@dd niumero de vezes
que esse referente é retomado numa sequénciahg&es seguros do grau
de centralidade desse referente no fluxo do disc(v®©OTRE e NARO,
1989, p. 180).

Esses autores dizem ainda que cada referente, éenddsta a regularidade com que
aparece no discurso e a necessidade de seu usseragrum grau de topicalidade inerente.
Elementos linguisticos marcados com o traco {maimdno}, sdo mais tépicos do que
aqueles marcados com traco {menos humano}. Votkam® defendem ainda que entre os
humanos, o falante é o referente mais topico, gocentro natural ddéixis

Mas, como funciona o centro natural digixis? Segundo Levinson (2007),d&ixis
esta ancorada na enunciacdo e o EU passa a s&, ententro da enunciacdo. Do grego,

déixis significa apontar ou indicar, através de signadiciais: demonstrativos (gestos),
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pronomes da primeira e segunda pessoas, tempaas/ativérbios de tempo, lugar e outros
tracos gramaticais ligados aquele que aponta [EdJ]emunciacdo. Isto €: déixis esta
relacionada a condi¢édo do sujeito que enunciampdes no espaco.

Como funcionalistas, Votre e Naro (1989), ao fdlarcentro natural ddéixis levam
em conta o uso da lingua. Isso significa que, souwlso do PT, no processo enunciativo,
temos um tépico evidente: o locutor que fala emendm Partido dos Trabalhadores. Sabendo
que o locutor que representa o PT € o tépico dateai@o discursiva, vamos passar ao
primeiro plano de analise, o da topicalizacéo rseutso do PT, levando-se em conta que a
proposicao desses autores tem por objetivo destocanceito de topico de uma dimenséo do

enunciado para uma dimensao enunciativa.

Na proposicéo abaixo, se tomamos apenas o enuncatstantivo ‘trabalhadores’,
ali empregado, funciona como suijeito e, logo, ért@ico.

(03) “Ostrabalhadores urbanos e rurais tém um papel primordial, ndo ape&omo

produtores da riqueza do pais, mas também comdandd...]” (1989, v. 1, p. 65)

Os funcionalistas defendem ainda que os agentasa&dadpicos, o que implica dizer
que, diante de dois nomes mais humanos, prevatene tpico aquele que for o agente da
acdo. Nesse caso, ‘os trabalhadores’ sdo duas wgmeaslizados: no papel de produtores de
riqguezas e no papel de cidadaos. Essa analisepam e da no plano do enunciado, ja que,

no plano da enunciacéo, o locutor, isto é: o PHIsalria o topico da enunciacao.

Como pretendo levar em conta a relevancia da ®&ucie do recurso lexical para um
dado discurso, posso dizer que houve “topicaliZagéando ficar visivel o destaque que os
instrumentos lexicaigpor mim selecionados podem ganhar na fala dos doesitque
representam o Partido dos Trabalhadores. “Topagiia € uma operacdo linguistica que
consiste em fazer de um constituinte da frase mctd, isto €, o tema [...]. Na assercao, a
topicalizacdo faz do sintagma nominal sujeito addmla frase.” (DUBOIS:t al, 1973, p.
590).

O tema €, logo, segundo Dubois, “o constituintediato [...] a respeito do qual se diz
alguma coisa”, mas ele observa que o tépico padedeso o sujeito da frase. Isso significa
gue, se destaco uma palavra com grifo, negrito,noutamanho da fonte, posso estar

focalizando tal elemento lexical, o0 que pode daelea a condicdo de tdpico. Logo, no
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enunciado, € possivel perceber outros tantos eteméipicos, além do falante e do agente.
Como estou analisando enunciados, na maior partendppo recorro a esses elementos, que

podem néo ser o falante nem o agente.

Veja oslogan“Frente BrasilPOPULAR, extraido de publicacGes da campanha do
Partido dos Trabalhadores para as elei¢cdes presiiede 1989. Glogané constituido com
a sequéncia de dois substantivos e de um adjettvo, topicalizacdo no Ultimo recurso
lexical: ‘popular’. O objetivo do locutor, com cezrh, foi salientar a palavra ‘popular’, cuja
fonte vem em tamanho maior e toda em mailsculas. pede significar que as pessoas
devem ler que elas, como povo brasileiro, estdo s@ancluidas, mas em condicao de

destaque no projeto do candidato.

No préximo sub-topico, tento mostrar que situac@esno: retomada do referente,
posicdo como figura e como centro déitico, bem cameepeticdo do recurso lexical,

favorecem a topicalizacéo de alguns instrument®udsivos.

2.2.1 Instrumentos de topicalizacéo

Também a presenca de um referente e 0 nimero d=s vpe esse referente é
retomado numa sequéncia pode dar-lhe uma conde&&aptto. No exemplo a seguir o item
lexical ‘trabalhado’ é instrumento central na comgdio e sua retomada ‘trabalhista’ reforca

ainda mais o seu sentido no texto.

(04) “Dar continuidade a democratizacdo das rekc@erabalho, com a aprovacao
da Reforma Sindical e encaminhamento do debate solatualizacdo da legislacao
trabalhista [...]" (2006, v. 1, p. 61).

Outro aspecto importante na topicalizacdo é a &eldgura/fundo. No exemplo
acima, o Partido dos Trabalhadores, como locutupa a posicéo de figura no discurso e as
entidades das quais ele trata podem ocupar, numeijpoi instante, a posicdo de fundo. As
nocdes de figura/fundo foram apropriadas da Gestatiria da forma -, pelos funcionalistas,
e muito tém contribuido para orientar as analises gbsicdes dos sujeitos do discurso e,
conseguentemente, dos sentidos que sao estabslpeidoesses recursos léxico-discursivos.
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O que o falante codifica como nucleo e como acessdr complemento determina o
grau de centralidade dos instrumentos do discurego, figura representa aquilo que
selecionamos como mais importante em um contexide Ber uma imagem, uma palavra,
uma frase. O fundo é, entdo, uma moldura em qugueafestq enquadrada. Nesta situacao
especifica: os discursos do PT nas campanhas @&el2806, podemos ter, na condi¢do de
figura, principalmente as palavras-chave e alguexasessodes correlatas selecionadas e na
condicéo de fundo o texto que abarca essas pala&sasonstrucdes discursivas.

Recursos altamente topicos, como agentes, tend@orger na condi¢do de figuras, ja
instrumentos nao tépicos tendem a aparecer emogatd fundo. Isso significa que, como ja
observei em outro momento, o sentido pode ficataamais delimitado se o elemento lexical

esta na condicdo de tépico/figura.

(05) “Aprendemos que duta sindical, as reivindicacOestrabalhistas séo
fundamentais, mas ndo bastam” (1989, v.1, p. 1&8arta assinada por Lula, aos

metallrgicos).

Sabe-se que é Lula quem esta falando, porquenelesive, assina o texto. Lula é,
entdo, como falante, o centro naturaldéais o que significa que € mais topico e, por isso, é
claramente reconhecido como figura. Agora, tiraadmz do narrador e partindo para uma
andlise das oragfes, pode-se dizer que o suj€igd émais topico. Entretanto, ndo se pode
negar a expressividade de itens como: ‘luta sifidigaivindicacbes trabalhistas’. Essas
expressodes, tendo em vista a forca argumentatieacguregam, podem funcionar como
tdpicos nesse contexto, o qual atualiza o discsirstical. Essas duas expressdes sdo o tema
em torno do qual a discussao é desenvolvida e madroportante posicéo para a acao.

Tomemos outro exemplo:

(06) “Oscompanheirosmetroviarios sofrem as consequéncias deste dedogsader

publico para com o transporte de massa” (1989, p. 23).

Observa-se que 0 substantivo ‘companheiros’ é @ddgo enunciado e, nesse caso,
pode-se dizer que seu sentido esta estampado edisigpdo texto, ja que € o sujeito da

oracdo. Porém, tem muito mais expressividade doogsigeito ‘nds’, no exemplo (05). No
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exemplo acima, o enunciador mostra que ha umaaelde proximidade com quem se fala, o
gue também ajuda a topicalizar ‘companheiros’. Estarso lexical foi empregado 95 vezes
na campanha de 1989 e apenas trés vezes na cantga20@d. Esses nimeros também sao
relevantes para a determinacao do sentido, aingapuoegue ‘companheiros’, se assim posso
dizer, €, ou foi, uma marca exclusiva do Partide Ti@balhadores.

Se a palavra ‘companheiros’ foi empregada apegasvezes na campanha de 2006,
isso pode significar que o partido ndo mais véettadl como um companheiro e, inclusive,
que o discurso do PT mudou. Pode-se concluir tanthgro partido adotou um discurso néo
mais enderecado somente a um grupo de pessoas,towss 0s eleitores, o que sinaliza que
o partido pretende atender aos interesses de tedndp mais sé dos ‘companheiros’. Ou

ainda, que nao deseja manter proximidade com ningué

Vamos a mais um exemplo que pode ampliar a no¢&apit:

(07) “O avanco do desenvolvimerdocialdevera se assentar em um novo e ampliado

esforco de articulacdo entre politicasiaise econémicas [...]" (2006, v. 2, p. 31).

Quando o Partido dos Trabalhadores retoma insgstanite o recurso lexical ‘social’,
qgue é repetido 815 vezes no discurso de 2006 (#gimal mais usado nos dois momentos
pré-eleitorais), essa repeticdo pode tanto amptiaro delimitar o sentido. A ampliacdo se da
pela forca da retomada bem como pelo processosdelizacédo da palavra. Ja a delimitacédo
ocorre pela marcacdo de identidade discursiva. petigho pode ser analisada como
caracteristica retorica do discurso politico. Tsdade um recurso argumentativo de
presentificacdo das ideias e, devido a tamanhaigépeessa palavra pode passar a condi¢ao
de topico do discurso.

As palavras repetidas tém o poder de ativar umessglcognitivo no leitor. A palavra
passa a ter uma expressividade maior s6 pela jmksile de ser visualizada no texto, mesmo
sem se saber de qual assunto esta-se tratandoddeQubois A andlise do vocabulario é
entdo uma parte da anéalise dpsrformancewverbais isto é,do discursp uma analise néo
pode estar isolada da outra. (DUBOIS, p. 1&dud ORLANDI, 2004). Veja-se que, no
discurso, hd uma progressédo na construcdo, desdeaa. Logo, ndo estou afirmando que
s6 aqui se constréi o sentido, mas estou afirmgnéddambém por aqui € possivel perceber o

'Esses e outros dados poderéo ser visualizadosrtastguadros, elencados eapitulo5, quanto no gréafico, na
pagina 92¢ap. 5).
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significado do discurso. A palavra foi recortadateixto, mas nédo perdeu o contexto. Estou
dizendo de onde ela vem. Estou, logo, defendende @&o existem palavras
descontextualizadas.

Na discussédo que vem a seguir, podemos visualiags uma etapa do processo de

construcéo do sentido: do sistema a enunciagao.

2.3 O sentido e a representacéo

Benveniste observa que nao € a adicdo de signag/asique produz o sentido, mas, o
sentido, depois de concebido globalmente, se eealize divide em signos. “O privilégio da
lingua é de comportar simultaneamente a signifieados signos e a significancia da
enunciacdo” (BENVENISTE, 1989, p. 66). Isso queredique o emprego das palavras no
discurso nédo € aleatorio e representa importanta fibe expressédo. Nao se pode desprezar a
riqueza de sentido de cada palavra, sobretudo queladesta inserida em um processo de

enunciacao.

Também é importante lembrar aqui dos conceitosagéms acusticas propostos por
Saussure nas suas analises sobre lingua enquastituiote do que chama de um sistema.
“[...] a unidade linguistica € uma coisa dupla, stitnida da unido de dois termos”
(SAUSSURE, 1977, p. 79). Desprezado por muitosdestos modernos, que apontam muitos
problemas na teoria de Saussure, esse linguistaittnresgatado hoje principalmente pela
escola de Genebra, que tenta mostrar que ha impestaspectos semanticos: enunciativos,
discursivos, nos estudos desenvolvidos por ele.

Segundo Saussure, a linguagem pertence ao mesmpo @0 dominio individual e
social (1977). Isso significa, entdo, que o lintuisio nega os aspectos discursivos da lingua.
E preciso dizer, no entanto, que Saussure delinsisaLiobjeto de estudo. Ele reconheceu a
dimensdo da fala como realizacdo concreta do sasteomo instrumento do individual,
porém esses aspectos nao foram os objetos priscipaeus estudos.

O proéprio Benveniste (1989) ja fazia uma breveédafdiscursiva’ do linguista suico
ao observar que “Para Saussure, diferentementei@lpara Peirce, 0 signo é antes de tudo
uma nocao linguistica, que mais largamente se destarcertas ordens de fatos humanos e
sociais.” (1989, p. 49)
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Mas, conforme tento salientar nos exemplos abaikon dos aspectos semibticos e
semanticos, as fung¢des sintaticas que o0s elemeleidsais por mim garimpados
desempenham, sdo também de fundamental importgdaaa conclusao deste estudo. Isso

representa que a lingua se constitui do conjurdsedetrés aspectos, somados ao uso.

(08) “O povotem a solugéo para tirar o Brasil da crise!” (1984, p. 16).

No exemplo acima, o item lexical ‘povo’ funcionanto sujeito e esta visivelmente
topicalizado. Conforme ja observei, 0 sujeito teadeondicdo de topico e, nesse caso, fica
ainda mais determinada a sua condi¢céo por seriageAtacdo esta implicita no verbo ‘ter’.
O fato de ocupar a posicdo de sujeito agentivo, egugvale ao topico da sentenca, da ao
substantivo ‘povo’ maior expressividade e, logo,santido ainda mais determinado.

Nao se pode negar que o substantivo ‘crise’, mgsimaonando como adjunto, tem
fundamental valor discursivo. ‘Povo’ € o instruneerdom forca positiva que o locutor
implanta, para apagar, destruir, enfraquecer aum&nto negativo ‘crise’. E importante
observar que construcdes desse tipo aparecem menes nos discursos analisados, pois,
geralmente, iniciam-se principalmente com a priengessoa do plural: nés (voz do Partido
dos Trabalhadores) ou com a primeira pessoa dallaimgu (voz de Luis Inacio Lula da
Silva ou de intelectuais que falam pelo PT).

(09) “Nosso objetivo principal € assegurar terreagpuem neldrabalha [...]" (1989,
V. 2, p. 84).

Veja que, na construcdo acima, a voz de quem &k mo plural. Isso marca a
representacdo de um grupo, no caso, o Partidordbalfiadores: o sujeito € reforgcado. Mas o
discurso da destaque para dois elementos lexizastbo ‘trabalhar’, e o substantivo ‘terra’.
Essas duas palavras sdo o assunto principal deiadonisto é: estéo topicalizados.

Agora, vejamos outros aspectos que concorrem @aveocesso de construcao do
sentido e sua ocorréncia em instrumentoscdpus Estou me referindo, sobretudo, as

intencdes dos actantes e a dimensao argumentatigcurso.
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2.4 As varias arestas para o sentido

Segundo Mari (1999), s6 o conhecimento de fatordidiciente para perceber o que
ha de mais relevante no texto. “[...]irtencéo contém uma discursividade que permite
traduzir a realidade nao por fatos e convencdesirglieam uma certa imediaticidade com
sua existéncia, mas por uma maneira particulangerga-la [...]"” (p. 199). Mari observa que
h& inUmeras exigéncias impostas a atividade derdeitUm leitor ndo seria capaz de dar
sentido a um texto sem ativar conhecimentos dedesinio. Uma dessas estratégias pode
ser, por exemplo, a ‘desconfianca’. O leitor podmrf atento ao ndo dito, a aspectos
subjacentes, a modalizadores, que podem apontars reentidos para o texto. Com isso
percebe-se que “[...] nem todo efeito de sentidd estampado na superficie do texto” (p.
205).

A estratégia ‘desconfianca’ pode ser um
instrumento importante no processo de
visualizagdo e leitura do signo textual

“Lula/Brasil”, conforme se vé a esquerda. O

altimo ‘I da palavra ‘Lula’ foi cortado pela
extensdo do desenho do ‘B’ de Brasil. Veja que kestsma s é possivel porque a construcao
ocorreu dentro de condi¢des especificas de prodacdampanha eleitoral de 1989, que se
deu depois de uma histéria de lutas sindicais e@awdo Lula como o principal expoente. E
legitimo dizer que, no caso acima, houve a intemgifazer uma construcao semiotica que
instrua o interlocutor a colocar os dois instrurnsriexicais ‘Lula’ e ‘luta’ em um mesmo
campo semantico. Logo, percebe-se que, tendo &t &% intencdes do locutor, o0 objetivo

pode ser misturar, imbricar as palavras ‘Lula’ugdl.

O que isso pode representar? Que Lula é sinéninatale também de Brasil. Os dois
substantivos se interligam, se justapfem, paratrednam terceiro: ‘luta’, que também pode
simbolizar a ‘luta de Lula pelo Brasil'. Isso repeata que ‘Lula’, ‘Brasil’ e ‘luta’ sé&o
elementos lexicais que convergem para uma quedtdmalgde sentido, isto €, o da
transformacao do pais. Entdo, se eleito, Lula, qaesnunciado tem sua imagem construida

como sindnimo de luta, vai lutar pelo Brasil e cuimp que esta prometendo.

Outra marca semiética importante é a propria agsmale Lula, na qual os dois ‘Is’
sao cortados, podendo ser lido também ‘luta’. (1989, p. 95), conforme mostra a imagem
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a seguir:

Essas construcbes tém importante peso semidtico e
ampliam ainda mais o sentido do texto. Um leitor
atento vai perceber que existe uma intencdo na

representacdo que estd vendo no papel. Essas

representacées provocam no interlocutor a

capacidade de visualizacdo do que estd sendoaditbém com a reconstru¢cdo do desenho

gréafico. O aspecto visual pode criar, no incongeiemm sentido ainda mais amplo tanto para

‘Lula’ como para ‘luta’, pois essas palavras sasedbadas no texto de forma destacada e se
fundem em um Unico signo. Veja que o corte do promd’ representa apenas uma

continuidade da imagem.

Ambos os exemplos acima foram levantados na cadmapde 1989 e um terceiro
aspecto com funcdo semidtica e também determiment®nstrucdo do sentido do discurso
do Partido dos Trabalhadores na campanha de 188®lacao ‘povo’—'Lula’. Vejamos um

exemplo.

(10) “Eles ndo sabem comaopovo vive e subestimam o quepmvo é capaz de fazer
[...]” (1989, v. 2, p. 81).

Na oracao “[...] subestimam o quegovo é capaz de fazer [...]", fica claro que, além
de tentar valorizar o sentido do elemento lexipalb’, verifica-se que este mesmo elemento
pode ser facilmente substituido por ‘Lula’, comds®/o’ e ‘Lula’ fossem uma sé entidade.
O sujeito ‘eles’, ndo pode, com certeza, ter vd®rtopico, principalmente por se tratar de
pronome que aponta uma referéncia, a primeira,vistiefinida, ndo especificando, no
enunciado, quem sao ‘eles’.

Mas, levando-se em conta a enunciacéo, ‘eles’ pas®a um elemento tépico com
forca negativa. Trata-se do conjunto dos advers@aoPT/Lula. Temos, entdo: a) ‘eles’ € um
indice de referéncia indefinida (tudo que ndo éopoem Lula); b) ‘eles’ € um indice de
referéncia definida: referem-se aos adversarid®Tdaula. O tépico com valor positivo trata-
se do elemento lexical ‘povo’, que foi lancado daas vezes na proposi¢cdo, ambas com a

funcéo de objeto, mas com visivel poder argumesatati



25

Vejamos outra constru¢cdo com a palavra ‘povo’.

(11) “As classes dominantes fardo tudo o que @stigeseu alcance para impedir a
vitéria dopovo’ (1989, v.1, p. 41).

Observa-se que, no exemplo acima, a expressadasses dominantes’ pode ter a
mesma representatividade que tem o pronome péeskxildo exemplo (9). Temos, entdo: a)
primeiro contraste: classes dominantes x eleseréetia definida x referéncia indefinida; (b)
segundo contraste: classes dominantes x ‘eles'versékios) > ambos tém o valor de uma

referéncia definida.

No enunciado do exemplo (11), percebe-se que, i@ ao substantivo ‘povo’, esta
subentendida a ideia de que Lula representa o ppumn representante tipico do povo no
contexto da enunciacéo e, considerando a memd&aardiva da época, Lula, entdo, equivale
também a ‘povo’. Conforme pode-se visualizar nong{e abaixo, o recurso grafico €, mais

uma vez, importante instrumento para determinanateucdo do sentido.

(12) “Um presidente feito deovo’ (1989, v. 1, p. 97).

R eIE A proposicdo acima trata-se dbgande campanha, cuja
Cartaaos PR « : :
Brasileios construcéo se deu em conjunto com a imagem de istda,

€: um retrato montado a partir de varias caras.

Essa figura sera analisada mais detidamente noot@pb.2.

Sendo assim, podemos retomar Mari (1999), quanido fa

%

37
;’G
.
(A4
s

gue o que dizemos nem sempre esta contido na fquaa
acionamos para falar e, da mesma forma, o que rgosre
dizer pode nao estar contido naquilo que dizemlesd&um

exemplo.

Se falamos a proposicao “A porta esta aberta!”, clesemos um
certo estado de coisas (esta aberta) sobre um§gpetrta), que
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independe da linguagem (ela foi usada apenas pagistro de um fato).
Entretanto, podemos com a proposicao, estar dizemaie do que realmente
proferimos, sugerindo a alguém fechar a porta, ouonvidando para se
retirar do recinto etc. [...] Por outro lado, o usta proposi¢do ainda pode
trazer, em complemento aos efeitos de sentido §rides, uma outra
dimensado que lembra o querer dizer: ela pode liefteestado de irritacao
de quem a enuncia com o barulho exterior, ou eldepser usada para
provocar alguém que sempre deixa a porta aberta @MARI, 1999, p.

207/208).

Mari traz a discussao Barthes (1975), quando este autorvabgee ler é entrar em
um jogo em que o leitor deve ter pleno acesso grfisiante do texto. Barthes observa que
ndo ha uma oposicdo entre conotacdo e denotac@lertacao seria um fundamento para a
conotacdo, isto é, a conotacdo ndo existe, ja nies ale ser conotacdo, é denotacdo. Para
Barthes, muito do que lemos néo esta escrito ro,texas esta inscrito. Deve ser percebido

na construcao do significado, ja que ler € encostatidos para o texto.

Ler é encontrar sentidos, e encontrar sentidos ée®los; mas esses
sentidos nomeados recebem novos nomes; 0s nomemrohas nomes,
reinem-se, e esse conjunto pretende que de novomeiem; nomeio,
denomino, volto a nomear. Assim passa 0 texto: & nomeagdo em
poténcia, uma aproximacdo incansavel, um trabalhcetomimico

(BARTHES, 1975, p. 16).

E importante lembrar que o texto é construido emcampo semantico especifico,
mas muitas vezes a rede de significacbes podepadisar o proprio campo semantico. “O
campo semantico estruturado s6 tem valor, portaréte, circunstancias textuais que foram
criadas para que ele funcionasse” (MARI, 1999112)2

Isso significa que as unidades lexicais que entransomposicdo do texto, deve ser
acrescentada a leitura do discurso, isto €: dadeequie esses elementos carregam, quando
associados a uma dimensdo enunciativa especifisab€ de cada sujeito sobre o0 mesmo
objeto pode ser diferente, jA esses sujeitos estédicionados a uma série de fatores
bioldgicos, historicos, sociais, culturais, queluahciam na construcdo do sentido. E isso
propicia verdades diferentes para um mesmo textdotem vista pontos de vista diferentes.

Charaudeau (2001) fala que esses sujeitos estdai¢ados num jogo que lhes é
proposto por umaelacao contratudl (p. 30). A relacdo contratual depende de trégstige
componentes:comunicacional, psicossocial e intencionahtencional envolve apelos a

saberes partilhados. “@ue esta sendo colocado em questdo, com qual intedgdo
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informacdoDe que maneirasso esta sendo veiculado, ou, qual seré a imezstéatégica de
manipulacdo?” (CHARAUDEAU, 2001, p. 31).

Tomemos o substantivo ‘companheiros’. E um instnimearacteristico dos partidos
denominados de esquerda e pode ser empregado atnucées que pedem 0s seguintes
complementos: ‘de trabalho’, ‘de luta’, ‘de batal@s companheiros aparecem como lagos
de semelhanca e de exclusao do outro. Esse rdeuisal, hoje uma entidade decadente, se
empregado por um partido considerado de direitdeip® soar como ironia, deboche, critica a
alguém ou aos partidos considerados de esquetdae:lantes da escolha das palavras, o
locutor precisa saber quais as suas inten¢cde®paa delas.

Vamos buscar agora outros aspectos, além dag@@gnpara a constru¢do do sentido.
Em outro momento de seus estudos, Mari (2008) vhsgue ha varias possibilidades de
construcdo do sentido: o sentido pode estar nenséstno sujeito e na histéria. Isto é: a
estrutura € também um aspecto que deve ser levada@omsideracdo nas discussdes
linguisticas. “[...] h&d textos cujo sentido resisteuma decodificacdo linear da relacao
significante/significado; ha textos que resistenmza significacdo automatica, ja que certos
significantes precisam ter o seu significado rettaido” (MARI, 2008, p. 47).

A discussdo de Mari, acima, vem a confirmar a aealjue se pode fazer na
construcdo da assinatura de Lula, cujos ‘Is’ satados, ou na construcao Lula/Brasil, em
gue o desenho do ‘B’ corta o ultimo ‘I', podendokse assim, ‘Lula’ e/ou ‘luta’, conforme ja
exemplificado. Verifica-se que tais constru¢cdes sam certeza, propositais, pois, tratando-
se de uma disputa em uma campanha politica, pods baclaro objetivo de relacionar o
nome ‘Lula’ as lutas de classes, de trabalhadatespovo brasileiro, principalmente se
levarmos em conta a sua histéria de trabalhadaepob

A sequir, tento mostrar estratégias usadas pedite@nunciador, para, a partir de sua
atividade discursiva, interferir na construcao datislo que o interlocutor procura dar ao
discurso.

2.4.1 O sentido na interlocucéo

E importante ressaltar que esta proposta ndo regaabsoluto, todos os outros
caminhos pelos quais se pode analisar o discu&@mnEgo aqui outras importantes linhas de
raciocinio sobre o sentido, mas devo relembrarmumda andlise aborda também aspectos

especificos do uso do Iéxico, isto é: a posicaocgu®s substantivos e formas substantivadas
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ocupam no interior de constru¢cdes enunciativas repaticdo desses mesmos elementos
lexicais num ambiente de organizacao ideoldgicotni@va especifico: a politica.

Agora, “Se o sentido ndo fosse também o resultadanth atividade do sujeito, como
seriam possiveis formas de linguagem que se fagpregentar, por exemplo, como ficcao,
ou pelo menos como formas possiveis de ficcao?”"KMAR008, p. 52). O sujeito central, em
minha analise, € o Partido dos Trabalhadores, ceumdsscursocom carga visivelmente
individual, do locutor que cria estratégias paransstrar solidario as necessidades do povo,
para que este se identifigue com esse locutor eseondiscurso.

Essa estratégia parece resultar em um efeito rdigoucujo objetivo é mostrar
protecdo ao interlocutor, o povo brasileiro, e ataw sujeito de quem se fala, parte desse
povo, que pode ser alguns estratos sociais comosoydartidos politicos e grupos
empresariais. Esse discurso carrega também impestaspectos polifénicos, ndo s6 quando
expressa a voz do PT como uma entidade sociabriest ideoldgica, mas quando demonstra
se deixar envolver totalmente por aquele com quefala, e comecga a falar por ele: “o povo
brasileiro”. O PT/Lula assimila, entdo, a voz dovp’, da ‘sociedade’, do ‘trabalhador’, dos
‘companheiros’ de luta, objetivando, talvez, inflamr na construcdo da resposta do
interlocutor.

O locutor, segundo Bange, quer que a enunciacadupsoum efeito sobre o
alocutario, gracas ao reconhecimento da intengdaug interlocutores gozam de saber
partilhado. GricedpudBANGE, 1992), fala que o efeito visado pelo locidaima crenca ou
uma volicdo a ser produzida no alocutario. O abromitdeve reconhecer a intencdo do
locutor. “A lingua é o principal instrumento soai tipificacdo do saber e sabemos que esta
tipificacdo € necesséria para a construcédo de eatidade intersubjetiva.” (BANGE, 1992, p.
126). Logo, conforme observa Bange, comunicacamésistema de influéncia reciproca,
com cooperagao.

No discurso do PT, mesmo que o alocutdrio ndo aestigntificado por formas
alocutivas, como voz integrante e produtora do fiodgiscurso, constata-se que 0s textos sao
elaborados visando a sua identificacdo, principatena partir da forma linguistica que foi

empregada, ou seja, da presenca de itens lexicaigeterenciam esses interlocutores.

(23) “[...] queremos mais participa¢cgmpular, sociedadelivremente organizada,
amplo acesso aos meios de comunicagdo de mapsé []."Uma sociedadeem que

0 povo seja senhor de seu destino” (1989, v. 2, p. 130).
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As construgdes acima podem criar no interlocutetotaensacéo de inclusédo como de
exclusdo. Incluséo: eleitor que pretende votar ema ke sente a oportunidade de patrticipar
mais da vida social. Exclusao: eleitor que naoeme votar em Lula, por exemplo: grupos
que formam outros partidos ou militantes destesdeim se sentir excluidos desse processo.

Tanto em uma situagdo como na outra, pode-se gimeas intengdes do locutor podem ser
atingidas.

Quando comunicamos desejamos, acima de tudo, mlateri nossas
intengdes. Onde ndo ha intencdo, ndo ha necessidademunicagdo. O
sujeito falante se comunica, portanto, quando quepcar em cena uma
intencdo qualque(EMEDIATO, 2005, p. 18).

Retomando Mari (1999), este autor observa que @ritiaite perceber aatencdes
discursivas, que dependem né&o s6 dos sujeitosmuneiam, mas daqueles que interpretam o
discurso. Isso significa que a maioria dos textes groduzimos pode ter mais de um sentido.
Os contextos em que sao produzidos os enunciadss ietencdes dos interlocutores séo
definitivos para delimitar o sentido.

Essas intencdes podem ser fortalecidas ou enfrigiqisede acordo com os interesses
dos falantes, tendo em vista 0s grupos sociaisrepresentam. E também nas teias sociais
que crencas, ideologias, podem ser conhecidasirmanlias e até mudadas. Vamos a mais
este exemplo levantado no discurso do PT.

(14) “Os paises que iniciaram a construcasautalismotambém enfrentaram crises
agudas” (1989, v. 2, p. 127).

Ha, na proposicdo acima, a intencdo de ressaliects positivos do regime
socialista, mesmo que a construcdo se dé mosteatamente o contrario, isto €: aspectos
negativos. Embora faca restricbes ao socialismmniteecendo que o regime tem la suas
limitacGes, o locutor quer mostrar que esse regimeéa pode ser uma aposta valida, em razéo
da prépria identidade ideoldgica do locutor. Eletdeprovar ao interlocutor que a situacdo
contraditoria ndo sustenta a verdade.

No exemplo abaixo o locutor se posiciona justamdetéorma inversa. Nega e critica outro
regime: o ‘capitalismo’.
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(15) “Enfrentaremos capitalismo excludente, concentrador, predatério” (1989, v. 2,
p. 156).

Nesse caso, a inten¢do do locutor € chamar a atelwéterlocutor para o sentido
negativo do substantivo ‘capitalismo’. Os recurgo® usa para tal sdo os adjetivos que
qualificam o substantivo: ‘excludente’, ‘conservedredatorio’. O interlocutor, ao ler esse
enunciado, apropria-se facilmente do sentido ptopd$...] parece correto dizer que o
sentido de uma acgéo — forca ilocucional — de cooagdio € idéntico ao seu objetivo ou, para
ser mais preciso, ao objetivo que os interlocutthrestribuem” (BANGE, 1992, p. 128).

A seguir parto para uma discussao mais aprofundadaes itens lexicais, na sua
condicdo de signos. Abordo também outros instruosesignicos, além da palavra, que séo

fundamentais para a construcdo do sentido no dscla PT.

2.5 O signo

2.5.1 A dinamicidade do signo

Conforme prop6s Benveniste (1989), a semiologiacé&@acia que estuda a vida dos
signos no seio da vida social, isto é: os signosesééo desvinculados das relagdes historicas,
sociais e cognitivas de individuos socialmente mirgalos nas interagdes linguageiras. “O
signo pede assim a co-presenca de individuos (kutimr) no quadro das relagdes sociais (e
nao fora delas), no confronto de forcas politicakesldgicas” (ORLANDI, 1993, p. 102).

Benveniste (1989) propde a diferenca entre sagi@|gara a qual a lingua funciona
no interior da sociedade, e semiologia, que investa situacao: “[...] somente a lingua torna
possivel a sociedade” (p. 63). A lingua oferecéd@ndois caminhos para a significacdo, o
semiotico: signo/unidade e o semantico: discursmeacdo. “O privilégio da lingua é de
comportar simultaneamente a significancia dos sigaoa significancia da enunciagéo”
(BENVENISTE, 1989, p. 66). Bakhtin, um dos precuesoda teoria da enunciacao, defende
que as leis da evolucéo linguistica séo leis essamnte sociolégicas. E a criatividade da

lingua esta ligada a valores ideoldgicos.
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A verdadeira substancia da lingua ndo é constityidaum sistema abstrato
de formas linglisticas, nem pela enunciacdo mormcddigolada, nem pelo
ato psicofisiolégico de sua producdo, mas pelo fieedo social da
interacdo verbal, realizada através da enunciacdo aas enunciagfes
(BAKHTIN, 1981, p. 123).

Conforme venho argumentando, € essa lingua queptreo para a minha discussao.
A lingua que ndo € so signo nem sO enunciacdoumgsrocesso de construcdo do sentido,

gue, dinamicamente, vai de um ao outro.

Tomemos novamente a palavra ‘povo’ extraida doudsecdo PT e os varios contextos em

que foi aplicada.

(16) “O povo pobre deste pais, sobretudo os negros, ficouvemlmais & margem da
sociedade [...]" (2006, v. 1, p. 42).

(17) “[...] o povo brasileiro elegeu Lula para presidir um pais ddogor profundas
contradicdes econdmicas, sociais e politicas gixamen um legado de desigualdade,

autoritarismo e dependéncia externa” (2006, v. 48p

Em (16), o sentido que veicula o elemento lexipalb’ retrata, quase que fielmente,
o discurso de campanha de 2006, o qual desejaritmiios 0s grupos sociais. Esse sentido é
diferente do sentido que tem em (17). No exemp), (povo’ sdo os pobres, sobretudo os
negros. H4, entdo, uma restricdo sobre o conceitpa¥o’. Ja no exemplo (17), ‘povo’ tem
um sentido amplo e o discurso € mais parecido caiiscurso de 1989. ‘Povo’ € o conjunto
da populacdo que vota, independente da classd sacth cor. Temos 0 mesmo signo, que
adquire sentidos diferentes, conforme uma dadauntnj histérico-social e conforme as
intenc¢des do sujeito.

Muito antes de Benveniste, Bakhtin observou quégoosé criado para uma funcao
ideoldgica especifica e defende que todo signoeélagico. Conforme pudemos constatar
acima, “Tudo que € ideoldgico possui um valor séicod (BAKHTIN, 1981, p. 32). Bakhtin
defende, porém, que a ideologia do cotidiano camsti dominio da palavra tanto interior
guanto exterior desordenada e néo fixada num sast€ds aspectos social, discursivo e
ideoldgico do signo sao fundamentais para o dedamento deste trabalho. Por isso a

importancia da introducéo das ideias de Bakhtimliseusséo. “O signo dialético, dinamico,
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vivo, opfe-se ao ‘sinal’ inerte que advém da aeatla lingua como sistema sincrénico
abstrato” (BAKHTIN, 2002, p. 5).

O tedrico esta criticando Saussure e, para defeselerponto de vista, Bakhtin
apresenta duas dimensdes para 0 signo: signoontgue equivale a atividade mental e signo
exterior, que equivale a ideologia. “A atividaddquica € uma passagem do interior para o
exterior; para o signo ideoldgico, o processo éernisw” (p. 50). Isto é: 0s signos séo
processados na mente e, quando exteriorizados,iraaqunovos contornos, devido as
influéncias sociais.

Nos exemplos (16) e (17), quando o locutor processmente a palavra ‘povo’, ela
tem um sentido; quando é externalizada, pode s&r smntido ampliado e até alterado, tendo
em vista as influéncias vindas do conteeforcando sua tese, Bakhtin defende que “Todo
signo é social por natureza, tanto o exterior quaninterior” (BAKHTIN, 2002, p. 44). O
signo &, para ele, diacronico. Isto é: toda pal&raaconsigo os contextos de onde ela viveu
sua vida de palavra, pois é instrumento dinAmicopnocessos historicos, sociais, culturais.

Se levarmos essa discussao para a analise que tesdwado fazer do discurso do PT,
seria possivel abordar o signo nessa dimensaoh&edgioucault (1995), “Nos séculos XVII
e XVIII, a existéncia propria da linguagem, suaheekolidez de coisa inscrita no mundo
foram dissolvidas no funcionamento da representaod@a linguagem valia como discurso”
(p. 59). O autor mostra que, desde longa datagrm siem sendo percebido como instrumento
din&mico, diacronico.

Foucault observa ainda que “[...] a linguagem néa snada mais que um caso
particular de representacéo (para os classicodg @ignificacdo (para noés) [...] As coisas e as
palavras vao separar-se” (1995, p. 59). Foucaulktrmaque a significacdo, em um dado
momento da histéria, estava ligada a soberanieah@lbante, isto €: a significacdo do signo

nao existia. De acordo com lasi (2006), aqueleraagtaria dizendo que

Um dos passatempos prediletos de certo tipo deidisdo saber cientifico
€ procurar os significados ocultos nos espacos spiénterpdem entre as
palavras e as coisas. No fundo é esta a acusagépddi a Marx; ele teria
substituido o proletariado concreto pelo conceite @roletariado e
atribuido ao conceito o papel histérico dos proteié (IASI, p. 5).

A partir dai, verifica-se que 0 signo passou naa sgpresentar, mas a significar, pois
€ social, histérico, o que nao significa que essamdicidade ndo tenha seus contornos mais

ou menos estratificados. Autores contemporaneaspdBharaudeau, ndo descartam esses



33

contornos. “A linguagem, mesmo sendo dominante oojuato das manifestacoes
linguageiras, corresponde a um certo codigo segimQisto €, a um conjunto estruturado de
signos formais, [...]” (CHARAUDEAU, 2001, p. 24).

Com as discussfes acima, ndo estou negando, stam@nte chamando, mais uma
vez, a atencao para a dinamicidade, forca argumentgue busco nos elementos lexicais
por mim garimpados nos discursos politicos do PVé&speras das eleicdes presidenciais
concorridas pelo partido em 1989 e 2006.

Quando, em um mesmo discurso, a palavra ‘companheiempregada 93 vezes e
‘povo’ apresenta 354 recorréncias (vide quadroscaymitulo 5) esse recurso lexical pode
passar a ter forca argumentativa maior, mais déetante, do que o primeiro. Mesmo tendo
sentidos ora idénticos, ora apenas semelhante®rompodera ser confirmado mais a frente,
verifica-se que o substantivo ‘povo’, nos discurdo$T, € um instrumento com sentido bem
abrangente, mas, mesmo assim, ndo atinge toda aletavidade. Ja ‘companheiro’, apesar
de abrangente, tenta restringir grupos com queiialag mas nao exclui a coletividade de

‘povo’.

(18) “O governo da Frente defendera a lutapns [..]", (1989, v. 1, p. 55).

Veja que o uso do plural: ‘povos’, no exemplo acGiaminvés de ampliar, restringe o
significado. O locutor esta falando de alguns ppwlesgrupos, que podem ser étnicos, de
estudantes, trabalhadores etc. e ndo de todo antonjla populacdo. Esse discurso é ainda

mais presente na campanha de 2006: o direcionamentiscurso para grupos especificos.

(19) “Mobilizar intelectuais, dirigentes sindicagstistas e outrosompanheiros [..]”
(1989, v. 2, p. 34).

Na situacdo acima, o objetivo do locutor é falatagla grupo especificamente. O
locutor enumerou trés segmentos, isto é: estadalde grupos especificos, porém todos eles
estdo dentro do conjunto que chama de ‘companheirgsie também amplia o sentido deste
elemento lexical.

O substantivo ‘burguesia’, por exemplo, que é utragsdo conjunto ‘povo’, ndo foi
incluido no conjunto do exemplo (19) de pessoatidrburguesia’ ndo significa nem ‘povo’
nem ‘companheiros? O fato de o locutor ndo inchirguesia’, apenas mostra que o termo

‘companheiros’ ndo € universal.
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Para ampliar esta analise, vejamos um exemploegqaere ao item lexical ‘burguesia’.

(20) “O presidente da Federacdo das IndustriasidéP&ulo, Mario Amato, mostrou a
falta de patriotismo daurguesia dizendo que oitocentos mil empresarios fugiriam d

Brasil apds a vitoria de Lula” (1989, v. 2, p. 22).

Nesta situagdo, ‘burguesia’ é um recurso lexicpicadizado tanto no discurso como
na sentenca. Mesmo funcionando como complementaagrdelimita um grupo de pessoas,
mas diferente, ou ndo integrado ao conjunto ‘pamfgual o PT se refere. A expressao ‘falta
de patriotismo’ topicaliza ainda mais a palavrarguesia’, reforcando o seu valor negativo
na construcao discursiva.

Para Peirce (1958), a lingua se iguala as palagtast: sdo igualmente signos. Como
semioticista, Peirce concebe o conhecimento atrd&ésgnos, pois, segundo ele, ndo somos
capazes de conhecer o mundo diretamehtpartir das propostas de Peirce, penso que as
palavras podem ser analisadas tanto como signegagoamo linguaUma palavra sozinha
pode tanto passar uma informacéo especifica camertum conjunto de informacgdes. Pode
ser lida como um texto, comunicar, representar eépscificos e até passar de doranacao
discursivd a outra, desde que submetida a condicdes enwasiatpropriadas. Isso significa
que, em cada contexto, 0 signo pode incorporatdeentliferentes. Vejamos o enunciado

seguinte:

(21) “Proibido virar a direita” (2006, v. 2, p. 266

Neste caso, € possivel passar pelo seguinte poodessterpretacdo de mundo:

EM?: persuasdo, ‘sugestao’.
Crenca a direita ndo é confiavel, € o adversario a agdo.
Desejo vote na esquerda.

Intencionalidadedesqualificar a direita.

Acdo/efeitos de sentidaritica ao candidato da direita e elogio ao dpesia.

2 Este conceito sera trabalhadocapitulo3.
% EM equivale a ‘Estado Mental’, que é como nossatense posiciona, para se ajustar e compreendeisss
do mundo.
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Raz&o construcdo do raciocinio a partir da imagem (agem € a causa da

acao).

Nota-se que o locutor apropriou-se ndo somente do signo
grafico, mas recorreu também ao texto verbal, dessario no
transito. O verbal e o néo-verbal se complementamdois
instrumentos signicos s&do sinbnimos e juntos raforQ

sentido do discurso. Os elementos graficos e textionam

PROIBIDO apropriados de um outro contexto, o transito, nwa €acil
VIRAR A DIREITA leitura no contexto politico. Quando tomamos o erado

R “Proibido virar adireita.” podemos perceber que a palavra
Quifita-feira; 26 de Outubro, a partir das 19h no Lapa Multishow
fua Alvares Macied, 312, Santa Efigénia (Esquina com Avenida Brusil)

Show com a banda “Fidelidade partidaria® ‘direita’ foi usada com o intuito de negar o se@gsio sentido.

SESEEE T O enunciador parece desejar que se pense em adiceino

algo que deve ser negado, esquecido.

O documento trata-se de um volante, convidando parashow as vésperas do
segundo turno para as elei¢cdes presidenciais d& 200bjetivo do locutor € dizer que o PT é
um partido de esquerda e, para manter uma poliécasquerda, jA que Lula busca a
reeleicdo, é preciso votar novamente nele, poi® seitro candidato, Geraldo Alckmin,
ganhar, o pais ndo mais serd de esquerda, mageila.dD texto, metaforicamente, diz:
Alckmin € um candidato da direita e a direita € wiaa um viés ruim na politica, logo deve
ser ‘proibido’.

No transito, tanto ‘direita’ como ‘esquerda’ sdcsvique oferecem acesso aos
motoristas. Tém o mesmo grau de importancia. A@m@eao, pelo PT, de instrumentos desse
campo discursivo, tem por objetivo também dizer gjuar a direita, diferentemente de uma
situacdo no transito, pode traduzir uma condutatiey E claro que, concretamente, ndo se
trata de uma ordem, mas h&d uma intencdo clara deegcer 0 eleitor a ndo votar no
candidato da direita.

Virar a direita equivale a votar no candidato daith. Espera-se convencer o eleitor a
nao fazer isso. No transito ha um valor ilocucidnalente ao género: as condicdes juridicas
implicitas obrigam o leitor, o transeunte, a obede& placa tem, portanto, valor de ordem, o
gue nao ocorre no uso do simbolo pelo PT. H4, eat@dassagem de um simbolo com valor

de proibicdo, nas vias publicas, para um simbato temr de adverténcia, na politica.
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O texto, embora reportando fatos sobre tranfgit@propriado para construir um novo
sentido: a relagcdo direita/esquerda na politica.si@sos da lingua sdo, para Benveniste,
diferentes dos signos da sociedade. “os signosodeedade podem ser integralmente
interpretados pelos signos da lingua, jamais orswe(BENVENISTE, 1989, p. 55). A
lingua sera, entdo, o interpretante, ndo s6 dedade, mas de todos os sistemas semibticos.
“Nenhum outro sistema dispde de uma “lingua” nd goasa se categorizar e se interpretar
segundo suas distingbes semioticas, enquanto qliegaa pode, em principio, tudo
categorizar e interpretar, inclusive ela mesma’NBENISTE, 1989, p. 62).

Temos abaixo uma construcdo com dois elementogisems com sons idénticos,
porém com sentidos totalmente diversos. A lingda tom esse tipo de constru¢cdo sem

percalcos, pois o0 contexto se encarrega de defs@ntido mais adequado.

(22) “O povo a um passo do paco” (1989, v. 1, p. 14).

No enunciado acima, a lingua sabe lidar com os s@entidos em ‘passo’ e ‘pago’,
adequando-os aos seus devidos lugares em razdongass atribuiveis a cada um deles no
interior do discurso — eles ndo seriam intercandigasem prejuizos a clareza — e em razao de
termos um contexto de comunicacdo que nos perrsga adequacao. ‘Paco’, no exemplo
acima, evoca o0 paco imperial, o palacio: simbolgdder. A constru¢cdo tem por objetivo
facilitar a memorizacdo através da rima e, maislaime dizer que, se Lula for eleito, o
‘povo’ ocupara o palacio com ele. Ha ai uma cogéimunetonimica, ja que seria impossivel
essa possibilidade. Mas a intencéo parece tentajangas pessoas a crenca de realmente
poderem participar efetivamente do Governo.

Continuemos, entdo, a discussdo da dimenséo signigartir dosslogans de
campanha. Eles s&o recorrentes gwpus e parecem sinalizar uma importante forca

expressiva na construcdo dos sentidos nos discdescempanha aqui em analise.

2.5.2 O sentido doslogansde campanha

A palavraslogan foi apropriada do inglés e significa ‘lema’. €lbogan em uma
campanha politica, € tdo importante, que pode seamo chefe’ na disputa. Tem forte

expressividade e serve como ‘grito de guerra’. Ena uliscussdo sobre heterogeneidade no
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discurso, Charaudeau observa que “Quando a citdedautoridade chega ao estatuto de
slogan do ponto de vista pragmatico, adquire novas pdpdes, sobretudo a de estar
essencialmente ligada a acéo: [...]". (1993, p.).10Qleleitor, vendo ou ouvindo slogan &
impulsionado a agir, isto é: a participar do preoesleitoral, a votar. Também logo o
relaciona com o candidato, conforme pode ser ugicslogan usado pelo Partido dos
Trabalhadores na campanha de 2006 para presideRepliblica.

(23) “Lula de novo com a for¢ca gmvo’

Temos acima uma construcdo que se apropria da cnaaritmo, cadéncia sonora:
‘novo/povo’, 0 objetivo € ajudar na memorizacd@nalde produzir o seguinte sentido: Lula
vai novamente ganhar as elei¢cdes, porque o povaoxaimente votar nele. Vai agir de tal
forma, mobilizar-se, sair para votar em Lula. Otagyma nominal ‘Lula de novo’ esta
diretamente relacionado com o sintagma ‘for¢ca dmpdJm € consequéncia do outro. Logo,
ndo é possivel ‘Lula de novo’ sem ‘a forca do powja que ‘a forca do povo’ pode
implicar uma ac&o. E como se o povo pudesse fagesio de realmente empurrar Lula para
a presidéncia.

E possivel, entdo, fazer a seguinte andlise: &w'muem impulsiona, leva Lula, por
isso ele é novamente candidato a presidente. Qasilv® ‘povo’ funciona como adjunto
adnominal. E o dltimo item da oracdo. Mas, quast@specto semantico, observa-se que tal
substantivo € um referente importante no discursomesmo sendo gramaticalmente
secundario, esta diretamente relacionado com dasubh® ‘Lula’.

Pode-se dizer que, mesmo ocupando a ultima posigdoracdo, ‘povo’ funciona
como topico juntamente com ‘Lula’. Nota-se ai atddma de mostrar uma relacdo de
intimidade entre o presidente Lula e o povo, omgaecou a histéria do PT e foi reforcado nos
movimentos sociais e comicios, cujas fotos, imagemsstram grandes aglomeracdes de
pessoas.

Enunciacgéo, discurso, acao, seriam, segundo BaktfBil), “expressdes semidticas”
e estariam diretamente relacionados a nossa capacabgnitiva e, logo, a nossa razéo e as
nossas tendéncias ideologicas. Podemos, entaadruiors seguinte quadro para “Lula de

novo com a forga dpovo’

EM: repeticéo, retomada.

Crenca Lula é novamente candidato.
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Desejo que Lula ganhe a eleigéo.

Intencionalidadelembrar novamente de Lula.

Acdo/efeitos de sentidootar novamente em Lula.

Razao reforcar a lembranca do nome de Lula, para geeg@&hhe novamente

as eleicoes.

Dessa forma, € possivel visualizar no enunciagopsi interiores: atividade mental; e
signos exteriores: acdo verbal ou fisica, geradpartr da atividade mental (BAKHTIN,
1981). Esses signos sao processados internamesdiignte uma representacdo mental que
temos deles, até atingirem situacdes externas,rialet@ndo-se em fatos e acdes sobre o

mundo obijetivo.

Segundo CourtingpudOrlandi (1982)

[...] o discursivo materializa o contato entre ee@ldgico e o linguistico no
sentido em que ele representa, no interior da lingas efeitos das
contradi¢cdes ideoldgicas e, inversamente, ele resi@f a existéncia da
materialidade lingtistica no interior da ideologi®@RLANDI, 1982).

Tomemos o cartaz com o seguiskegan
(24) “Presidente feito de povo” (Campanha de 1989).
A partir do enunciado, relacionado a imagem abgrdemos ter:
EM: proximidade, confianca, semelhanca.
CrencalLula é o povo.

Desejo eleger Lula.

Intencionalidadeidentificar (mais) Lula ao povo.

Acaol/efeitos de sentidadentificacdo, Lula/povo.

Razdo a imagem é a causa da identidade.

“Presidente feito dpovo.” é um dosslogansda campanha de
1989, e o cartaz com o rosto de Lula foi constragartir da

montagem de um mosaico, utilizando-se de figurasods
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de pessoas e da composicdo luz e sombra, que acitteente ser relacionado a figura de
Che Guevara no retrato de Gorca, a imagem-foto diaidgada do século 20, conforme se
vé abaixo. Outras analogias sdo perfeitamente ysscomo a relagcdo com Tiradentes e,
por que nao, com Jesus Cristo, 0 que reforca aimala o teor messianico do discurso do
partido.

No cartaz com a imagem de Lula, apesar de ser gno gjrafico, pode-se fazer a

mesma leitura e tem-se 0 mesmo sentido que tramse f
exclamativa que o compde. O elemento lexical ‘pamipa a
posicdo de objeto, mas tem forca de tdpico juntéeneom a
palavra ‘presidente’. O tempo do verbo fazer, phoib,
também tem um valor muito importante. ‘feito’ qukzer: esta
pronto. Lula e povo se integram e interagem. Unedde do
outro. Ndo ha como desfazer a relacdo, porqudeatdaEntao,
Lula, para se tornar presidente, depende desse’:pov

Outra caracteristica da imagem de Lula, acimageéetp

A
A N

réplica da imagem do Guevara, talvez 0 maior simioo regime comunista na América

; pode simbolizar a esquerda justamente por ser gpecie de

Latina, conforme se vé acima. Temos, entdo, uneatéxtualidade. A imagem de Lula pode
ter sido construida a partir de uma imagem de Qhev&a. Essa construcdo pode ter por
objetivo produzir no eleitor um importante sentidailla € como Che Guevara, como
Tiradentes, isto €: € um martir, um lider, um hembas é também um messias, assim como
Jesus foi.

Tomando os doislogans de 1989 e 2006, observa-se que, de um momenéogpar
outro, ha a mudanca de ‘feito de povo’, para ‘cofarga do povo’. Assim como o participio
‘feito’, o substantivo ‘forca’ representa importannstrumento que cria uma relagdo entre
Lula e o povo. Porém ‘feito’ pode ser muito maisedainante do que ‘for¢a’, pois o verbo
representa um produto, j& o substantivo, uma lgagde pode ser, inclusive, indireta. Isto é:
em 2006, o sentido de ‘povo’ poderia ser outrméalase esperava tanto desse ‘povo’?

Nota-se que ambos os enunciados “Lula de novo ctorga do povo” e “Presidente
feito de povo”, estdo desgarrados de um locuton@ador. Parece que a falta do
determinante “0”, para destacar as palavras ‘peaes&d e ‘Lula’ os torna menos sujeitos, isto
€: menos subjetivos e, logo, menos agentivos. fesse, passam a ter um carater objetivo,

0 que representa mais proximidade com o interloctambém sujeito do discurso: o eleitor.
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Segundo Fauconnier e Turner (2002), a linguagetasate servir para comunicar, serve para
viver. Eu me identifico e identifico o outro usan@dinguagem. E verdade para mim aquilo
com o que me identifico e s6 temos acesso a realida linguagem. Logo, a lingua constroi
a identidade néo so6 daquele que enuncia, mas @goprel quem e de quem se fala.

Fauconnier e Turner estdo se referindo a constrdedsentido a partir dos espacos
mentais, de como a mente constréi significadoshoasas relacdes com o mundo. Na leitura
das imagens de Lula, de Che Guevara, de Tiradenta® de Cristo, esse processo de
identificacdo e construcédo de sentido fica clamguddo Goffman (1985), a construcdo da
identidade se da por meio de técnicas comuns quelivéduos usam para procurar controlar
a impressao que os outros tém deles. Relagédo ambégraréncia e maneira de agir.

No sub-topico a seguir, tento mostrar como se ddrogressao de instrumentos

signicos para a condi¢do de simbolos e como egsegso € construido no discurso do PT.

2.5.3 Do signo ao simbolo

Sabe-se que alguns signos, devido a expressivgaiea, social, cultural que tém,
podem se transformar em simbolos de grupos sodiippvos e até em simbolos mundiais.
Os signos sdo, em algumas circunstancias, tdo arapta representativos da cultura, da
ideologia de um povo ou de grupos sociais, quenduaistos, em qualquer lugar do mundo,
sao facilmente identificados e interpretados coimubslos. Isto é: passam a ser marcas da
cultura de um povo ou de grupos de pessoas.

Na semibtica, todo signo cuja convencionalidadedgrena, possui uma relacao
simbdlica. Temos, por exemplo: ‘pomba branca’: paermelho’. comunismo; ‘aguia’:
Estados Unidos; ‘chimarrdo’: galcho, etc. SegundkhBn, “[...] um instrumento pode ser
convertido em signo ideolégico: é o caso, por exerga foice e do martelo como emblema
da Unido Soviética. A foice e o martelo possuem,agu sentido puramente ideoldgico.”
(2002, p. 18)Para mim, muito além de signos, esses instrumetdsrnaram simbolos néo
apenas politicos, mas também nacionais e sociais, gassaram a representar a marca
daquele povo.

N&o somente instrumentos materiais, conforme nusteima, mas palavras e até
tracos graficos, podem ter valor simbdlico. Palayvexpressdes, também podem concentrar

informacgdes especificas, que lhes dao, inclusiarwe simbolos de um grupo de pessoas,
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de entidades ou de povos. No discurso em anatiseglito que uma das palavras com valor
mais emblematico com condi¢cdo de simbolo é: ‘chgit®’. Vamos, entdo, a andlise de
alguns exemplos de proposi¢des garimpadas no dsdar PT para as campanhas de 1989 e
2006.

(25) “O descaso governamental, a ganameigitalista, a criminosa ansiedade por
lucros vém provocando o assassinato [...] de nathde brasileiros [...]” (1989, v. 2,
p. 46).

Neste exemplo, o item lexical ‘capitalismo’, anatle como simbolo, pode ser
facilmente recuperado como instrumento cuja tregetiepresenta a expressado do controle
econbmico sobre 0s povos. ‘Capitalismo’ é tambiémnibslo do mundo ocidental. Apesar das
mudancas advindas principalmente da queda do merd@etlim, em 1989, os paises
ocidentais sdo, ainda hoje, considerados capéslestisso equivale também a serem simbolos
de riqueza, de poder, mas também de dominacaa:id®desigualdade entre os povos.

No exemplo abaixo, o sentido de ‘capitalismo’, pipalmente devido aos adjetivos
‘brutal’, ‘repressiva’, ‘antipopular’ e ‘selvagem& construido levando-se em conta esse

capitalismo simbolo de dominacéao.

(26) “[...] é importante evitar que chegue ao poden personagem perigoso,
identificado com @pus Dej e com a versdo mais brutal, repressiva e antipopo
capitalismo selvagem” (2006, v. 2, p. 259).

Observa-se que o locutor recorreu a expressaotatigpio selvagem’ acima, para
construir uma imagem negativa do candidato advers§uem recorre a esse termo,
pejorativamente, esta dizendo que os homens do ancequitalista vivem como 0s animais,
isto é: s6 os mais fortes sobrevivem. Isso sigmitjoe, se eleito o candidato da direita, o
Brasil funcionaria assim: os pobres seriam exchitttbprocesso.

Esse grupo dominante seria encabecado pelo canaldd®SDB, Geraldo Alckmin e
seus correligiondrios, entre eles Fernando Henrigaeloso, ex-presidente pelo PSDB e
considerado, principalmente pelo PT, um simboladideita, do neoliberalismo, tendo em
vista 0 processo de privatizacdo de entidades gmibicas que se deu em seu governo,

favorecendo, é claro, o capitalismo.
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O locutor recorre também a outro simbolo, agoraydga catolica, Opus Dei’(‘obra
de Deus’) para, também, de forma pejorativa, refemi a direita a grupos com objetivos
duvidosos, ja que, inclusive segundo o livro “O [@oédda Vinci”, os membros dOpus Dei
sdo acusados de chegar a pratica de assassinatdgbander seus interesses. O movimento
catolico também é criticado como organizacdo desextrema-direita, que pretende dominar
a Igrejd. O conjunto desses elementos lexicais, assocmdapitalismo’, simboliza varios
aspectos negativos do mundo politico e converge yawa desqualificacdo do capitalismo a
ser praticado pelo oponente. Temos, entdo, panaitaiamo’ um simbolo com valor
negativo.

Vamos tomar agora a sigla ‘PT’. E bem provéavel gedfor feita uma pesquisa de rua
em que se peca as pessoas que relacionem algusa omn ‘PT’, a maioria dos
entrevistados va dizer ‘Lula’. Na campanha de 128Sigla ‘PT’ foi empregada 361 vezes.
Essa repeticdo, algumas produzidas na logomarcpadido, € um signo que passa a
funcionar como simbolo, pois toda vez que o leitsualizar a sigla, vai fazer relagcdo com o
Partido dos Trabalhadores e, logo, com Lidatre os objetos de campanha de 1989, foi
criada uma logomarca em que se lia: ‘'oPTei’, o gquefirma que o simbolo ‘PT’ ja estava
armazenado na memoaria do leitor/eleitor e quenelasgalavra viria, antes de tudo, a sigla
PT. Em seguida viria a leitura com sentido de émzad PT e ndo outro partido e, por altimo,
a relagéo com o verbo ‘optar’.

Consideracdes finais sobre este capitulo

Em sintese, a partir de algumas andlises acimeg-gp®dlizer que o sentido co-
negociado, co-interpretado, é construido princigali® na interlocucéo, a partir do momento
em que os locutores se apropriam dos recursos iatiuas e fazem uso deles. Ai também
entram em jogo as interacfes comunicativas que mas usuarios da lingua nas relacdes
interlocutivas. Mas € possivel também buscar sentid enunciado, nas circunstancias
especificas de uso de certos recursos lexicaigaraencdes que esses usos implicam dentro

do sistema, na forma que tomam quando séo repaaBizi

* Informacdes levantadas no site www.padrehenrigueindex.
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Neste capitulo tento refletir também sobre os depesignicos que permeiam e

sinalizam os sentidos no discurso: seu caratealsedileoldgico.

A partir desta discussao estou levando em conta gigno tanto pode estar vinculado
a enunciacdo como chegar a ela através de um popcsfo €, 0 signo nasce antes da
enunciacdo. Mas o signo e o sentido estardo seaty@i@dos e, muitas vezes, mudando o
campo semantico, o signo muda de sentido, passamelooutra fungéo discursiva. Alguns
signos podem ser tdo determinantes, tdo marcaosegracessos historicos, sociais, culturais
e ideoldgicos, principalmente, que acabam se wamsindo em simbolos, tanto com valor
positivo como negativo, mas de simbolos. O discwlgoPT trata-se de uma formacéo
discursiva que agrega esses dois aspectos do simbmnsequentemente, do signo.

Tendo em vista a relagdo signo/ideologia, que,cpraimente a partir de Bakhtin,
defino como um processo social de construcdo dadeerpasso, a seguir, a analisar a

amplitude do termo ‘ideologia’ e sua relacéo codisaurso politico.
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3 IDEOLOGIA

3.1 Ideologia: como ajustar o sentido dessa palaven discurso politico?

A palavra ldeologia, segundo Althusser (1983), ftmjada por Cabanis, Destutt de
Tracy e seus amigos - grupo de idedlogos que end t&Bresentavam a Academia de
Ciéncias Morais e Politicas - e designava por olgeteoria (genérica) das ideias. Althusser
observa que Marx retoma o termo e lhe confere urtideetotalmente distinto: “A ideologia
é, ai, um sistema de ideias, de representacfedomuiea o espirito de um homem ou de um
grupo social” (ALTHUSSER, 1983, p. 81). Observaege, na teoria de Marx, o termo
‘ideologia’ € tomado com sentido negativo e estiéado para as relacfes sociais. As ideias
passam a ser a expressao das ideias da classeadtanin

Ja Veron (1980) propde uma leitura voltada parasoudso. Ele defende que “uma
ideologia ndo € um repertorio de contetdos, ‘opsiid ‘atitudes’, ‘representacdes’, para
‘deformacdo’ ou ‘ocultacdo’ do ‘real’, mas uma gedita de engendramento de sentido, de
investimento de sentido em matérias significan®&€RON, 1980, p. 197). Esse autor fala
que os discursos reproduzem crencas e as crergas godem gerar efeitos ideoldgicos e
politicos.

A producéo social de sentido do discurso, Verommehde ideologia. Veja que essa
discussdo j4 vem das teorias de Bakhtin, que defandinamicidade e diacronicidade do
signo. Para Bakhtin, a criatividade da lingua égtida a valores ideoldgicos e defende que
todo signo é ideologico. Segundo Bakhtin, tudo quieleoldgico € um signo. Em outros
termos, tudo que é ideoldgico possui um significadt®em signo nao existe ideologia
(BAKHTIN, 2002, p. 17). A proposta de Bakhtin anagpiinda mais o conceito de ideologia.

Brandéao (1995), na mesma linha de pensamento deiBa&bserva que a linguagem,
enquanto discurso, € um signo ideoldgico que sactaiza por posicionamentos. Tratando

dessa relacao entre linguagem e ideologia, ela\dse

Isso visa acarretar uma compreensao dos fenébmemgsagem e ideologia
como nocgdes extremamente vinculadas e mutuamereesdgias, uma vez
gue a primeira € uma das instancias significatiess que a segunda se
materializa. Nesse sentido, ndo ha um discursolédém, mas todos os
discursos o saBRANDAO, 1995, p. 27).
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Temos, a partir de Brandao, que pode haver uma&se@,) primeiro ideologia, depois
linguagem. Mas, o0 aspecto mais relevante, nestaistio, € observar que ideologia esta
relacionada ao papel mediador nas integracéesiso&iaocéo de ideologia ndo carrega, para
Brandao, um sentido propriamente negativo proppstoMarx. Porém os teéricos sociais e
politicos trazem outros pontos de vista. O dicimnde Politica de Bobbio (2004) aponta dois
tipos de ideologia: um forte e outro fraco. O catac&aco esta ligado as crencas politicas:
“um conjunto de ideias e de valores respeitantesdem publica e tendo como funcao

orientar os comportamentos politicos coletivos” BBIO, 2004, p. 584). O conceito forte

tem origem no conceito de Ideologia Karl Marx, entendido como falsa
consciéncia das relagbes de dominio entre as dassese diferencia
claramente do primeiro porgue mantém, no prépriotae diversamente
modificada, corrigida ou alterada pelos varios a@®, a nocdo da
falsidade: ideologia € uma crenca falga 584).

No primeiro conceito de ideologia, o fraco, pereebaima tendéncia a positividade
em oposicao a negatividade. Ja o segundo concettarse para uma visdo negativa do item
lexical ‘ideologia’. Segundo o dicionario de Bobbiguando se fala em ideologia, estédo
envolvidos certos elementos tipicos, como doutisnaw, dogmatismo, fanatismo, crencas
politicas, com fortes cargas passionais. Verifeaagui uma proximidade maior com
Althusser, porém este autor traz duas teses guscegadem o sentido do termo para além das
crencas, e chega ao aspecto material: humano.

Tese I: “A ideologia representa a relacdo imaginatds individuos com suas
condicOes reais de existéncia” (p. 85). Tese IlidAologia tem uma existéncia material” [...]
Isto é, “as “ideias” ou “representacdes” etc., @me conjunto compdem a ideologia, ndo
tinham uma existéncia ideal, espiritual, mas malfeALTHUSSER, 1983, p. 88). Essa
definicdo esta relacionada ndo s6 ao imaginarig anaxisténcia material dos individuos

histdricos e sociais, aspectos esses também tsadadoideias de Marx.

A partir das definicbes acima, vejamos o0 exempéxab

(27) “Comprometendo-me com um projeto politico, g@meduziria meu testemunho
e servico, como cristdo, aos limites ddsologiase da histéria” (1989, v. 1, p. 37.

Palavras de um bispo catélico).
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Observe-se que no exemplo acima, o substantivoologa’ tem, nos moldes
propostos por Bobbio, significado fraco, isto éuelg conceito que serve para orientar 0s
comportamentos coletivos. O item ‘ldeologia’ nessso esta relacionado a consciéncia
politica, crenca. O recurso ao termo ‘Ideologigsita o bispo, tem relacdo com divergéncia
de ideias, oposicdo de formas de pensar que ndobtem para a pratica politica. Podemos
dizer que, levando em conta as ideias de Althusseaytor estd se posicionando como
individuo material no processo histérico e socabpsustentar uma assercao.

Outros aspectos que podemos levantar sdo as asdoliguisticas do locutor. O
advérbio de negacéo ‘jamais’ refor¢ca no substaritilelogia’ o sentido que o locutor quer
dar ao termo. Mari (2001, p. 123) argumenta qu@necesso enunciativo “Asondicdes de
conteudo proposiciongbermitem destacar uma dimensao linguistica, aariemp a forma
proposicional contida num ato, restricbes de ordenatico-semantica, determinantes para o
seu desempenho.” A partir do exemplo (27) e daudsio que Bobbio levanta abaixo,

podemos confirmar as restricbes que podem tragelaara ‘ideologia’.

Tanto na linguagem politica pratica, como na lingam filoséfica,

sociolégica e politico-cientifica, ndo existe talveenhuma outra palavra
gue possa ser comparada a ldeologia pela frequémce a qual é

empregada e, sobretudo, pela gama de significaifesedtes que Ihe sao
atribuidos(BOBBIO, 2004, p. 585).

O Estado, segundo Althusser (1983), possui um Hgoarepressor: o governo, a
policia, o juridico; e outro ideolégico. O aparellteoldgico € tdo amplo que envolve
instrumentos politicos, sindicais, religiosos, ¢m@s, familiares, culturais. Nessa gama de
instrumentos, o termo pode ser empregado tanto coBi@a quanto como matéria; tanto
com significado fraco quanto com significado forils dois exemplos abaixo, verifica-se
nao s6 um conjunto de crencas, mas existéncia ialapara ‘ideologia’, conforme propde
Althusser. Ja a partir dos conceitos propostosBadibio (2004), pode-se dizer que a palavra

passa do significado fraco ao significado forte.

(28) “A candidatura Lula € um projeto politico cugeologia reconhece, postula,
valoriza e prop8e a primazia da pessoa humanaralho sobre o capital e o lucro”
(1989, v. 1, p. 39).
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Neste exemplo, o item lexical ‘ideologia’ tem imiamte for¢ca argumentativa e todo o
contexto discursivo coloca-o como centro do enwlwidNeste caso, ‘ideologia’ trata-se de
instrumento politico, que foi empregado com o sentiraco, isto €, temos ai “[...] um
conjunto de ideias e de valores respeitantes aropimlica e tendo como funcéo orientar os
comportamentos politicos coletivos” (BOBBIO, 20@4,585). A partir dai, a representacéo
que se tem para ‘postula’, ‘valoriza’ e ‘propde’oafa um conjunto de crencas ligadas a

existéncia material do conjunto de pessoas que edticionadas a essas crencgas.

Na proposicao a seguir, ‘ideologia’ € apenas umaiesientos com forca de topico,
mas a construcao ‘ideologia neoliberal’ reforca emtslo negativo do substantivo, que,
conforme as teorias de Bobbio, tem ai um sentide.f® locutor do PT procura passar ao
leitor a ideia de que o “[...] Programa de Privat&o do Estado, inspirado pela ideologia
neoliberal” cria uma falsa consciéncia sobre supoidncia para a sociedade, ou melhor,
uma crenca falsa, invertida, sobre o alcance sabis projetos que estavam sendo

implementados com a privatizagao.

(29) “[...] de um lado, em torno do Programa Deratico e Popular defendido pelo
Partido dos Trabalhadores e seus aliados e, de,caitn torno do Programa de

Privatizacdo do Estado, inspirado pieleologianeoliberal [...]" (2006, v. 2, p. 54).

No exemplo acima, o locutor aponta ao interlocutaa contraposi¢cao. Tenta mostrar
que os responsaveis pelo Programa de Privatiza@@cestariam preocupados nem com a
democracia, nem com o0 povo, e ainda estariam prentmv uma falsa consciéncia da

realidadeconstruida em nome da modernizacao.

Abaixo, veremos como alguns instrumentos discussivpalavras, garantem

caracteristicas ideoldgicas do PT na hora de seipoar socialmente como entidade politica.

3.2 Instrumentos de ideologia

Quando o locutor, representando o Partido dos Thatbares, se apropria, por
exemplo, do substantivo ‘neoliberalismo’ para cati outros grupos, iSso ja aponta uma

posicdo ideoldgica desse locutor. Ele constréi agem, a identidade do “adversério”.
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Escolhe usar esse item lexical porque tem conhettmeéo sentido que desempenha. A
observacéo que acabo de fazer mostra que € popsiceber a posicao ideologica que o PT
esta adotando ao escolher esta e outras palawascarregam em seu bojo sentidos

preestabelecidos.

Vejamos dois momentos de expressao dessa poseg@dgdeca assumida pelo partido.

(30) “As classes dominantes tém sua proposta deomdsr a esta crise com o
chamado “projetmeoliberal’, que representa uma grande ameaca para nés”, (€989
1, p. 15).

Apesar de ocupar a posi¢cao de adjurdgmracao, o item lexical ‘neoliberal’ apresenta
importante for¢a discursiva e tem valor negativeagguem fala e valor positivo para aquele
de quem se fala. Nao é possivel a uma faccaoqaotitinsiderada de esquerda usar a palavra
‘neoliberalismo’ ou suas correlacdes com sentidatpo, e isso pode evidenciar que existem
certos signos, entre eles ‘capitalismo’, que, mao teor ideoldgico, estariam alijados dos
discursos do PT, pelo menos com um valor que cotdra a ideologia deste partido. Isso

pode ser observado na proposicao a sequir.

(31) “Muito ainda precisa ser feito para corrigicslos de exclusdo social, agravada
pelo governmeoliberal do PSDB e PFL [...]" (2006, v. 1, p. 24).

Mais uma vez, o locutor que enuncia em nome doePapsopria do elemento lexical,
agora o0 adjetivo ‘neoliberal’, para se posicionantariamente aqueles que denomina
‘neoliberais’. Esse posicionamento mostra, acimaudi®, caracteristicas ideoldgicas que
definem o PT: esta do lado oposto ao dos gruposidenados neoliberais.

O exemplo (31) trata-se de um dos raros momentogueno PT, em seu discurso de
2006, faz uma critica clara a outras instituicoadigérias, principalmente apontando quais
sao essas instituicdes. O enunciado propde queldepra da ‘excluséo social’ ficou ainda

mais grave porque o pais foi governado por um guartieoliberalista. Observa-se que
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‘exclusdo social’ e ‘governo neoliberal’ sdo ostrimsentos topicos, o que determina e

reforgca ainda mais o sentido do discurso.

O substantivo ‘neoliberalismo’ vem de liberalisns®gundo Bobbio (2004), é dificil
definir ‘liberalismo’, mas observa que “a histoda Liberalismo acha-se intimamente ligada
a histéria da democracia; €, pois, dificil chegamaconsenso acerca do que existe de liberal
e do que existe de democratico nas atuais demasrhioerais;” Bobbio observa também que
ha graus diferentes de desenvolvimento do libenalisle pais para pais. Isto é: algumas
democracias seriam, por exemplo, mais liberais, c@is incentivo aos grupos econdmicos,
e outras seriam mais socialistas, com mais investios sociais.

Conforme ja observei acima, alguns aspectos doamdisado PT ndo alteram muito de
um momento para 0 outro no seu percurso politetm, é: o partido mantém uma linha
ideoldgica mais consistente tanto em 1989 quant@@®, quando fala sobre determinados
aspectos do discurso, como ‘ditadura’, ‘neoliberab’, ‘capitalismo’. Porém, conforme ja
observei em outros momentos, ha um abrandamentalaldo PT, ou mudanca ideoldgica,
quando discute em relagdo a aspectos como: comcedo‘povo’, de ‘trabalhador’, de
‘sociedade’ e até de ‘burguesia’.

A sequir, proponho uma discussao sobre os asp&okgicos que envolvem 0s
sujeitos ndo s6 nas suas condices psicoldgicdivjdnais, mas nos seus aspectos sociais,

relacionados éormacdes discursivasspecificas.

3.3 ldeologia €ormacéao discursiva

Vérios tedricos (ORLANDI, 1993, AUSTIN, 1990), inslive os que estudam aspectos
outros da lingua, tém apontado a relevancia queot&nomento da enunciacdo e a posicao
ideologica de quem fala como um delimitador pacarsstrucao do sentido das palavras. Isso
significa que o PT, tendo em vista sua posicaddiést, social, politica, direcionou, com
certeza, o sentido das palavras aqui analisadas.

A essa posicao ideologica e direcionamento do discpodemos cham&ormacao
discursiva As FDs séo, entdo, praticas discursivas assaciadalugar social do usuario.

Segundo Orlandi (1993), Bormacdo Discursivaliga um lugar socio-institucional a um
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posicionamento ideoldgico. Pode-se falar que, dirpdo estudo que venho fazendo,
‘esquerda’ e ‘direita’ sdo duas FDs distintas?

Tendo em vista a proposta de Orlandi, quando otdoocgue representa o PT se
apropria, por exemplo, da palavra ‘povo’, ou daapa ‘esquerda’, consegue dar a esses
elementos lexicais uma roupagem que se adequeagasrsgancdes discursivas e, logo, pode
influenciar o interlocutor na construcdo de sentidso significa que ndo s6 as escolhas
lexicais, mas quem as escolhe e o contexto distussio determinantes para a construcdo do
sentido. Austin (1990, p. 89), tratando dos atosfale, pode reforcar esse argumento.
Segundo ele, “[...] a ocasido do proferimento terarme importancia e as palavras usadas
tém de ser, até certo ponto, explicadas pelo ctmfeq”. Isto €, temos ai um processo de co-
construcdo discursiva, em que o sentido do qudoeédco-negociado, co-interpretado, ou
seja, o0 sentido é da responsabilidade de ambodavagtantes.

A partir dos exemplos a seguir, tento fazer umaisen da posicao ideoldgica que o
PT/Lula ocupa quando se manifesta, enquanto emtigaditica, ligada a umérmacéao

discursivaespecifica, isto €: a um contexto interdiscursivo.

(32) “O governo da Frente terd claro que somente aamobilizacagopular sera

possivel sustentar e aprofunddunta contra o FMI [...]" (1989, v. 2, p. 157).

O exemplo acima traz alguns recursos discursivos gudam a definir as
caracteristicas ideolégicas do Partido dos Trablakies. ‘Mobilizacdo popular’ e ‘luta contra
o FMI', por exemplo, sdo escolhas lexicais feitaBpocutor, cujo sentido tem por objetivo
dizer que posicao ocupa esse locutor diante da.o@uando o locutor se apropria, por
exemplo, de constru¢cdes como ‘mobilizacdo’, ‘lubatca’, esta apontando caminhos para se
colocar o discurso em pratica, isto €: esta modtranposicédo do partido diante de situacdes
especificas, estd mostrando a identidade do grupaima de tudo, chamando o eleitor a
acdo. As expressdes ‘mobilizacdo popular e ‘aprdéu a luta’ carregam importante forca
ilocucional. “Umaforca ilocucional pode ser compreendida, de modo genérico, como um
conjunto de parametros que, atuando sobre um daade(zlo proposicional, transforma-o em
um ato [...] (MARI, 2001, p. 79).

O exemplo abaixo também traduz caracteristicasidiooais do discurso do PT e
mostra como esses instrumentos que chamam a agdamaja confirmar caracteristicas

ideoldgicas do partido.
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(33) “Os movimentosociaise aluta pelos direitos humanos, [...] impulsionaram o
processo de organizagdo e participacaopgasoaom deficiéncia [...]" (2006, v. 2,
p. 150).

Neste exemplo, expressdes como ‘movimentos sacilita pelos direitos humanos’

e ‘participacdo das pessoas com deficiéncia’ taaatisituacdes que apontam acgdes sociais
gue resgatam o carater ideoldgico tanto de queancfaino de quem se fala: identidade. A
preocupacdo com as pessoas com deficiéncia é mmuisistrumento discursivo que pode
apontar caracteristicas institucionais do PT ep,lageoldgico: tentativa de incluir os
deficientes na vida social.

Segundo Bakhtin, h4 no discurso uma dupla dire@seahtido: do sujeito para a
ideologia e da ideologia para o sujeito. Isto Exonitor, a0 manifestar uma postura ideoldgica,
exterioriza esse posicionamento quando aponta yeitcsde quem fala como objeto dessa
postura. “E preciso dizer que toda expressido smmiékterior, por exemplo, a enunciacao,
pode assumir duas orientagfes: ou em direcdo &itosupu, a partir dele, em direcdo a
ideologia” (Bakhtin, 2002, p. 46). Entdo, temosnaiquatro orientacdes: duas em direcéo
aos sujeitos e duas em direcdo a ideologia. Isto @scurso € construido e interpretado
(ideologia) tanto pelo locutor quanto pelo intedtmr. Temos ai uma co-construcéo e uma co-
interpretacéo.

Essa teia que tece a producdo e a interpretacéorslisa € o ponto culminante da
construcdo do sentido. Conforme venho tentanddizananeste estudo, o processo se da nas
mais variadas formas de expressao: atraves do gigfioo, da palavra; na forma, no sistema,
no sujeito. Sendo assim, pode-se dizer que o ®egtidonstruido no inter-relacionamento
entre o formal, o situacional, o historico-soogahcima de tudo, o ideoldgico.

Para confirmar a importancia do raciocinio acimames retomar Orlandi (1993),
qguando defende que o sentido ndo existe em sigrdaterminado pelas posicdes ideoldgicas
dos falantes, quando colocadas em jogo no procEgso-histérico em que as palavras sao
produzidas. Neste mesmo sentido, Mari afirma g@eséntido [...] se mostra como resultado
de configuracfes atreladas a ufoemacao ideoldgicaespecifica que esta submetida a uma
formacéo sociade teor mais amplo” (MARI, 2008, p. 27). Outro@ytMainguenau (2005)
defende que todas dermacgbes discursivasdo recortes de interdiscursos. Isto é: as
formacgdes discursivas séo fronteiras frouxas e wiepsndem das outras.
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Isso mostra que o PT, muitas vezes, pode ndoatds donta de dar o sentido que
gueria ao seu discurso, ja que, em determinadosemos de campanha eleitoral, o seu
discurso passa a ser entrecruzado por ofdrascdes discursiva€onsequentemente, outras
instituicdes sociais detinham forte influéncia sobua fala. Sem contar que muitas vezes 0s
partidos, objetivando justamente influenciar o @utentam esconder suas posturas, quando
também estdo se posicionando ideologicamente. @afffh985) chama esses disfarces de
fachada, onde prevalece o tom da formalidade. Lagdentidade € construida objetivando

algum tipo de beneficio.

Segundo Althusser,

[...] o que aparentemente ocorre fora da ideoloffimis exatamente na rua)
ocorre na realidade na ideologia. Portanto o que nealidade ocorre na

ideologia parece ocorrer fora dela. Por isso agueetpie estdo dentro da
ideologia se pensam, por definicdo, como fora délaim dos efeitos da
ideologia a negacdo préatica do carater ideolégica dleologia, pela

ideologia: a ideologia nunca diz: “eu sou ideol6giPALTHUSSER, 1984,

p. 97).

O que Althusser propde é que nao adianta ao sujaiio de sua condicdo de ser
ideoldgico. E, para complementar essa discussagy Pécheux (1988), que defende que a
ideologia esta atrelada nédo s6 ao sujeito, masgadi e ao sentido, instrumentos que, em
conjunto, séo constitutivos do discurso (ou podstarenele instituidos).

Pécheux apresenta duas solucdes para a sua prqppstanasaida do sujeito para
fora da ideologia para ir além da subjetividade do discurso, istajéebrar o espelho da
subjetividade e entrar no realismo metafisico;"“{bjaginar que a “ciéncia € a ideologia
mais comoda, em um momento dado e em circunstadaiss [...]” (PECHEUX, 1988, p.
179). O autor esta aqui falando de empirismo, dgdie da ideologia com a ciéncia. Pécheux
esta se referindo a um momento politico dado: llmstao, e toma como ponto de partida o
gue chama de “forma-sujeito” que é, para ele, wticeé um resultado.

Para Haroche, Henry e PécheapudRobin (1977)

cada formacdo ideoldgica constitui assim um complnjunto de atitudes
e de representacfes que ndo sdo nem ‘individuagsh ‘universais’, mas se
reportam mais ou menos diretamente a posicdes aEsaeds em conflito,
umas em relacdo as outré@ROBIN, 1977, p. 1).
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Isso porque, segundo esses autores, conforme eeftamdbém Fiorin (1988),
formacdes ideologicasomportam uma ou maifermacdes discursivasPécheux (1988) e
Orlandi (1993) defendem que as palavras mudam mt&lsesegundo as posi¢cdes assumidas
por aqueles que as empregam, isto €, elas mudaentido ao passarem de ufoamacao
discursivaa outra. “O dizer, logo, nunca € sé um” (ORLANDR94, p. 10). E evidente
também que quem ouve/lé essas palavras exercérinffusobre o sentido das mesmas.

A interpretacdo do discurso do PT se da principaten@ partir do lugar politico e
social que ocupa quem o |Ié. E € em relacédo aegaedo leitor que se define, se completa, o
seu sentido. Dessa forma, se hd mudanca no disdord®T, o interlocutor também vai
redirecionar sua interpretacéo. A ideologia do PTefine, entéo, a partir do resultado dessa

interacéo partido/sociedade.

3.4 Formagcdes discursivas e a construgao do sentido

A partir das discussfes acima, tento, agora, mostrao € possivel perceber a variagdo de
sentido que ocorre em alguns recursos lexicaisarar glo momento que migram de uma
formacao discursivgara outra. Segundo Mari (2008, p. 26), “[...]iscdrso ndo é também
essencialmente universal, pois haverd nele tra¢es oy caracterizam como produto de
condicOes especificas e localizadas.”

Mari esta, também, tratando tmacao discursivajue €, segundo Fiorin (1988), a
materializacdo ddormacédo ideoldgicaFiorin defende que, se unfarmacao ideoldgica
impde o que pensar, unfi@rmacéo discursivampde o que dizer. O discurso é, segundo ele,
muito mais lugar de reproducédo do que de criac@an@o o locutor que representa o PT fala,
suas escolhas lexicais, aléem de apontar caraatasistieélogicas da politica, devem estar
inseridas ndormacédo discursivaujas caracteristicas principais sédo: defendeatmthador,
lutar por igualdades sociais, criticar pessoasrapag considerados de direita etc.

Como isso funciona? Veja o exemplo abaixo.

(34) “Collor é o candidato ddireita e dos simpatizantes @atadura!” (1989, v. 2, p.
9).
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Temos aqui uma afirmacé&o: Collor (Fernando ColeMelo, presidente deposto) tem
uma relagéo estreita com a ‘direita’ e com a ‘ditad ocasionada pela associagéo entre 0s
dois signos através do conectivo ‘e’. Isso restring sentidos de ambos os substantivos. Ao
criar uma relacdo de equivaléncia na campanhaigagliambos compdem o campo dos
adversarios a serem batidos. H4 uma estratégianardgativa de associar Collor a direita. O
enunciador tenta adaptar a imagem que faz de Callonaformacéo discursivaspecifica:
direita e ditadura. Assim, ambos passam a compopa@a semanticos bem proximos.

Segundo Pécheux (1988), as palavras ndo s6 mudasantido segundo a posicao

daqueles que as usam, mas

[...] o sentido de uma palavra, de uma express&oyma proposicao, etc.,

nao existe “em si mesmo” (isto €, em sua relag@ndparente com a
literalidade do significante), mas, ao contrario, determinado pelas
posicdes ideoldgicas que estdo em jogo no procasso-histdrico no qual
as palavras, expressoes e proposi¢cdes sdo produfigta €, reproduzidas)
(PECHEUX, 1988, p. 160).

Pécheux observa que palavras, expressoes, progegpcdlem mudar de sentido ao
passarem de unfarmacédo discursiva outra. Para esse autdr,.]'a formacéo discursiva é o
lugar da constituicdo do sentifio]” (PECHEUX, 1988, p. 162).

Tomemos, por exemplo, o elemento lexical ‘povodiszurso do PT. Conforme ja foi
analisado, no discurso de 1989, essa palavra par@gegar um sentido associado a
categorias, como: gente sofrida, trabalhador bragahos favorecidos, pobres. Esse sentido é
totalmente diferente, por exemplo, do sentido dedpconclamado pelo novo presidente dos
Estados Unidos, Barack Obama. Neste caso, o elertexital ‘povo’ equivale a conjunto de
pessoas que habitam um pais.

Vamos tomar agora o elemento lexical ‘burguesid m origem no substantivo
‘burgo’, que era a denominagédo para aldeia, cidimeacdes que foram surgindo com a
retirada do homem do campo. Quem habitava ali esathurgueses’. Ainda na Idade Média,
a palavra foi tomando, ao longo de sua trajetéeiausb, outro sentido: aqueles que detém o
dinheiro, os bens materiais e depois passaranclzasear de ‘classe média’.

Com os ideais marxistas e sua critica ao capitali® substantivo ‘burguesia’ tomou
contorno pejorativo e as pessoas denominadas ‘bsagl passaram a ser alvo de muitas
criticas. Segundo Bobbio (2004),
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O termo Burguesia ndo tem sentido univoco, podeeddar do conceito
pelo menos duas definicdes (se ndo mais) altemamt|v..] a camada social
intermediaria, entre a aristocracia e a nobrezatestores hereditarios do
poder e da riqgueza econdmica [...] a classe quérdeho conjunto, 0s meios
de producdo e que, portanto, é portadora do podemémico e politico.

[..] (p. 119).

Tomemos uma proposicao que emprega o recurso lléxirguesia’.

(35) “Basta de apatia, vamos para as ruas devkéitkmin, aburguesiabrasileira e

os interesses do capital internacional!” (200&,\p. 256).

Verifica-se aqui que ‘burguesia’ ndo tem qualqedsgéo com ‘habitante do burgo’. E
isso ndo significa apenas mutacdo genética de flgignificados dos elementos da lingua.
N&o se trata, no caso, da camada social internieedéntre a aristocracia e a nobreza, mas,
com certeza, o discurso acima esta tratando derupo gletentor hereditario do poder e da
riqueza econbmica, da classe que detém os mejmodacao e que, portanto, € portadora do
poder econdémico e politico.

No exemplo acima, o imperativo ‘Basta de apati@n@ que existe uma situacédo que
precisa ser mudada, mas falta atitude para promeowendanca. O locutor estd chamando o
interlocutor a participar dessa mudanca. Ele prapde luta e, a partir do verbo na 12 pessoa
do plural (vamos), convida o interlocutor a papi#ei desta luta. Os elementos lexicais com
maior forca discursiva séo: ‘burguesia brasileir&|ckmin’ e ‘capital internacional’.
Fundamentais para a construcao do sentido, elesss@épicos do enunciado.

No discurso de 2006, o substantivo ‘burguesiaefopregado somente quatro vezes e
justamente as veésperas do segundo turno. Ja em f€86s 19 ocorréncias mais sete
correlagbes para o0 mesmo substantivo. As ocor€peia ‘burguesia’, em 1989, ndo sao tao
relevantes se comparado com 0s numeros para, panpéx, ‘povo’, ‘trabalhador’, mas a
diferenca de 1989 para 2006 pode ser significatimn 2006, ‘burguesia’ era uma
denominacédo que, se assim posso dizer, estavaoad@nochoda; os ante ‘burgueses’ passaram
a ser vistos como os brasileiros que estavam daedo e, recorrer ao termo, poderia
prejudicar o ganho de votos vindos desses grupos.

Outros recursos lexicais que podem estar em v&@anspos semanticos sao, por
exemplo, os termos ‘direita’ e ‘esquerda’. Na Bilfiagrada, direita tem um valor positivo &

o lado do bem: “Sentado a direita do Pai.” e estjuam valor negativo, o lado do mal.
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[...] assim como o pastor separa as ovelhas dogitceh E colocaréa as
ovelhas a sua direita e os cabritos a sua esqueEd#io o Rei dira aos que
estiverem a sua direita: “Vinde, benditos de meil P4.” [...] Depois o
Rei dir4 aos que estiverem a sua esquerda: “Afastai de mim, malditos”
Ide para o fogo eterno, preparado para o diabo @apas seus anjos
(MATEUS, 25.32-41).

Agora, se tomarmos para analise o campo da policamos outros sentidos para 0s
substantivos ‘direita’ e ‘esquerda’. Os exemploaial apontam que, tanto no discurso de
1989 como no de 2006, assim como ‘neoliberalisneapitalismo’, o item lexical ‘direita’

tem sentido expressamente negativo.

(36) “A catastrofe anunciada palaeita foi evitada” (2006, v.1, p. 49).

Os instrumentos com mais expressiva for¢a argurniestséio justamente ‘catastrofe’

e ‘direita’, que estdo na condicdo de topico tanto sentenca como no discurso. O
interlocutor, ao ler ou ouvir a proposicao acimea,temar como referéncia principalmente as
palavras ‘catastrofe’ e ‘direita’. O sentido negatide ‘catastrofe anunciada’ faz destacar
ainda mais o sentido negativo de ‘direita’.

Segundo Bobbio (1995), os termos ‘direita’ e ‘esdae nasceram durante a
Revolucdo Francesa. Desde a Revolucao Francegagastavam sentados a direita estavam
a favor do rei, logo, eram considerados os ‘bal&’'os que estavam a esquerda, contra, eram
considerados os ‘maus’. A partir dai até temposmes da historia ocidental e do Brasil, 0s
grupos politicos lidaram com esses dois poélos itdire ‘esquerda’, como se o primeiro
representasse a ordem, a estabilidade, a tradigdsegundo a desordem, a instabilidade, o
novo.

Depois das novas transformac¢des do mundo com didesisobre o real sentido do
comunismo enquanto proposta politica e a criseodlssmo, houve varias discussfes sobre

0s conceitos de direita e esquerda. Mas, para Bpbbi

“Direita” e “esquerda” sdo termos antitéticos quedhmais de dois séculos
tém sido habitualmente empregados para designaomtraste entre as
ideologias e entre 0s movimentos em que se dividauniverso,
eminentemente conflitual, do pensamento e das gudléscas. Enquanto
termos antitéticos, eles sdo, com respeito ao wuvao qual se referem,
reciprocamente excludentes e conjuntamente exaa$BOBBIO, 1995, p.
31).
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A alegacdo de que os conceitos direita e esquentiaram-se obsoletos com a
crescente complexidade das estruturas sociais eawise do socialismo (do comunismo, da
social-democracia) nao € aceita por Bobbio. Paraeskes conceitos sdo claros. Direita: mais

liberal, esquerda: mais igualitaria.

Consideracdes finais sobre este capitulo

A discusséo sobre ideologia foi apenas uma pinaebadia tentar tratar de aspectos
importantes do discurso politico, principalmentenstougbes que apontarformacdes
discursivasespecificas da esquerda. Conforme defendem B@gb@n) e Althusser (1983),
‘ideologia’ € um instrumento que tem sentido amglficil de ser definido.

Ideologia pode ser, logo, um conjunto de crencalres, ideais, com determinante
forca discursiva e, logo, revela importantes cerésticas de quem fala: Bakhtin (2002) e
Althusser (1983). Entéo, o sentido é construidaréirpdaformacéo discursivale onde parte
o falante, principalmente se levarmos em contaaeacteristicas ideologicas de$sanacéo

discursiva
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4 OS CONTORNOS IDEOLOGICOS DA POLITICA

4.1 Instrumentos politicos e ideoldgicos usados pePT

Retomando Bobbio (2004), temos para politica, érpdw sentido dedlis (politikds)

a seguinte definicdo: “[...] tudo o que é urbanwil,coublico, e até mesmo sociavel e social
[...]” (p. 954). O autor observa ainda que “O catcee Politica, entendida como forma de
atividade ou de praxis humana, esta estreitamigiaigd ao de poder.” (p. 954).

Partamos, entdo, para uma discussao sobre aspetita®s, isto é: relagbes de poder,
envolvendo o PT durante o periodo em analise. daemu 2005, com a crise que atingiu o
governo Lula, houve varias discussoes, inclusiva pablicacédo de livros, que abordaram a
doutrina neoliberal, inicio essa discusséo trazetwlweitos e debates que fazem reflexdes
sobre o tema. Essa doutrina é apenas uma dasdao#sgicas da politica, e nasceu, segundo
Bobbio (1995), de um dos bracos da Revolugcdo Fsanae liberalismo. “Das seis grandes
ideologias nascidas a partir da Revolucdo Fran¢essasao classicas: o conservadorismo, 0
liberalismo, o socialismo cientifico; e trés sdmamticas: o anarco-liberalismo, o fascismo (e
o radicalismo de direita) e o tradicionalismo” §@).

O neoliberalismo, segundo Chaui,

[...] € a decisdo politica de cortar a direcdo dosdos publicos no polo dos
direitos sociais ou do salario indireto, dirigindototalidade desses fundos
ao capital [...] os direitos sociais se convertemn servicos vendidos e
comprados no mercad@006, p. 37).

Chaui lembra que aprendeu com Chico de Olivaige “a economia e a politica
neoliberais surgiram como a solucédo capitalista pacrise do Estado do Bem-Estar Social”
(2006, p. 36). Isso porgque, conforme afirma Bob{i®97), os proprios neoliberalistas
decretaram a morte dd/elfare State Da mesma forma, Guimardes (2004) defende que,
devido ao dominio do paradigma neoliberal, torr@warente a tese da faléncia\telfare
State Para Guimaraes, a vitéria de Lula nas eleicoex)@a foi também uma vitéria contra o
paradigma neoliberal, porque, segundo Guimaréaeg, éid um liberal com valores mercantis

(p. 71). Estavam esses tedricos se posicionanddogieamente para defender a esquerda

® Sociblogo. Um dos fundadores do PT.



59

como a faccao capaz de voltar a fazer valer aasatpWelfare State A resposta € sim. Eles
se posicionam ideologicamente, contra outra posfe@dgica: o neoliberalismo.

A doutrina neoliberal tomou voz nas ultimas décaltaséculo XX e propde a reducéo
do papel do Estado nas esferas econdmica e s@siatriticas acima, a partir de Chaui,
apontam o posicionamento de um grupo de intelectoantrarios a essa doutrina. Esse é
também o posicionamento do PT nos dois momentos aqiecedem as eleicbes para
presidente da Republica.

A ocorréncia do item lexical neoliberalismo, no cdiso do partido, apesar de
pequena, € significativa, pois tem o mesmo viésladgco critico a doutrina neoliberal em
ambos os momentos: 1989 e 2006. O substantiverfpregado uma Unica vez no discurso de
1989, com mais cinco correlagfes, quando foi usadaljetivo ‘neoliberal’. Ja em 2006,
houve quatro ocorréncias mais 17 correlagfes, tandoén o adjetivo ‘neoliberal’. Em 2006,
0 numero de ocorréncias foi maior e esse fato Sdiga porque uma das estratégias do PT
naquele momento era criticar as privatizacfes edeigaocorridas no governo do PSDB,
guando ocupava a presidéncia Fernando HenriqueoSar@om isso, o PT estaria criticando
também o candidato do PSDB, Geraldo Alckmin.

A seguir, tento abordar a progresséao discursivejale recurso da palavra, até alguns
aspectos argumentativos com forca de influénciétipml O poder da retorica, a persuasao

desde a idade classica até nossos dias e sewsentitiscurso do PT.

4.2 A palavra com funcéo ideologica

E da palavra, no seu sentido mais amplo, que oePapmopria para falar aos seus
eleitores, para conquisté-los, para se expressaaeto instituicdo politica.

Somente 0 homem, entre todos 0s animais, possuinadd palavra; a voz

indica dor e o prazer, e por essa razdo é que @laditorgada aos outros

animais. Eles chegam a sentir sensacdes de dormader, e fazerem-se
entender entre si. A palavra, contudo, tem a fawde de fazer entender o
gue é util ou prejudicial, e, consequentemente,ue § justo e injusto

(ARISTOTELES, 2004, p. 14).

Logo, a finalidade da palavra no discurso do Pihcpalmente em 1989, néo foge,

em absoluto, ao que defende Aristoteles. O loquimpde um posicionamento ideoldgico que



60

vai direcionando as caracteristicas ndo s6 deiseurdo, mas também do interlocutor que é
implantado na sua frente. Temos aqui construcadomdgens, de impressdes, conforme
Goffman (1985). O locutor diz quem é esse sujeitespera convencé-lo a se portar

ideologicamente de uma determinada maneira.

(37) “Na escola da vida e da militAncia politicaresdi muito cedo a conhecer e
combater as farsas utlizadas na sociedade brasif@ra manter nosspovo
dominado [...]” (1989, v. 1, p. 181. Lula falando €arta & comunidade negra).

No exemplo acima, o adjetivo ‘dominado’ da ao samts¢o ‘povo’ uma condicdo de
impoténcia, fraqueza, submiss&o. E assim que ¢doeeirata seu interlocutor e isso tem um
sentido ideolégico que Bobbio chama de conceitacofracuja funcdo € orientar o
comportamento coletivo. Principalmente no discuwtsal989, o PT/Lula se posiciona como

porta-voz de um discurso cujo objetivo € influenad@omportamento social.

(38) “Na luta contra as injusticas e a miséria, aprendi que democracia nao

chegaremos a uma sociedade nova e solidaria” (Y98%. 115).

Nota-se que o substantivo ‘luta’ esta topicalizguwgue o sujeito da oracéo, Lula, se
retrai, dando destaque para a acao dele. Temov@ de Lula que fala pelo Partido dos
Trabalhadores, mas também se coloca como entidaiddual, pessoa, que lutou contra
‘injusticas’ e ‘miséria’. Levando a fala para aezafdo PT, este, enquanto partido politico, se
coloca como entidade que tera autoridade para sssws mazelas desequilibrantes da
estrutura social. Quem, entao, ficara na condigdorestar obediéncia?

Segundo Aristoteles, “A autoridade e a obediéném $0 sdo coisas necessarias, mas
ainda sao coisas uteis. Alguns seres, ao nascetesa destinados a obedecer; outros, a
mandar”’ (ARISTOTELES, 2004, p. 22). O autor explicaentido dessa divisdo de posicbes
argumentando que alguns individuos séo inferioossaaitros. Falando de um mundo mais
contemporaneo, Chaui (2006) vem corroborar o discde Aristoteles, mas defende que as

relacOes sociais de hoje foram definidas nos mededoravistas.

Penso que, se tomarmos a sociedade brasileira ge ela € ou tem,
podemos dizer que, instituida pela economia esstavtonservou 0s tragcos
gue lhe imprimiu o senhor de escravos: € uma sadiedautoritaria,
vertical, hierarquica, fundada em rela¢gdes socidés mando e obediéncia,
nas quais ha sempre um superior e um infgf@HAUI, 2006, p. 49).
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Os representantes do Partido dos Trabalhadorepation, nessa situagéo especifica,
ser relacionados nem ao homem classico nem aemsaistescravistas que contribuiram para
a formacao social e econdmica do Brasil. Mas, quan®T critica outras entidades, grupos
politicos, pessoas politicas, esta colocado na@osnferior ou superior? De obediéncia ou
de mando? Tudo isso da um expressivo viés ideadaic posicionamento politico desse
partido. O PT parece querer convencer o outro,trondo para si a imagem do partido
melhor qualificado ideologicamente para minorainassticas sociais. Assim, é recorrente em
seu discurso retratar o povo como sofredor, vitimgoliticas que ndo os atendem, como a
privatizagao em cadeia ocorrida no governo de FHC.

Segundo Althusser, “Todos os aparelhos do Estadwidnam ora através da
repressao, ora atraveés da ideologia” (1983, p.ni&3, a ideologia esta a servico dos aparelhos
repressivos. Isso significa que a postura do PHdewualquer outro partido, de tomar as
rédeas da historia, levando-se em conta essa pagp®scoerente. Aristételes, todavia,
pondera que o principio essencial do governo deitiooré a liberdade. E, sobre a natureza
da democracia, Aristoteles ja dizia que “os polp@ssuem mais autoridade do que os ricos,
porgue sdo em maior numero, e 0s seus decretosegmosorca de lei” (2004, p. 213).
Contudo ele em seguida argumenta:

[...] fazer concessbes aos pobres € a mesma caisavgrter em barril
furado. Contudo, o legislador realmente dedicadopawo deve fazer com
que a populagdo ndo caia em excessiva indigénas @ssa é uma das
razdes que pdem a perder a democrgpia221).

Observa-se que a atitude e até a suposta preocugdacBartido dos Trabalhadores
com o povo tem grande relagdo com os argumentésistételes, o que pode significar que o
sentido da acao politica ndo mudou muito de la par&, apesar de poucos exemplos desse
tipo de discurso em 2006, é possivel ainda depararsituacdes em que o interlocutor/eleitor
é colocado na condi¢édo de sujeito submisso e depndos moldes de ideologias politicas
dominantes, das quais o PT se coloca como opo3igmnos, entdo, a imagem do eleitor,
construida pelo PT, a partir da prépria identidddepartido. Os exemplos abaixo mostram

iSSO.

(39) “Apesar desses avangos, segue em curso nextmmacional 0 mesmo contraste

gue se pode observar no restante do planeta engkevados propdsitos firmados na
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Declarag&o Universal dos Direitos Humanos de 1848dura realidade de violagbes e

vulnerabilidade a que @ovosestao submetidos” (2006, v. 2, p. 109).

Na proposi¢ao acima, o instrumento discursivo ‘p@eoolocado logo apdés uma vasta
explicacéo iniciada com o modalizador ‘apesar’, gpenta uma adversidade. “Apesar dos
avancos [...]", o povo ainda esta submetido a whnea' realidade’. Quem diz isso é o locutor

que fala em nome do PT, que assume a posi¢cao aeupaelo com a realidade de um povo.

Vamos a outro exemplo.

(40) “Adotamos como conceito fundamentainglusdo socialpara possibilitar o
acesso aos direitos fundamentais, dos quais greertie dapopulacdo esta alijada”
(2006, v. 1, p. 93).

Neste exemplo, a expressao ‘inclusdo social’ telac@e direta com ‘populacdo
alijada’. O discurso foi proferido em 2006, éponague, conforme ja observei, o Partido dos
Trabalhadores tentou manter um didlogo mais amehme s problemas sociais gerais, ja
gue preferiu falar para grupos. Mas ainda aquicgier-se esse posicionamento do PT como
entidade que pretende exercer forte influénciaestgnta representar os grupos para 0s quais
fala, grupos esses colocados na condi¢cdo de paigmigpendentes, mesmo que seja apenas
de orientagOes discursivas.

As questbes politicas, sociais e culturais quetdtates entdo discutia viraram, nos
nossos dias, estereotipos, mas continuam afetawnidia ala sociedade nos seus mais diversos
aspectos, principalmente na politica, onde o jogdnteresses pode muito bem combinar

discurso, submissao e prote¢éo, esta Ultima pate/sgu sentido mais perverso.

Explicamos que o escravo serve ao senhor para esssglades da vida, e
assim é evidente que de pouca virtude ele presis@ente 0 necessario
para que a negligéncia e o mau comportamento nfagam descurar dos
seus trabalho$ARISTOTELES, 2004, p. 43).

Assim pode ser o processo politico: a funcéo ditoelé apenas votar. A participacéo
efetiva se da apenas na hora do voto. Nada maisarazer, além de depositar o seu voto

como sinal de bom comportamento como cidadao quéagg de suas funcdes sociais.
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No sub-tépico a seguir vou discorrer um pouco sabrdistoria do PT, sobre
caracteristicas que apontam e reforcam sua lirdw@dgica e sobre situagfes que comprovam
possiveis mudancgas no discurso e na conduta ddgart

4.3 A historia com funcao ideoldgica - aspectos hisicos sobre o PT

Fruto das lutas dos movimentos sociais e sindiged&nos e rurais, ocorridos na
segunda metade da década de 1970, o Partido dbslffadores (PT) foi fundado em
fevereiro de 1980. Segundo as propostas de fundacébjetivo do PT seria alcancar uma
sociedade socialista-democréatica ou uma democsacialista. Uma vez que 0 movimento
comunista j4 estava em crise, a nova sigla politjioa se intitulava de esquerda, pode ter
procurado deixar a palavra na periferia da docuagdiot que formalizava a constituicdo do
partido. Lideres sindicais de grande destaque,leciteis progressistas, movimentos
estudantis eram 0s grupos que compunham e de gsigepresentantes do PT esperavam
todo respaldo e apoio. Com um discurso antipatrarah caracteristicas socialistas, Lula
trocou a vida sindical pela vida politica.

Na crise de 2005, com a CPI do mensaldo, depodedéncias da existéncia de um
esquema montado pelo publicitario Marcos Valériarap‘irrigar’ o ‘caixa 2' do PT,
objetivando o financiamento de campanha, Lula, ceresidente e membro do PT, foi
acusado de se omitir diante das denuncias veiclzaanidia. Conforme publicacéo de capa
pela revistaCarta Capital de 13.08.2005, com a crise do ‘mensaldo’, confofioeu
conhecido o esquema, o PT, “[...] uma experiénniaaino sistema politico brasileiro [...]”
(p. 26), poderia ndo sobreviver. Segundo a revosRartido dos Trabalhadores “Nao era uma
dissidéncia da costela dos partidos tradicionai.ufma alternativa diferente de todas as que
foram criadas a partir de uma cisdo entre politicadicionais. Surgiu um partido de massas e
nao de quadros” (p. 32).

Petit observa que a “crise do PT é a mais profenda da esquerda brasileira. Para o
bem e para o mal, foi o PT a vanguarda politicaassa esquerda nos ultimos vinte anos
[...]" (PETIT, apud DIAS et al, 2006, p. 211). Isso mostra que houve uma muddeca
comportamento no partido, o que pode corroboramess comentarios, acima levantados,

isto é: o discurso de 1989 é diferente do discdes@006 e os fatos podem comprovar essa



64

mudanca de comportamento e, logo, de discurso.n&lgutores, entre eles lasi (2006) e
Chaui (2006), chegaram a apontar caracteristicdberis no PT depois da crise.

Desde a fundacédo do partido, sempre houve um gmgie radical, de esquerda e
outro mais moderado e, entre esses, pode-se d&tara Lula. O partido e, principalmente
Lula, ndo se considerava comunista e fugia dagdemcom ideologias de Marx e Lenin.
Antes de ingressar definitivamente na politicagpetado por um repdrter se era leninista,
Lula teria respondido ironicamente: “N&o. Sou tomenecanico”. Ele estaria falando da
principal marca de seu partido: grupo de gentealinaolora, cujo objetivo seria lutar pela
valorizacéo do trabalhador comum. Tem-se ai maisaaurso para reforgar a identidade de
Lula/PT.

Alguns militantes do PT esperavam construir, nosdew leninistas, o partido de
vanguarda da classe operaria. Mas com o passanygmi a estabilidade politico-ideoldgica
do Partido dos Trabalhadores manifestou que aldgonénavam caracteristicas mais
moderadas. Alguns desses militantes, sentindo-aedabados, em 1994, deixaram o PT e
fundaram o Partido Socialista dos Trabalhadoresidawio (PSTU).

Anos depois, dezembro de 2003, entre brigas e d&sjnvarios integrantes do
partido foram expulsos e receberam da midia ootitld ‘radicais’. A partir dai, outros
integrantes, entre eles intelectuais, deixaram oeRalguns dos componentes desse grupo
fundaram o P-SOL. O documento preparatério da Heeme Consulta Popular, produzido

pelo P-SOL em junho de 2004, faz a seguinte deaunci

Com a chegada de Lula ao governo Federal, inclieac@ue estavam
presentes ha varios anos e que, para muitos, jdnedaterminantes na
trajetéria do PT - inclinagbes ao oportunismo, ardmratizacdo, ao
pragmatismo, a corrup¢do — tornaram-se irreversdveél elas, soma-se a
adesao doutrinaria a um neolibealismo radi@@SOL, jul. 2004).

Entre os intelectuais que deixaram o PT, estavasid@am Buarque, Frei Betto e 0
ex-reitor da UFRJ, Carlos Lessa. Nem todos osedtighis se filiaram ao P-SOL, mas néo
faltaram argumentos e criticas entre os que abamadiano partido. Cristdvam Buarque disse
que o PT fazia parte da elite brasileira e alguasifestaram que ja ndo consideravam o PT
um partido de esquerda, pois havia se transforrmadoa maquina eleitoral e burocratica,
cujas propostas ja ndo representavam os interdaselasse trabalhadora, de onde o partido
teria saido, levando, inclusive, o nome.

Abaixo, apresento alguns paragrafos que, a patirida de Lula, discorrem sobre a

historia do PT. O objetivo € tentar mostrar, coreebam informacgdes levantadas atraves da
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imprensa e de personagens politicos, aspectosatgra le mudancas no comportamento do
partido.

4.4 Lula: um simbolo?

De torneiro mecanico a lider sindical, Lula se ¢orntalvez, o maior expoente da
politica brasileira. Ele concorreu e perdeu trég;éks para a presidéncia da Republica (1989,
1994 e 1998), mas ganhou duas (2002 e 2006-reeleito

Petit @pud DIAS et al, 2006) observa que Lula, ao vencer as eleicoe2002,
confirmava que “sua historia de vida e trajetor@litgo-sindical o transformaram na
lideranca politica mais respeitada do pais [.p]"180). A cada eleicédo, desde 1982, quando
se candidatou a deputado Federal, ndo sé LulaprRdsse fortalecia mais e mais. Em 2002,
a vitoria se deu a partir de uma situacao contradifpara a ideologia do partido: a dupla
candidato/vice se formou com um empregado fortedidato a presidente e um patréo fraco:
candidato a vice.

Em 1989, primeira eleicdo direta para a presi@dai Republica desde 1960, apenas
um pequeno numero de empresarios apoiou Lula. BdR,20 Partido dos Trabalhadores
estaria se aliando aos patrdes? A contradicdogidouito questionada nem pela midia nem
por outras faccdes politicas denominadas de esmuendito menos pelos eleitores. As
coligacdes que sustentaram a candidatura de Lula0&a foram: PT, PL, PC do B, PCB e
PM.

O que importa é que parece que a dupla estava adantb. De acordo com Petit, em
2003, as exportacbes brasileiras cresceram 20%yasta) o indice do crescimento do
comércio mundial foi de apenas 3%. Entre marcoOfd 2 fevereiro de 2005, as exportacdes
ultrapassaram, pela primeira vez, a marca dos 08%ilhdes. Em 2004, a balan¢a comercial
brasileira teve um superavit de 33,6 bilhdes darddl Um novo recorde. Lula suspendeu as
privatizacdes e, conforme divulgacées na midia, déo atencdo a ALCA, puxando os
negocios para o MERCOSUL. Tentou, ainda, fortaleceapel do Estado em oposicéo a tese
do Estado minimo.

Segundo os numeros do IBOPE, em 2005, depois ida, drula tinha 33% de
aprovacao. “Qualquer outro presidente teria cat#m mais lulistas do que petistas”, teria

dito Carlos Augusto Montenegro, diretor do IBOPE.



66

Consideracdes finais sobre este capitulo

Aristételes fala de aspectos do discurso e do cdmpento politico que trago aqui
como posicionamento ideoldgico. Ele mostra o paddepalavra como instrumento para fazer
entender o que € bom ou ruim e fala como funcioasmtitudes de mando e obediéncia nas
relacdes de poder. A partir de Aristételes, cordiise que ideologia como presenca de ideias
que possam guiar as acdes politicas, muito semeegueentar 0s comportamentos coletivos,
isto é: o sentido fraco do termo, proposto por Bajgiode ser determinante.

Outro aspecto relevante destpituloé a pincelada que dou sobre a histéria da vida
politica de Lula relacionada a historia do PT. iN&-se, neste quadro, que, a partir desses
aspectos historicos, pode-se confirmar, mais ureanaadanca de posicionamento discursivo
no partido. Nao se trata, acredito, da constituidgdouma novdormacdo discursivamas
pode-se dizer que houve mudancas ideoldgicas iamied, principalmente porque entidades
intelectuais, politicas e também a midia sinaliz@sas mudancas.

A partir desse breve historico politico-ideoldgitago, no proximaapitulg novas
discussbes, com dados e numeros, que confirmamay®isv importantes mudancas na

formacao discursivao PT.
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5 ASPECTOS POLITICOS DO DISCURSO DO PT

5.1 A palavra como indice de comportamento politico

Se o0 professor escreve no quadro a palgyeaod, dado aluno, com seu arquivo
mental, sua histéria, sua cultura, vai relacioabpalavra com algum contexto de sua vida ou
com um significado maior, que vai gerar nela untiderespecifico. Ninguém interpreta uma
palavra isoladamente, mesmo que ela esteja isgladaa insere em uma rede de correlacbes
mentais ou visuais. Nao estou afirmando, com ispe devemos analisar palavras
isoladamente, mas este seria apenas um patamaaldze ajue ficaria circunscrito a objetivos

especificos, conforme vem sendo mostrado nesteepeastudo.

Robin (1977) faz uma critica aos historiadoresdi@aer que eles defendiam relacdes
isomorficas entre léxico e comportamento politis@utora nega a possibilidade de se tomar
a palavra como indice de comportamento politices wego que isso é possivel, pelo menos
sob certas condicdes. Neste estudo, por exemplpalasras das quais me aproprio sao
instrumentos de comunicacdo com forca ideolégiaangados em um discurso especifico,
em uma situacao especifica, com direcionamenta gmoe

E a analise desses recursos lexicais ndo fica vel da palavra. Todos os itens
lexicais selecionados estdo contextualizados. @egtmé o discurso do PT nas campanhas
publicitarias para presidente da Republica nag@si de 1989 e 2006. Mas, se é assim, eu
diria que minha pesquisa, no ambito da garimpagenpadavras, tem, acima de tudo, um
semanticismo pragmatico, por ser um léxico vistosem eficacia de uso pelo PT, mesmo
que, para as circunstancias de andlise, tenhamcsitiputadas ocorréncias numéricas de
certos termos pela sua relevancia politica admitida

A partir do termo ‘simulacédo’, Robin (1977) defenthmbém que o usuario pode
tomar de empréstimo de um outro grupo um vocalwidara sustentar o discurso do seu
grupo. A autora defende que qualquer usuario dadipode sustentar um discurso que nao é
seu. De fato isso € uma verdade, mas, neste estadm se trata de analise do discurso
politico, sustento que, mesmo que haja ‘mascaraierd discurso, ele passa a ter outro
sentido perante o interlocutor/destinatario/intetgmnte, que vai se posicionar principalmente
de acordo com o que esté dito/escrito, mas tamié@siderando quem o diz/escreve, de onde
é dito/escrito.
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Estou estudando o uso, e nele, pode estar presenteascaramento. E o
mascaramento, como o uso, também tem sentidoré g o locutor pode estar s6 fazendo
uma simulacdo discursiva, ndo assumindo seu camtedds isso tera também um peso no
sentido do discurso, pois esta la, foi enunciaddvekz ndo pese tanto na ideologia do locutor,
mas no sentido do discurso, sim. O grande numerocdeéncias da palavra ‘social’ em
2006, por exemplo, sinaliza que ndo se trata delagéo discursiva, mas de mudanca de

posicionamento.

Vejamos um exemplo

(41) “Construir um projeto pedagdgico baseado mipeipios da diversidade,

igualdade e justicaocial’ (2006, v. 2, p. 178).

Observa-se que os substantivos ‘igualdade’ e gass&o instrumentos discursivos
que foram se incorporando a movimentos politicagiass, principalmente a partir da
Revolucdo Francesa. Porém, ‘diversidade’ trata-ee uch termo novo, que vem se
estabilizando principalmente no século XXI, a pada garantia de defesa dos direitos
humanos, através da Organizacdo das NacOes Uhuddada em 1945. Isso aponta que, em
politica, o situacional, o histérico, delimitamtarferem, ddo instru¢cdes sobre o que dizer e
como dizer.

Logo, pode-se afirmar que ha mascaramento na Uttangpanha para presidente da
Republica com relacdo a palavra ‘sindicato’? Em62@3¥sa palavra foi empregada apenas
oito vezes, com mais sete correlacdes, contra bité&wias, além das 153 correlagdes, em
1989. Acredito ndo se tratar de uma questdo de armmento, mas de mudanca de
posicionamento, de interesse e até mesmo mudangieolagia do partido em relacdo as
questdes sindicais na ultima eleicdo. Veja quegrérglesses numeros, é possivel defender a
possibilidade de se tomar a palavra como indiceodgportamento politico. Isto é: verifica-
se, aqui, a possibilidade de isomorfismo entrect&x posicdo politica. Ao evitar o recurso
lexical ‘sindicato’, o PT manifesta um novo companento politico em relacédo as entidades
sindicais, tdo conclamadas antes.

Defendo aqui que as palavras tanto tém sentidoi enesmas como esse sentido é
também determinado pelarmacéo discursiva, logo, ideoldgica, de quem as enuncia ou se
apropria delas. No discurso do PT, o sujeito daneiagdo faz escolhas lexicais, tendo em

vista um conjunto de fatores historicos, sociaistucais que o cercam. Bakhtin (1981) fala
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que a palavra é extraida pelo locutor de um esteqaial de signos e “a propria realizacao
deste signo social na enuncia¢do concreta € inteitee determinada pelas relaces sociais”
(p. 113).

Podemos falar, também, em dissimulacédo. Ela seudadgp as palavras escolhidas
tentam justamente esconder caracteristicas idealigSe um locutor estd usando palavras
gue ndo sado de seu grupo social e se isso é posaimbém isso pode ser uma estratégia dele
ou uma mudanca natural de posicionamento. NOsprop@amos do discurso do outro quase
gue automaticamente, pois, conforme registrou BakR002), nada € novo no meu discurso,
porque todas as palavras que eu uso ja foram disagn, toda fala é determinada a partir de
um exterior socio-histérico, mas ndo podemos elmae todo a vontade do sujeito falante,

sua intencionalidade.

Avaliemos o discurso abaixo:

(42) “Possibilitar a capacitacdo continua pigpulacdo nas habilidades de uso das
tecnologias [...]" (2006, v. 1, p. 257).

Ha nesse discurso um tom de necessidade de se damewverbo no infinitivo, uma
caracteristica da campanha de 2006, em cujo dstd@rsggrande recorréncia de verbos que
elencam objetivos, metas. O locutor ndo esta dinacido o seu discurso a um grupo
especifico. O destinatario parece ser o conjunfoodo brasileiro.

Em 1989, seria inviavel ao PT falar de tecnologisgseu interlocutor. A grande parte
de seus eleitores era advinda das camadas da gépwae tinham nenhum ou pouco acesso
as tecnologias. O partido apropriou-se, entdo,isttutso da direita? Esta propondo o dialogo

com outro tipo de interlocutor? Authier-Revuz obsegue

O ‘dialogismo’ do circulo de Bakhtin, como se salbéo tem como
preocupacédo central o didlogo face a face, mas titoisatravés de uma
reflexdo multiforme, semidtica e literaria, uma rieoda dialogizacéo
interna do discurso. As palavras sdo, sempre dteneimente, ‘as palavras
dos outros’[...](1990, p. 26).

Isso significa que, tendo em vista mudancas hg#éyi sociais, culturais e até
econdmicas, era hora de haver também mudanca carshsdo Partido dos Trabalhadores.
Essas mudancas podem aproximar ou afastar seusdisda discurso de outros partidos.

Authier-Revuz (1990) acrescenta que tanto no suggianto no seu discurso esta a presenca
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do outro — heterogeneidade discursiva —, que inflaetodas as producdes linguageiras de

quem fala. Essa influéncia envolve rela¢des hisdrisociais, discursivas e psicoldgicas.

No subtépico abaixo, a partir dos quadros anatitieocomparativos referentes as
palavras garimpadas em 1989 e 2006, tento confimmamportancia da palavra como

instrumento de comportamento politico, inclusivendorte expresséo ideologica.

5.2 As palavras e a construcéo do sentido no dissardo PT

Vou me ater, neste primeiro momento, aos recursagdis que mais foram
recorrentes, tanto na campanha de 1989 como n&@ 3&o0 eles: ‘povo’, ‘sociedade’ e
‘trabalhador’. Na campanha de 1989, a palavra ‘hga exemplo, foi empregada 354 vezes
nos textos analisados. Somando todas as correlgg@escorreram, foram garimpadas um

total de 1.422 palavras/expressdoes com o sentitmue’.

Critérios Exemplos
1. formacgdes cognatas povo > populagdo, popular, publico

2. semelhancas semanticas de uso povo > os mais pobres, familias mais

pobres, nossa gente, comunidades

W

3. extensbes metonimicas povo > Brasil, pais, nacéo, sociedad

Fig. 1: campo semantico de ‘povo’
Fonte: dados da pesquisa

Estas correlacbes para formar o campo semanticqpae’ referem-se tanto a
elementos lexicais cognatos (raiz ou radical comuwmmno a constru¢cdes com aproximacao
semantica. Em ambos 0s casos, € possivel usaténiccriie substitutabilidade sintatico-
semantica para justificar a semelhanca de senfidsim, a partir do substantivo ‘povo’
temos, por exemplo: ‘populacao’, ‘popular’, ‘puldicque sdo elementos cognatos, com raiz
comum, mas temos também: ‘os mais pobres’, ‘conadtds’, que, apesar de nao terem a
mesma raiz de ‘povo’, pelo menos no discurso dad®drente a campanha de 1989, fazem

parte do mesmo campo semantico de ‘povo’, confarmeemplo abaixo.
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(43) “[...] um Brasil com a mesma situagdo de fomméséria e abandono paea
maioria [...]” (1989, 148, v. 2).

O sintagma nominal ‘a maioria’ tem aqui o mesmdiderde ‘povo’ e foi empregado
em outras situacfes pelo partido com o mesmo sentidja que o discurso relaciona a
expressao ‘a maioria’ com situacdes negativas asvigelo ‘povo’, com quem o PT contava
naquele momento, jA que esperava ser eleito pédases trabalhadoras. Essas ‘classes
trabalhadoras’ equivaliam a ‘povo’ e se tomarmosev brasileiro’, podemos ter, na
expressdo acima ‘[...] um Brasil com a mesma si#noade fome [...], uma extensao
metonimica para ‘povo’. Mas é importante lembrag,q@m 2006, a palavra ‘povo’ passa a ter

um sentido mais restrito, associado a situacéexcdeasao/de minorias especificas:

(44) “Fortalecer as instituicdes dpevos indigenaspara a oferta de educacdo de
qualidade [...]” (2006, v. 1, p. 197).

(45) “Nunca se fez tanto pela inclusdoptgulagdonegra’ (2006, v. 2, p. 197).

Observa-se que, nos casos acima, o sentido de’,pepoesentado nas expressdes em
destaque, parece restringido, isto €: ndo estédemddo em conta o conjunto da populacéo,
mas grupos sob condi¢cdes sociais especificas. Pdiadando de e para cada grupo
especificamente, o Partido dos Trabalhadores mgatasté tentando dar atencao especial a
todos, o que pode justamente ampliar o sentidopdeo’ para ‘populacdo negra’, ‘povos
indigenas’, ‘homossexuais’ e outras palavras ouresges para as quais seja possivel
estabelecer equivaléncia seméantica com ‘povo’.

Em 1989, ‘povo’ significava ‘trabalhadores’, ‘mamglizados’, ‘mais fracos e
humilhados’, ‘classes oprimidas’. Ja em 2006, ‘pquarece tratar-se justamente de toda a
populacdo brasileira, a partir de cada grupo. Tenmagui uma esquerda ndo mais ligada
somente a classe trabalhadora, mas que busca defenihteresses dos varios movimentos
sociais. Uma esquerda dita moderna, atualizadapasonancia com os novos problemas que
surgiram contemporaneamente. E a esquerda queitentporar outras bandeiras, além da
bandeira em defesa do trabalhador e do anticagoitali

Na campanha de 1989, o substantivo ‘sociedadesnfgregado 232 vezes, com mais
353 correlagdes, conforme indicadores ja apontaml@gje gerou um total de 585 palavras

garimpadas. J4& na campanha de 2006, a ocorréncimedmo substantivo teve uma
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frequéncia bem proxima a de 1989, isto €: em 20B66ye um total de 240 usos. Porém, é
importante destacar que houve um total de 872 legfies para a palavra ‘sociedade’, o que
equivale a mais do que o dobro das ocorrénciasitagas em 1989, fato que gerou um total
de 1.112 palavras/expressdes com sentido de sdeiefa para ‘social’, houve um total de
815 ocorréncias em 2006.

Constata-se com isso que, em 1989, o discurso ddoPMmapeado a partir do
substantivo ‘povo’, cujo sentido ja foi definidoima. Porém, em 2006, o discurso toma uma
nova direcao e, nesse momento, a palavra ‘sociegatkce se adequar mais aos objetivos do
partido, que busca uma interlocu¢cdo mais ampliama o eleitorado. Isso é uma marca

importante no direcionamento do sentido no discdsBT.

(46) “[...] a igualdade racial passou a ser cariga como meta e um grande desafio
para a gestao publica esaciedadeem ambito nacional e internacional” (2006, v. .2, p
199).

Acima, o recurso a palavra ‘sociedade’ esta virdmla ‘igualdade racial’, isto é: o
partido faz constru¢des buscando especificar grups 2006, conforme tenho observado,
novas construcdes para o substantivo ‘sociedadarfecosturando o discurso do PT.

(47) “Desenvolver um amplo programa de fiscalizag@cioambientalna mineracéo
[...]" (2006, v. 2, p. 27).

Palavras como ‘socioambiental’ e ‘socioeducatigoie ndo ocorreram no discurso de
1989, povoam de maneira até expressiva o disc®@d6. O adjetivo ‘socioambiental’ foi
empregado 19 vezes em 2006. Esse niumero podeleainte se considerarmos que, em
2006, ‘sociedade’ ja ndo tem o sentido tdo proxitmsentido que carregam os itens lexicais
‘povo’ e ‘trabalhador’. Isso pode confirmar que, @006, o PT tenta direcionar o discurso

para 0 maior numero possivel de grupos que possamesentar o eleitorado brasileiro.

Critérios Exemplos
1. formacdes cognatas Sociedade > social, socializagdo,
socialmente

2. semelhancas semanticas de uso | Sociedade > nao houve

3. extensdes metonimicas Sociedade > ndo houve
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Fig. 2: campo semantico de ‘sociedade’
Fonte: dados da pesquisa

Quanto a palavra ‘trabalhador’, esta foi encontra@a vezes na campanha de 1989.
Somadas mais 865 correlacdes, houve um total @& E@mentos lexicais. J& em 2006, o
mesmo elemento lexical foi citado 159 vezes, amesde mais 380 correlacdes, com um
total de 539 palavras. Aqui, diferentemente do @geereu com a palavra ‘sociedade’, houve
um decréscimo acentuado da recorréncia da pataabmthador’ e correlacdes.

O que significa isso? Conforme ja observei, em 2@06bjetivo do PT parece ser
ampliar o leque de interlocucdo com todas as casnsaldais, grupos, povos. Entéo, falar so
para o trabalhador poderia significar perda de ,v¢#o que outros grupos, inclusive

trabalhadores nédo bracais, passaram a represantaigs importantes do eleitorado.

Critérios Exemplos
1. formacdes cognatas trabalhador > trabalhar, trabalho,
trabalhista

2. semelhancas semanticas de uso | trabalhador > operario, classe
trabalhadora, camponeses, assalariados,

lavrador

3. extensbes metonimicas trabalhador > povo, com sentido (de

trabalhador

Fig. 3: campo semantico de ‘trabalhador’
Fonte: dados da pesquisa

Vamos tomar agora outro elemento lexical que paseceepresentativo da ideologia
do Partido dos Trabalhadores: ‘operério’, que fa@rigpado como correlacdo para
‘trabalhador’.

(48) “Lula é o primeiro da cédula eleitoral, é in@iro candidataperario de nossa
histéria [...]", (1989, v. 2, p. 13).

Em 2006, o recurstexical ‘operario’ foi empregado uma Unica vez nscdrso do
Partido dos Trabalhadores. J& em 1989, houve 3Zéooias, mais duas para ‘classe
operéaria’. Essa informacdo tem também importanpresentatividade na construcdo do

sentido do discurso. Em 1989, Lula estava se cataiido pela primeira vez a presidéncia da
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Republica e o Partido dos Trabalhadores, fundadd @80, a partir de movimentos sociais,
tinha como marca principal o trabalhador bracaf tébricas, que naquele momento era
chamado de operario.

Em 2006, conforme ja discorri, o Partido dos Traadbres buscou um dialogo mais
abrangent@ o recurso lexical ‘operario’ ja ndo poderia sénao simbolo para trabalhador,
pois outros setores, inclusive de servigos, cres@ada vez mais no mercado de trabalho.
Retomando Robin (1977), é claro que ndo disse quasspalavras de um discurso “séo
etiquetadas de esquerda” o discurso € que é derdsqu

O que defendo é que a recorréncia de certos elemdaxicais e o formato da
construcdo discursiva podem apontar caracteristieasogicas do locutor. O exemplo (47)
(“Desenvolver um amplo programa de fiscalizag@cioambientalna mineracao [...]" (2006, v. 2, p.
27)) pode ajudar a confirmar o meu argumento. Confabservei acima, em 2006, o PT tem
um posicionamento discursivo voltado para novog@sg da sociedade, como grupos, meio
ambiente.

Outros instrumentos lexicais, como ‘luta’, ‘sindi@a‘companheiro’ também tiveram
ocorréncias importantes. Mas, assim como aconteaguo substantivo ‘operario’, de 1989
para 2006, houve um decréscimo no uso dessas galawio partido. Conforme ja analisado
em outros momentos, confirma-se que, em 2006, ha tendéncia para um discurso
generalista, isto é: o locutor/PT busca todo o wunj da sociedade e recorre menos a
palavras/expressfdes que delimitem o nimero dddoteores.

Para o substantivo ‘luta’, talvez a maior exprest&chamamento a agédo no discurso
do PT, foram levantadas, em 1989, as seguinte®laodes: ‘lutar, ‘luta de classes’,
‘sacrificios’, ‘batalha’. Ja& em 2006, temos apemagrbo ‘lutar’. O que isso representa? Mais
uma vez devo dizer que, em 2006, buscou-se um servtido para o discurso do PT, e evitar
algumas palavras/expressoes era garantia da suslbelaide desse novo sentido.

Da mesma forma ocorre com o substantivo ‘sindic&ioi 1989, esse item lexical foi
empregado 57 vezes, além das 152 correlacdes,r@oguee, em 2006, o substantivo aparece
apenas oito vezes, com mais sete correlagOes. memie lexical ‘sindical’, por exemplo,
ocorreu 116 vezes em 1989 e apenas seis vezes @bn [88quele momento, 1988s
movimentos sindicais estavam no auge, e tematizessonto era obrigacdo para um partido
gue nasceu desses movimentos.

Porém, em 2006, ja ndo era tdo bom falar em silgtita. Os sindicatos estavam
enfraquecidos devido a crise econémica e ao desgmpalém das dendancias de corrupcéo

envolvendo dirigentes sindicais. Veja que essasstgaes, de cunho histérico, social,



75

ideoldgico, vao definindo a postura do partido agol o sentido de seu discurso. Essas
transformacdes podem significar, inclusive, qua dd?ia uma nova proposta de trabalho.

O PT estaria virando um PFL (Partido da Frente raibgeja que estava perdendo o
compromisso com essas palavras? Provavelmentena&ogstava buscando novas estratégias
para se manter no poder, inclusive aliancas corpogrique o ajudassem a alcancar um
namero maior de eleitores. Segundo Stédile (2006},a aliangca com o José de Alencar era
para ter uma ponte para construir a possibilidadend projeto de desenvolvimento nacional
com outras for¢cas da nossa sociedade” (p. 145§ desAlencar, entdo senador pelo PL
(Partido Liberal) e hoje vice-presidente da Remahlé empresario mineiro, dono de uma
rede de fabricas de tecidos.

Pensadores como Chaui (2006), Boff (2006) e a3 assumem e sustentam que
h4, inquestionavelmente, uma mudanca de postufdTdoo final do mandato 2002/2006.
Chaui lembra que, com a crise de 2005, causadavfmas denuncias de corrupcéo
envolvendo o governo Lula, muitos militantes chagara dizer: “o PT morreu”. (p. 35).
Apesar das criticas, a filésofa ndo deixa de defierd partido. “Nao é um governo de
esquerda. Mas também n&o é um governo neolibe&2@06( p. 40). Para Chaui, o PT € um
partido social-democrata: que tenta humanizar daategmo.

Boff (2006) fala que o PT ficou ‘doente’ depois ad&e (p. 209). “O resgate do PT
depende dessa volta as fontes de seu nascedoarsua ditopia original” (p. 220). O tedlogo
sustenta que no momento da crise faltou coragefticaglética e humanidade ao presidente
Lula. “A utopia politica mais alta que a histériasnlegou € a democracia. Ela, na sua
esséncia, quer traduzir esta verdade: “tudo aquie interessa a todos deve e pode ser
discutido e decidido por todos™ (BOFF, p. 230)rda tedlogo, a plena democracia equivale
ao socialismo.

A partir da analise de documentos produzidos peiprip PT, lasi (2006) mostra que,
na constituicdo do Partido dos Trabalhadores, aussfio foi além de uma proposta
democratica. “Desde a sua fundacdo o PT afirmoguocempromisso com a construcédo de
uma sociedade sem explorados. Isto é: 0 seu congs@mom a constru¢cdo de um Brasil
socialist4® (IASI, 2006, p. 391). Porém, ndo teria dado calstaompromisso.

O enlace com José de Alencar ndo seria o Uniconre Setores considerados
burgueses passam a ser contactados como possintas fle apoio. Em 1989, a luta dos

movimentos sociais se dava justamente contra gulesia’, que detinha o poder e o controle

6 Grifo meu.
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sobre o mercado de trabalho. Em 2006, a situagdada mudado muito, mas o candidato
Lula estava disputando o segundo mandato a presdéa Republica e a politica de aliancas
incluia, na propria vice-presidéncia, um politicopeesario, e protestar, naquele momento,
seria sair da disputa, ja que seu outro mandaavasiando certo.

Assim, ndo mais caberia 0 uso de um vocabulagoexyaluisse, que polemizasse com
tal classe. Era hora, entdo, de evitar qualquavpalque excluisse inclusive as classes altas,
com quem pouco havia contado. Como exemplos, paslestomar (videapitulo2), entdo, a
palavra ‘burguesia’, que teve 19 usos mais seteclegbes em 1989 e apenas quatro
ocorréncias em 2006. Temos também ‘capitalismain d@ usos mais 85 correlacbes em
1989 e apenas uma ocorréncia, mais doze correlagd@906.

Conforme aponta lasi (2006), o movimento histérfoo levando o Partido dos
Trabalhadores rumo a uma maior institucionalizag&bstancia dos movimentos sociais. O
partido passou a ser dirigido por uma cupula geavwa mais a disputa eleitoral, a conquista
de assentos no legislativo. O sujeito histéricolagse operéria, se complexificou. Houve a
influéncia da social-democracia, que contribuivapalgumas conquistas que resultaram em
um enfraquecimento do movimento operario rumo a guestionamento radical do
capitalismo. Todos esses fatores histéricos, mig)diantribuem para a mudanca de rumo do
partido.

A partir da analise de documentos produzidos pelprip PT, lasi mostra que, desde
a fundacéo do partido, o conceito de “classe thalollra” ampliou-se até atingir, inclusive, a
denominada “burguesia”. O autor propfe uma discussd qual defende que “o partido
passou de uma hegemonia proletaria para uma hegepegueno-burguesa” (IASE, 2006, p.
558). Essa constatacdo €, acima de tudo, umaactjtie faz ao partido, e observa: “E triste,
profundamente triste, que o PT tenha se transfaynmadexato retrato daquilo que queria
negar” (IASI, 2006, p. 563)

A partir da discussao de lasi (2006) sobre a sexmémnstorica da trajetoria do PT,
verifica-se que o discurso do partido passa pompuroesso de “democratizacdo”, se assim
posso dizer. Nado aceita o socialismo real nem aalsdemocracia e busca firmar sua
identidade defendendo a democracia. Isto é: sdsamalismo” quase que “real”, inspirado
nas propostas de Marx, passa pela social-democea€iahegar a democracia. No decorrer da
histéria do PT, o termo ‘socialismo’ foi dando caga mais lugar a ‘democracia’ no discurso
do PT, pois se trata de uma opcdo por uma concepedesquerda que, modernamente,

firmou-se como democratica, em oposicao as expraglo dito “socialismo real”.
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Essa afirmacéo pode ser confirmada nos quadrosag@sas 82 e 87. Veja-se que, em
1989, o substantivo ‘socialismo’ foi empregado 4@es, com mais 25 correlagbes, enquanto
que a palavra ‘democracia’ foi usada 126 vezesn alas 198 correlacdes. Em 2006, esses
nameros sdo menores, até porque falar em democraci@ra tdo relevante: o processo de
democratizacdo ja estava estabilizado, mas esdasmacdes podem corroborar as
observacoes de lasi.

Democracia, segundo Bobbio (1997), contraple astoas formas de governo
autoritario. E “um conjunto de regras (primariasfiendamentais) que estabelecem quem estéa
autorizado a tomar as decisdes coletivas e cons guacedimentos” (p. 18). Bobbio defende
que existem graus hierarquicos de democracia, étosociedades mais ou menos
democraticas. Um documento produzido de José Genpar ocasido dos 25 anos do PT,
frisa a necessidade de afirmacédo da democracidjb@#adades civis, tanto para a esquerda
como para o PT. O objetivo era construir a imagerard partido de esquerda atualizado, que
nao se ligava a experiéncia soviética.

Em 2006, o substantivo ‘democracia’ tem uma reoaieg maior do que 0s outros
recursos lexicais acima comentados e essa difee@nga pode ser justificada pelo fato de ser
possivel que, em 1989, quando se estava saindmadelitiadura, falar em democracia fosse
mais relevante; em 2006, ja ndo se fazia tdo n&tesEm 1989, o termo foi empregado 126
vezes, com mais 200 correlagbes. J4 em 2006, ‘dagiacaparece 37 vezes, com mais 143
correlagbes. Outra observacdo consideravel é gndptem vista a conclusdo das analises
acima, de que o discurso de 2006 busca atingio¥@tupos sociais, a manutencao do item
lexical ‘democracia’ estaria justificada.

Na sequéncia, parto para uma analise comparatigial, através de quadros, em que
foram relacionadas, separadamente, todas as pmlaelacionadas para este estudo e o

namero de ocorréncias que houve tanto em 1989 @jeam006.
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5.2.1 Dados e numeros (os quadros): a palavra cormalice de significacao

Palavras garimpadas 1989 2006
Palavra base: POVO Ocorréncias | Ocorréncias
povo 354 136
Correlagdes
popular 595 90
populacdo 251 258
publico 98 601
a maioria da populagao/as maiorias 25 2
a(s) (da) maioria(s) 17 2
populacional 7 8
0s mais pobres, camadas/familias mais poh 4 6
a grande maioria 4 0
maiorias populares, nossa gente, anti-pop 3 1

a maioria dos brasileiros
o/este povao, a grande maioria da populacg
milhdes de brasileiros

a maioria

brasileiros marginalizados, mais fracos e

humilhados, populista, classes oprimidas,
maioria oprimida, populismo, organizacdes | 1x cada =11 0
populares, massas populares, mais carente
maioria dos brasileiros, movimento popular
antipopular, pobres e oprimidos, populoso,

comunidades pobres, repovoamento, 0 1x cada =6
popularizacdo

Quadro 01 - Povo

Fonte: dados da pesquisa

o

2x cada =6

Para coleta e classificacdo desses elementosikxieaorri tanto as palavras/termos
cognatos: popular, populagéo, publico, antipoputeiorias populares, como a palavras com
aproximacdo semantica: nossa gente, milh6es dielm@s classes oprimidas, familias mais
pobres, a maioria. O critério para a aproximacanasgica pode ser determinado por duas
razdes: (a) a possibilidade de sua insercao emmyploacampo semantico coneteitorado—
importante para uma campanha politica; (b) a piissibe de substitutabilidade sintéatico-
semantica, resguardados os valores funcionaispeipdades morfologicas.

E importante ressaltar, para as palavras e ex@®ssin substitutabilidade sintatico-
semantica, que é possivel constatar certas relagbesntido porque estamos no interior de
um campo semantico, construido a partir de premiigsditicas especificas - isto €, um
discurso de partido que se autodenomina como Emeede dos trabalhadores, o que implica
milhdes de brasileiros, classes oprimidas, famitiass pobres, a maioria. Principalmente na
campanha de 1989, elementos lexicais como ‘pouwcabalhador’ estavam diretamente

relacionados com pessoas excluidas da sociedadeddita.
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A palavra ‘populacdo’ mantém uma constancia de 12688 2006. Temos um total de
251 ocorréncias em 1989 e 258 ocorréncias em A@dbando como base a analise que vem
sendo feita, verifica-se que, apesar de ter sidowregada quase o0 mesmo numero de vezes, a
palavra ‘populacdo’ tinha, com certeza, sentido® ldiferentes em 1989 e em 2006. No
primeiro momento, estava relacionada a ‘povo polir@balhador’, ‘marginalizados’. Ja no

segundo momento se referia, no minimo, ao conjdatoopulacdo votante.

Palavra base: TRABALHADOR Ocorréncias | Ocorréncias
Trabalhador 606 159
Correlacdes

PT 361 67
Trabalho 259 267
Trabalhar 76 27
operario/classe operaria 34 1
camponés/liga camponesa 29 0
Trabalhista 26 18
Assalariados 8 0
populacéo trabalhadora 5 0
Lavrador 1 0

Quadro 02 - Trabalhador
Fonte: dados da pesquisa

No quadro acima, entre as palavras/termos cognest&y: ‘trabalhador’, ‘trabalho’,
‘trabalhista’. Ja os instrumentos lexicais com apnacdo semantica podem ser: ‘operario’,
‘assalariado’. Entre as palavras ou expressdesrepresentam substitutabilidade sintatico-
semantica, temos ‘classe trabalhadora’, operdcamponeses’, ‘assalariados’.

Conforme apontei, ‘trabalhador’ apresentava, somate, um sentido negativo no
contexto de 1989, e o discurso do PT parece reafiease valor negativo do termo, mas
também busca reverter esse sentido. Observa-se eqne, 1989, o elemento lexical
‘trabalhador’ foi empregado 606 vezes, contra 1&8eg em 2006. Isso confirma o ponto de
vista que venho defendendo.

Em 2006, o locutor que enuncia em nome do PT busea interlocu¢cdo mais
abrangente, e o recurso tdo acentuado ao substantibalhador poderia excluir outros
grupos com 0s quais precisava manter a interlocugio elemento lexical ‘trabalho’, assim

como ‘populacéo’, teve ocorréncias bem similares. total de 259 usos em 1989 e 267 usos
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em 2006. Falar de ‘trabalho’ em 2006 poderia atiogi maior nimero de interlocutores do
gue falar de ‘trabalhador’. O sentido da palavrab#alhador’, diferente de ‘trabalho’,

apresentou variagao.

(49) “[...] tornou-se um simbolo data da classerabalhadora brasileira” (1989, v.
1, p. 115).

No exemplo acima o simbolo da luta trata-se de.lAilalasse trabalhadora’ ndo era,
como j& discutido, toda a populagdo, mas um grapito, isto €: os operarios, trabalhadores
bracais e até desempregados. A combinacdo de ‘tata ‘trabalho’ traduz importante
conotacao para acao. Ser ‘Lula’ ou um militantestmitor do PT era, acima de tudo, ser um

sujeito de acdo no processo social, politico.

Palavras garimpadas 1989 2006
Palavra base: SOCIEDADE Ocorréncias | Ocorréncias
Sociedade 232 240
Correlacdes

Social 340 815
Socialmente 7 3
Socioecondmico 4 15
Socializacdo 2 4
Socioeducativo 0 13
Socioambiental 0 19
Sociocultural 0 3

Quadro 03 - Sociedade
Fonte: dados da pesquisa

Para a palavra ‘sociedade’ foram levantados aptenass cognatos. Observa-se que
o adjetivo ‘social’ apresenta importante diferedeauso de uma eleicdo para a outra. Ele foi
empregado apenas 340 vezes em 1998, contra 815 exez2006. Por que era tdo importante
recorrer a esse adjetivo em 2006? Estabelecidanaatacia, falar de questdes sociais era,
com certeza, dever de um candidato que busca\eleicéD.

Mas, conforme ja venho discutindo, em 1989, a pal&sociedade’ tinha um sentido
expressamente relacionado com ‘povo’ e ‘trabalHadsso ndo se repete em 2006. Aqui
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‘sociedade’ representa 0 conjunto de grupos étnidesldgicos, culturais, e falar de questées
‘sociais’ € falar para cada um desses grupos.

(50) “As politicas neoliberais que foram aplicadasmundo do trabalho nas dltimas
décadas exigiram por parte dos diversos movimesioisis em especial o negro e de

mulheres, redobrado empenho para a inclsséial [...]" (2006, v. 2, p. 213).

No exemplo acima, além de criticar o governo aotexi2002, que era apontado como
neoliberal, o locutor defende uma politica que g@a inclusdo social de grupos que teriam
sido prejudicados por politicas neoliberais.

Palavras garimpadas 1989 2006
Palavra base: LUTA Ocorréncias | Ocorréncias
Luta 281 29

Correlacdes
Lutar 61 6

luta de classes, sacrificios, batalha 1 x cada =3 0

Quadro 04 - Luta
Fonte: dados da pesquisa

No discurso de 1989, ‘luta’, ‘lutar’ tém um carateessianico, sentido positivo. Senha
para sobrevivéncia das pessoas, ainda que se exeomjue, atras dessa senha, hd um
sofrimento, que resgatara uma condicdo melhor, d@rsofrimento. Esse sentido pode ser,
de alguma forma, visualizado nos exemplos abai¥otarhbém uma relacdo com ‘trabalho’,
com as acOes do dia a dia do trabalhador parasebreEntre os termos cognatos temos
‘lutar, ‘luta’ de classes. Ha também substantidms mesmo campo semantico: ‘batalha’,
‘sacrificio’, palavras com carga negativa, mas gjonalizam um resultado positivo: a vitoria.

Se comparado com 2006, em 1989, o PT abusou dseeapalavra ‘luta’. Em 1989,
foram garimpadas um total de 281 palavras, comeaas 29 em 2006. Situacdo semelhante
ocorre com o verbo ‘lutar: houve 61 ocorréncias 889 e apenas seis em 2006. Esses
nameros também ajudam a determinar o sentido @darnaalpois, quanto mais € usada, mais
pode ser reforcado o seu sentido, e vice-vers#aiEvipalavra ‘luta’ pode equivaler a evitar o

chamamento a agéo, caracteristica dos movimenteasem 1989.
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(51) “[...] fornecer [...] informagOes corretas sola realidade brasileira, inclusive

sobre a historia ddstas dostrabalhadores’ (1989, p. 160, v. 2).

7

No exemplo acima, ‘lutas’ € instrumento lexical itgtizado juntamente com
‘trabalhadores’. Conforme ja observado, em 198&lacao luta/trabalhador é muito forte e

esta relacionada também a uma espécie de senhsopaeaivéncia.

No exemplo abaixo, o sentido de ‘luta’ passa aites outra roupagem.

(52) “O desafio central do Brasil na area dos tlisshumanos esta haa por sua

efetivacdo” (2006, v. 2, p. 109).

Nesse caso, 0 emprego do recurso lexical ‘lutaél dsetamente vinculado com acgéo
para conquista social de direitos. Nao ha direcierdo para uma classe como em 1989, no

caso, a trabalhadora, mas para toda a populacdec@sos centrais do discurso séo ‘Brasil’

e ‘luta’.

Palavras garimpadas 1989 2006
Palavra base: SOCIALISMO Ocorréncias | Ocorréncias
Socialismo 40 0
Correlacdes

Socialista 25 1

Quadro 05 — Socialismo
Fonte: dados da pesquisa

Temos aqui apenas uma palavra cognata: ‘socialildi@’ também os itens lexicais

‘sociedade’, ‘'social’, mas aqui estou levando emt@somente o regime politico.

No discurso do PT, o recurso ao elemento lexicati&dismo’ tenta levar para o

discurso o sentido de igualdade social, oportur@geata todos.

(53) “Nosso objetivo € ®ocialismq ou seja, umaociedadeem que o trabalho

coletivo seja usado em beneficio de todos [..98A. v. 2, p. 43).
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As observagdes que Bobbio (2004) traz para esteléeical tém relagdo direta com o

sentido que o PT tenta manter para o termo.

Em geral, o Socialismo tem sido historicamentenitiii como programa
politico das classes trabalhadoras que se foramméordo durante a
revolucdo industrial. [...] as palavras “socialishoe “socialista”
adquiriram seu sentido moderno nos programas depe@Lado entre 0s
operarios e nos de gestdo comum dos meios de godug (BOBBIO,
2004, p. 1196/1197).

Palavras garimpadas 1989 2006

Paavra base: COMUNISMO Ocorréncias | Ocorréncias

Comunismo - -

Correlacdes

Comunista 6 1
anti-comunistas 2 0
nova utopia 1 0

Quadro 06 - Comunismo
Fonte: dados da pesquisa

Temos aqui palavras selecionadas por relagcdes tasgnacomunista’, ‘anti-
comunista’, e uma expressao por aproximacao secaarmiova utopia’. Houve apenas uma
ocorréncia para ‘nova utopia’, expressao que retamg@ensamento romantico sobre
transformacdes econbmico-sociais causadas pelimmntp das classes burguesas que se
pensava, seriam importantes para aquele sistema. ridaas transformacdes sociais e
econdmicas mudaram essa visao. Referente ao baliae ido termo ‘comunista’ em 1989 e
sua inexisténcia em 2006, acredito que se devataalé que o PT, desde o seu nascimento,
evitou filiar-se ao socialismo dito real, a expedi@ comunista dos paises do Leste europeu.

Palavras garimpadas 1989 2006
Palavra base: CAPITALISMO Ocorréncias | Ocorréncias
Capitalismo 17 1
Correlacdes

Capital 51 11
Capitalista 34 1

Quadro 07 - Capitalismo
Fonte: dados da pesquisa
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Para a palavra ‘capitalismo’, temos também apenas gdalavras cognatas. Conforme
se vé acima, em 1989 a palavra ‘capitalismo’ e soaslacdes foram muito mais usadas.
Isso é um indicador de que havia, naquele momenia, preocupag¢do muito maior com esse
regime. Criticar o capitalismo é caracteristica pdetidos de esquerda, mas, conforme a
maioria dos discursos sobre a identidade politc®, lasi (2006), Chaui e Boff (2006), em
2006, o partido estava bem mais moderado, e eraicaliscutir o capitalismo nesse momento
poderia ensejar em perda de votos.

Quando se fala em capitalismo, segundo Bobbio,a*Bal exatamente, de sociedade
industrial, liberal-democratica, ou de sociedadmmexa, da qual o Capitalismo € s6 um
elemento, enquanto designa o subsistema econ62i@d4, p. 141). Ha ainda outra acepcao:
“[...] uma *“relacdo social’ geral. Esse autor t@nda uma definicho mais ampla: “[...]
conjunto de comportamentos individuais e coletivatipentes a producao, distribuicdo e

consumo dos bens” (p. 141). H& também a explordgdrabalho assalariado e o lucro.

Palavras garimpadas

1989

2006

Palavra base: DITADURA

Ocorréncias

Ocorréncias

Ditadura 48 4
Correlacdes

Autoritarismo 6 1
tutela militar 2 0
ditatorial, totalitarias 1 0

Quadro 08 - Ditadura
Fonte: dados da pesquisa

Para o0 substantivo ‘ditadura’, temos uma palavrgnata: ‘ditatorial’. Ja
‘autoritarismo’, ‘tutela militar’ e ‘totalitario’ 8o palavras/expressées que fazem parte do
mesmo campo semantico. Conforme se vé acima, senseimstrumento lexical ‘ditadura’
ocorreu com mais frequéncia, isso em 1989, o qoatappara o sentido do discurso num
momento em que a ditadura acabava de ser vencida.

Segundo Bobbio (2004), a palavra ditadura tem origadictaturaromana. “O fim
para o qual se nomeava um ditador era claramefitedidee o ditador a ele deveria ater-se.”
(p. 368). O periodo de ditadura ndo podia durasmaiseis meses. dictaturaromana ficou

para tras e modernamente tivemos, por exemplo: otssw, absolutismo, tirania,



85

autoritarismo. “Com a palavra Ditadura, tende-sgesignar toda classe dos regimes néo-

democréticos especificamente modernos [...]" (BOBR004, p. 372)

Palavras garimpadas

1989

2006

Palavra base: IDEOLOGIA

Ocorréncias

Ocorréncias

Ideologia 8 2
Correlacdes

Ideolégica 6 2
ideologica-cultural 1 0
Politico-ideoldgico 0 1

Quadro 09 - Ideologia
Fonte: dados da pesquisa

E relevante lembrar que, na campanha de 2006, degturno, o item lexical
‘ideologia’ ndo foi empregado. Apesar de usado rmemezes em 2006, o sentido do
substantivo ‘ideologia’ sofreu variacado apenas fmiga da repeticdo. Na campanha de 1989,
0 substantivo teve um total de oito ocorrénciasisreate correlacdes. Ja na campanha de
2006, houve duas ocorréncias mais duas correlatgsessustenta, mais uma vez, a opiniao
de que, em 2006, houve a tentativa de abrandasocoirdd contra outros grupos politicos e,
consequentemente, contra algumas linhas discurdef@ndidas por esses grupos. Falar em
ideologia nesse momento poderia significar contéamia proposta de uma campanha menos
restritiva aos diferentes grupos sociais.

Para o item lexical ‘ideologia’, temos apenas urmakaya cognata. Conforme foi
discutido noCapitulo 3, temos para ideologia, segundo Bobbio, um sicaadfd fraco e um
significado forte. “Em Marx, ldeologia denotava iae e teorias que sdo socialmente
determinadas pelas relacbes de dominacédo entriasses e que determinam tais relacoes,
dando-lhes uma falsa consciéncia” (p. 585). No uwigz do PT, o recurso a palavra
‘ideologia’ esta estreitamente ligado ao signifwdchco do termo. Isto é: busca, através de
crencas e criticas, orientar o comportamento so8iaklagcdo com o significado forte esta
descartada, pois o PT tenta justamente desmistiicaideias que podem gerar falsa

consciéncia.
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(54) “Assim, as eleicbes de 2006 [...] estardo m@as por um enfrentamento
politico-ideoldgico que opbe um bloco social comprometido com mudamgas
sociedade brasileira aqueles que sempre utilizarpader do Estado [...]” (2006. v. 1,
p. 50).

O discurso acima trata a palavra ‘ideologia’ comosistema de crencas politicas em
que ha oposicao de ideais, valores. ‘Ideologia’epser a forma de pensar de uma pessoa, de

um grupo ou de uma comunidade.

Palavras garimpadas 1989 2006

Palavra base: NEOLIBERALISMO Ocorréncias | Ocorréncias

Neoliberalismo 1 4

Correlacdes
Neoliberal 5 17

Quadro 10 - Neoliberalismo
Fonte: dados da pesquisa

Temos acima duas relagfes cognatas. Ha poucafmcias para ‘neoliberalismo’,
mas, em 2006, o adjetivo ‘neoliberal’ foi empregddovezes. Isso pode representar pouco
em termos de direcdo do sentido se levado em cuetanos momentos finais da disputa, o
PT voltou a usar um discurso mais critico aos gupartidos, objetivando alicercar criticas

contra Geraldo Alckmin, do PSDB, com quem dispu@e@gundo turno.

Palavras garimpadas 1989 2006
Palavra base: SINDICATO Ocorréncias | Ocorréncias
Sindicato 57 8
Correlacdes

Sindical 116 6
Sindicalista 23 1
Sindicalizacdo 0
Sindicalismo 5 0
Intersindical 0

Quadro 11 - Sindicato
Fonte: dados da pesquisa
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Também no caso do substantivo ‘sindicato’, foranaligadas nos discursos tanto de
1989 como de 2006 apenas construcdes cognatasor@ente vé acima, a diferenca no
namero de ocorréncias de 1989 para 2006 é bemssipaeEm 1989, houve um total de 209
ocorréncias contra 15 em 2006. No primeiro momet89, recorrer ao instrumento lexical
‘sindicato’ e a suas correlagdes pode dar a edasrpaum sentido que a sinaliza como um
instrumento de forgca e poder para os grupos emgéotados como fracos: o trabalhador, o

povo, a sociedade.

(55) “Combinar a Campanha Presidencial com a nmalgifio social e as lutas dos
trabalhadores (lutasindicais);” (1989, p. 209, v. 2).

Esse discurso sinaliza que o PT tenta construir cadeia de ligacdo entre a
campanha, a sociedade em geral, os trabalhado®s @&gaos que representam esses

trabalhadores, no caso, os sindicatos.

Palavras garimpadas 1989 2006
Palavra base: DEMOCRACIA Ocorréncias | Ocorréncias
Democracia 126 37
Correlacdes

Democratico 106 60
Democratizagéo 36 60
Democratizar 26 23
democratico-popular 8 0
anti-democrético 7 0
Democrata 5 0
Democraticamente 4 0
Democratizante 3 0
Democratizador 2 0
democratico-racial, sem democracia 1 0

Quadro 12 - Democracia
Fonte: dados da pesquisa

Temos aqui também uma gama de construcdes cogBatalsio (2004) observa que,
segundo a teoria classica, Democracia é a fornfgalerno do povo, de todos os cidadaos,

ou seja, de todos aqueles que gozam dos direitegdddania [...]" (p. 319). Nao é esse o
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sentido que o PT busca dar ao substantivo noswmisentos eleitorais analisados, conforme

0s exemplos abaixo.

(56) “[...] um governademocratico e popular, com os trabalhadores a frente” (1989,
v. 1, p. 191).

(57) “A gestdodemocrética, a mobilizacdo e a participacdo popular sdo mateate
governo” (2006, v. 1, p. 163).

Veja que, em ambos os exemplos acima, o discutsorestringindo o sentido de
democracia a participacdo popular na administrggdiolica: ‘trabalhadores a frente’ e
‘participacdo popular’. Esse conceito de democraaicuiria grupos da elite que ficariam
fora das decisdes numa sociedade. Porém essesdistunrdiz com o que propde Platapyd
BOBBIO), quando fala que “é na Democracia que h& rentagem para viver; € nela que ha
menos vantagem para viver’ (2004, p. 320). Isteeé!o povo’, ‘os trabalhadores’, sdo a

maioria, grupos que formam minorias podem ficaa fi¢ algumas garantias sociais.

Palavras garimpadas 1989 2006
Palavra base: BURGUESIA Ocorréncias | Ocorréncias
Burguesia 19 4

Correlacdes

Burgués 7 0

Quadro 13 — Burguesia
Fonte: dados da pesquisa

Com o elemento lexical ‘burguesia’, houve apenas dorma cognata. Segundo
Bobbio, o termo ‘burguesia’ tem pelo menos duasingéfes. “[...] a camada social
intermediaria, entre a aristocracia e a nobrezintiras hereditarias do poder e da riqueza
econdmica [...]", que perdeu muito o sentido, esoeciedade atual “[...] a classe que detém,
no conjunto, os meios de producdo e que, portantpprtadora de poder econdmico e
politico” (BOBBIO, 2004, p. 119). A ultima definigdpode ser relacionada a construgéo
abaixo.

(58) “[...] Ulysses e outros contam com as maquiteburguesia para sustenta-los
[...]7 (1989, p. 181, v. 2).
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O exemplo aponta que, naguele momento alguns qodite mantinham no poder
porque contavam com o apoio de grupos que detimhpoder econdmico. Esses grupos eram
chamados de ‘burguesia’. O item lexical ‘burguedia’ topicalizado juntamente com

‘Ulysses’.

Palavras garimpadas

1989

2006

Palavra base: COMPANHEIRO

Ocorréncias

Ocorréncias

Companheiro 93 3
Correlacdes
Companheirada 2 0

Quadro 14 - Companheiro
Fonte: dados da pesquisa

Com o substantivo ‘companheiro’, houve apenas wiagdo cognata. Esse termo tem

acompanhado Lula desde os movimentos sindicaisaeah o outro de ‘companheiro’
significava, principalmente até as eleicfes de 188&belecer uma proximidade ndo apenas
politica, mas quase que de afinidade pessoal.fiB@gmwambém um chamamento para a acao,

uma exclamacao convocativa.

Palavras garimpadas

1989

2006

Palavra base: DIREITA

Ocorréncias

Ocorréncias

Direita 18 13
Correlacdes

extrema-direita 2 0
centro-direita 1 0

Quadro 15 - Direita
Fonte: dados da pesquisa

No contexto politico, a palavra ‘direita’ significam regime politico de carater
conservador. Em 1989, o PT lutava justamente castigrupos considerados conservadores,
mas, apesar da forca expressiva que tem o termio, éan 1989 quanto em 2006, foi pouco
empregado, podendo significar tanto uma tentateafudjir do assunto como de pouca
relevancia para a discussdo. Porém, quando empregadambos 0s momentos, carregou

sempre um sentido negativo.
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(59) “A direita vé esses investimentos sociais, assim como osraosdo salario

minimo acima da inflacdo, como “ameacas ao eqiglftecal [...]" (2006. v. 1, p. 51).

Na discussado acima, o locutor esta criticando &upmsjue a ‘direita’ estaria adotando
quando o assunto era investimentos sociais, isterix uma postura desfavoravel a esses

investimentos.

Palavras garimpadas 1989 2006

Palavra base: ESQUERDA Ocorréncias | Ocorréncias

Esquerda 21 7

Correlacdes

centro-esquerda 1 0

Quadro 16 - Esquerda
Fonte: dados da pesquisa

Para o item lexical ‘esquerda’, foi levantada agenma palavra cognata: ‘centro-
esquerda’. O uso do termo esta ligado a grupotiqudipartidarios das conquistas socialistas,
que se opdem aos conservadores. Assim como o dlenexical ‘direita’, a palavra
‘esquerda’ foi pouco empregada, principalmente isoulso de 2006. A partir da analise que
venho fazendo, pode-se dizer que em 2006 néo lgaiade interesse em mostrar esse
dualismo politico, pois o0 discurso aponta que cetdlm era atingir todo o conjunto da

populacao e reconquistar a presidéncia.

Palavras garimpadas

1989

2006

Palavra base: CENTRO

Ocorréncias

Ocorréncias

Centro 3 0
Correlacdes
Centrao 1 0

Quadro 17 - Centro
Fonte: dados da pesquisa

Para o substantivo ‘centro’, temos também a palaggmata ‘centrdo’. O emprego

dessa palavra nos discursos politicos tem valargitejo e serve para delimitar ainda mais os

partidos ou grupos politicos que ndo sdo nem eéalinem de esquerda.
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(60) “Em um clima de compra de votos, golpes e drdngs, com €entrdo jogando
pesado, comunicacao foi um dos temas que geraramtamaultos na Constituinte”
(1989, v. 2, p. 124).

Mesmo o recurso a palavra ‘centrdo’ ndo sendo x@oessivo, pois foi usada uma
Gnica vez em ambos os discursos, as escolhasitexi&a ao termo um sentido negativo. O

predicado ‘jogando pesado’ aponta uma posturaaritiessa posicao politica.

A seguir, pode ser visualizado o gréafico, constriddpartir de cada palavra-chave mais uma

correlagao.

5.2.2 O grafico

Para a construgdo do grafico, recorri a palavra lolescada item lexical analisado,
mais uma correlacdo que apresentou maior numerocdeéncias. Conforme se vé no
grafico, em 1989 esses instrumentos lexicais forsmados de forma mais abundante,
principalmente os posicionados a esquerda do graflouve apenas uma situagcao inversa.
Trata-se do recurso a palavra social. Conformeigéutddo acima, houve 340 ocorréncias

desse adjetivo em 1989, contra 815 em 2006.
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Fonte: dados da pesquisa
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5.2.3 A construcao do sentido em processo: de 198%a 2006

Primeiramente, € importante observar que, na naaes construcbes referentes a
campanha de 1989, onde aparece a palavra base peuas correlacdes, esses elementos
lexicais tém o mesmo sentido ou sentidos bem giesilaao sentido dado as palavras
‘trabalhador’ e ‘sociedade’. Penso que é possiaeérf a seguinte leitura: o ‘trabalhador’
equivale ao ‘povo’, e a ‘sociedade’ é constituida @sse ‘povo’. Fica claro no discurso do
PT, que ‘sociedade’ €, muitas vezes, apenas mas construcdo do mesmo campo
semantico de povo/trabalhador, isto é: sinbnimpai®/trabalhador.

Isso significa que, no discurso do PT referenteatnpanha de 1989, ‘povo’,
‘trabalhador’ e ‘sociedade’ trazem a mesma cargaéséica: conjunto de cidaddos que
trabalham, lutam, compdem a sociedade, mas naatesso a alguns direitos e garantias
sociais, como saude, educacao, trabalho inteledardr. Isto €: adquirem, no contexto em

gue estdo sendo empregados, carga semantica conmgghtivo.

Vamos a alguns exemplos de trechos extraidos derdotos publicados em 1989.

(62) “[...] sera preciso muito apoio, muita mobilizagd muita luta, a fim de enfrentar
0s banqueiros, os latifundiérios, os grandes erapossque exploram povo (1989,
v. 1, p. 157).

(62) “Quanto mais desinformada forcksse trabalhadora mais facilmente podera
ser enganada” (1989, v. 2, p. 148).

(63) “Tomamos partido pelsociedade pelas amplas maiorias, contra os poderosos

interesses da elite dominante” (1989, v. 1, p. 119)

Nos exemplos acima, fica claro como essas tréanasis: ‘povo’, ‘trabalhador’ e
‘sociedade’, podem sinalizar cargas semanticas bemnilares, quando empregadas no
discurso da campanha de 1989. Podem ser facilnseiigituidas umas pelas outras, sem

perda de sentido.

(64) “Quero dirigir-me a vocésompanheiros para dizer-lhes que nospovo traz

no peito reservas infinitas de esperanca” (1989,p¢.140).
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Temos aqui um discurso na primeira pessoa do singQl sujeito é ‘eu’. Trata-se de
Lula falando, através de carta, aos trabalhad@derda. Discursos com esse aspecto, em que
o locutor tenta proteger, valorizar o interlocus@Ep muito comuns na campanha de 1989. Na
construcdo enunciativa, quem fala deixa transpargoe esse ‘povo’ precisa de uma
entidade, de alguém, ou de um grupo, para agireenfasor. Veja que ‘companheiros’ tem o
mesmo sentido de ‘povo’. E instrumento fundameméalse discurso e foi destacado no texto
com o recurso da virgula/pausa e funciona comotap@slocutor esta fazendo um chamado,
para que ndo perca as esperancas.

Verifica-se que a tentativa de garantia de conguiki que se espera vai sendo
reforcada em cada fala. Para demonstrar a podsithdi dessa conquista, como direito, 0
locutor recorre ao substantivo ‘democracia’. A peda’democracia’, repetida 126 vezes na
campanha de 1989, usada mais 200 vezes atravédadeas e expressdes correlatas, tenta
trazer ao discurso um sentido que dé ao ‘povogbdthador’, ‘sociedade’ o direito de
participar efetivamente da vida social brasileira ®dos 0s seus contextos, conforme

exemplo seguinte:

(65) “[...] o nosso voto consciente e comprometigode eleger um governo

democraticoe popular, com os trabalhadores a frente” (1989, p. 191).

A construgdo acima pode restringir o sentido dainsr lexical ‘democratico’, uma
vez que é finalizada com o complemento “com osattedtnlores a frente”. Isto é: se 0 novo
governo for constituido para os trabalhadoresetahéo va ser tdo democratico, uma vez que
0S outros grupos ficariam excluidos.

Vamos buscar, agora, o sentido que tém esses dtmmniexicais no discurso da
campanha de 2006. Nesse contexto, verifica-se guaulostantivos ‘povo’ e ‘trabalhador’
podem englobar o mesmo sentido, mas o substardnmedade’ fica um pouco afastado
desse sentido. Vou explicar: em 2006, o discurstadgpanha do PT é ampliado para os mais
diferentes grupos sociais: indios, negros, homassgxestudantes, e até classes burguesas,
além de trabalhadores, é claro. Veja que ‘sociédade o sentido ampliado para abarcar
todos esses grupos. Ja ‘povo’ e, principalmenébaihador’, ficam restritos a alguns desses

grupos. Vamos aos exemplos.

(66) “Ampliar a producéo de material didatico etardl bilingue e multilingue para os

povosindigenas” (2006, v. 1, p. 206).
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Uma das caracteristicas da campanha de 2006 égfesenca do discurso técnico-
cientifico, inclusive com resultados de pesquisaltadas para as especificidades dos varios
grupos sociais, que o PT busca atingir. Ha tambéoguyissima critica a outros grupos
politicos. O locutor trabalha com construcdes disgas mais informativas do que
persuasivas ou emotivas. Mas, serd que esse disoais técnico, informativo, ndo estaria a

servico do persuasivo?

(67) “Promover a geracdo de conhecimento e a &mgalo de informacdes e

conhecimento popular, relativas @mabalho na pesca” (2006, v. 1, p. 138).

No exemplo acima, a discussédo esta direcionada paragrupo especifico: os
pescadores. O enunciado fala da importancia da¢gerde conhecimento”, da “socializacao
de informacgbes”. O locutor discute sobre a valgdpado trabalho, mas restringe quando
delimita a classe de trabalhadores. E justamerié¢oode falar da pesca que faz o discurso
mais informativo, j& que ndo pretende ser univetstd é: vai ao detalhe, fala logo da pesca.
Porém, essa proposta de interagir com cada gryg@asasktamente pode representar uma nova
estratégia para atingir o eleitorado: o PT, poraresiando atencdo a cada grupo

separadamente, estd dando atengéo a todos osgmsditores.

No exemplo abaixo, a discussao volta-se para cuntmjda sociedade, mas nao se

pode falar em contradicdo com a proposta de busekmitorado de cada grupo.

(68) “Fomentar, com a participacdo de todaomiedade o debate no Congresso
Nacional [...]” (2006, v. 1, p. 217).

Verifica-se que, nesse enunciado, recorrendo awopre indefinido ‘toda’, o locutor
reforca ainda mais o conjunto de interlocutores queer atingir: “toda a sociedade” e néo
grupos especificos. O partido € o tépico que senekce tenta dar voz a sociedade e as suas
demandas.

Em 2006, outra caracteristica importante do discwls PT s&o construcbes que

justapdem os adjetivos ‘social’ e ‘econémico’.
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(69) “O avanco do desenvolvimento social deverassentar em um novo e ampliado

esforgo de articulagdo entre politicagiaise econdmicas [..]” (2006, v. 2, p. 31).

Apesar da visivel mudanca de sentido que passampainicipalmente os substantivos
‘povo’ e ‘trabalhador’, também em 2006, o ‘povo’;it@abalhador’, a ‘sociedade’, continuam
sendo 0s maiores e mais importantes interlocutfi®s com os quais o Partido dos
Trabalhadores/Lula procura interagir. Ja os pastidlenominados de direita e outros grupos
politicos, a burguesia, o capitalismo, a ditads&m, colocados, quase sempre, na condi¢do de
‘de quem se fala’: (ele), que, segundo Charaud2@@8], refere-se, em primeira instancia, ao
mundo, representado no ato de linguagem. Mas ¢ &blerca também o interdiscurso e,
quando o PT referencia o (ele), pode estar seindfetambém ao discurso da instancia
adversaria.

A partir da introducdo de propostas Semiolingedsti advindas de Charaudeau,
vamos tentar mostrar como a teoria desse autoro® timportante neste ponto do
desenvolvimento da pesquisa, j& que pode ilustrarooesso de construgdo de sentido de
maneira dindmica, considerando as rela¢gbes eninstascias de producao.

5.3 O discurso do PT: instancias de comunicacgéo

O (tu), com quem o Partido dos Trabalhadores pietenanter a conversa, € o0 que
Charaudeau chama de (TUd), isto é: apenas o d@siinadealizado, ao qual o discurso
estaria sendo enderecado. Quando o PT/Lula corsgtuddiscurso, ele, via de regra, projeta
imaginariamente como TUd o eleitorado, com suagssdades, suas expectativas, como
conjunto da nacdo. Ja o (ele), o objeto de qudi dala, que pode ser principalmente os
adversarios, passa a ser, muitas vezes, quem reteerp discurso do Partido dos
Trabalhadores. Isto é: passa a posicao de (TUi).

Isso significa que, dependendo da situacdo deuwmimagdo, o discurso pode
enderecar-se a instancia adversaria (TUi), estedredi® com ela relacdo de polémica.
Charaudeau mostra que “o TUi “é [...] um ser que faga do ato de enunciacdo produzido
pelo EU.” (p. 46). O TUi é responsavel pela intetacdo de um processo que escapa a
vontade do EU. “[...] os TUi constroem interpre@gfem funcdo de suas experiéncias
pessoais [...]” (2008, p. 47) O TUd e o TUi nemmpee coincidem, por estar este na esfera

externa do discurso.



97

Vamos ver como pode se dar essa situacdo comwaicetidiscurso do PT.

(70) “A populagdo pobre acaba ocupando areas onde, por alguma razao,

propriedade capitalista ndo se implantou de forietva” (1989, v. 2, p. 98).

(71) “[...] democratizagdo de gestdo das empresas estatais, com particighasiio
trabalhadores nos mecanismos de decisdo, e dos usudrios nalémdoude politicas”
(1989, v. 2, p 144).

Observa-se que, em 1989, mesmo buscando o eleitours como interlocutor, o
discurso acaba por atingir diretamente represesgarhpresariais da construcéao civil (70) ou
funcionarios publicos de alto escaldo (71). Isto €fUd) pode néo ter recebido a informacao
e, logo, o (TUi) passou a ser, ao invés de o el@tomum, empresarios e funcionarios

publicos.

Retomamos agora o discurso de 2006.

(72) “A verdade € que, com a forga povo, o Brasil vai conservar o seu patriménio
natural [...]” (2006, v. 1, p. 11).

No discurso de 2006, pelo menos no exemplo aciioa,flem mais claro que é o
interlocutor ao qual o PT se dirige quem se apanarido discurso na condicdo de (TUi). Isto
€: 0 (TUd) e o (TUi) sdo uma s6 entidade. O intedor ideal é também quem mantém
comunicacdo com o PT. Isso pode se dar porquepmroeafja observei, o discurso é mais
informativo e menos critico.

Charaudeau (2008) observa que, no processo deiag@o, um EU se instala como
locutor e escolhe seu interlocutor TU, mas nem semgte é atingido por aquele, nem aquele
€ compreendido por este. Isso significa que o Euh@ador — Eue - é diferente do EU
comunicante - EUc. Da mesma forma, o TU destimatariTud - é diferente do TU
interpretante - TUI.

O EUe é a imagem que o sujeito produtor da fala &stréi de si e o TUd € aquele
a quem o EUe pretende atingir com seu ato de lggua“O EUc €, como o TUi, um sujeito

agente que se institui como locutor e articuladarfala, por nés denominado sujeito
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comunicante” (CHARAUDEAU, 2008, p. 48). O autor&se referindo ao ato de linguagem,
ao momento de uso da lingua, isto é, a construgasedtido pelos actantes do processo

discursivo, isto é, 0s sujeitos comunicantes, cens papéis, identidades e estatutos sociais.

O TU nado é um simples receptor de mensagem, masireiraujeito que
constréi uma interpretacdo em funcdo do ponto déavijue tem sobre as
circunstancias de discurso e, portanto, sobre o (#ierpretar é sempre
instaurar um processo para apurar as inten¢oes ) €EHARAUDEAU,
2008, p. 44).

Charaudeau esta aqui falando da forma que sonmerprietados pelas pessoas as quais
dirigimos nossos atos de linguagem, as quais padestruir, a partir delas, de nés, um outro
(EV), diferente do que acreditamos estar sendopi@@do. “O ato de linguagem torna-se

entdo um atanter-enunciativeentrequatro sujeitoge néo dois) [...]"

Essa discussdo pode ser melhor visualizada no @@dmnciativo de Charaudeau, a

sequir.
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------------------- SITUACAO DE COMUNICACAQ ~--~""=""""""7
(Finalidade)

(Projeto de fala)

Imagem que o EUc tem de si.

Locutor EUe Tud Receptor
EUc Enunciador Destinatario TUi
(Sujeito (Ser de fala) (Serdefala) | | (gyjeito
Comunicante Lula Eleitoradc Interpretante-
-ser social) , ser social)
PT Espaco interno

Espaco externo

Quadro 18 — Situacdo de comunicacao
Fonte: Charaudeau, 2008, p. 52

O quadro de Charaudeau representa uma possibildiadepresentar 0os processos
discursivos em ambas as campanhas. Na dimensdadoog pode-se dizer que Lula, quando
fala, €, em geral, o EUe e 0 PT o EUc. Analisandestlobramento do sujeito, pode-se dizer
que, quando Lula fala, ha o Lula (EUc), represéado lugar de fala do sujeito empirico,
sexo masculino, pai, ex-metallrgico, ex-sindicaligx-presidente do sindicato, membro do
PT, no papel de candidato a presidéncia da Republic

Ele constroi um (EUe) de papel, voz que argumeaqia,busca persuadir, trata-se de
um (EUe) candidato, que tenta construir um (TUtBrnedo-se ao eleitorado brasileiro. Dessa
forma, o (EUe) candidato a presidéncia mobilizardimeros recursos linguisticos,
pragmatico-retoricos para construir uma imagemtpasde si, que seja credivel, que possa

representar os interesses desse (TUd) idealizado.
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Assim, o (EUe) candidato Lula, nos dois momentes,acordo com as condi¢des
histéricas, com o momento em que vive o partidasselacdes de alianca e de polémica,
mobilizara diferentes palavras-chave, que sinalizaras tendéncias ideolégicas naquele
momento. Lancara mao da topicalizacao no senticentigizar tais palavras-chave.

Enfim, utilizara o aparelho formal da enunciacdo eatratégias argumentativas para
dirigir-se ao eleitorado, para convencé-lo e pefisisade que esta apto a governar, que
apresenta a melhor alternativa societal para o mwnem contraposicdo as gestbes que
critica como neoliberais, do governo anterior, @spntado por Fernando Henrique Cardoso e,
em oposicado ao aliado de FHC, Geraldo Alckmin, &imkentdo candidato a presidéncia da
Republica.

Em ambas as campanhas, o discurso é construidampaparte do tempo, na primeira
pessoa do plural (PT falando) e, as vezes, na parpessoa do singular (quando os textos
sdo assinados por Lula), mas isso ndo gera difememgentido das palavras. Temos ai apenas
uma mudanca do centro da enunciagdo. Percebe-seaguextos referentes principalmente a
campanha de 1989, a pessoa do PT enquanto engdad@essoa de Lula estdo muito
imbricadas.

N&o se sabe até onde € somente Lula, pessoa, qleniso confirma as situacdes
claras de polifonia presentes no discurso polifientre essas situacfes, podemos ter: a voz
do PT que representa ora Lula, ora o povo, ora cggnloula fosse o préprio povo ou vice-

versa.

(73) “Vocés nasceram em pledaadura militar, que riscou @emocraciado mapa
do Brasil” (1989, v. 1, p. 217 — Carta a juventude)

Ha, no exemplo acima, um sujeito do discurso, duaena o interlocutor ‘vocés’ para
a conversa. A construcdo foi extraida de uma ‘Caitaventude’. Geralmente quem assina
uma carta € um individuo. Seria Lula falando? Magepambém ter sido produzida visando a
um dialogo mais proximo entre o Partido dos Tradwddines e os jovens. Temos, entdo, duas
possibilidades: a voz do Lula ou a voz do grupo gleerepresenta. Essas possibilidades
enunciativas traduzem, de modo efetivo, o teoffmatio do discurso.

O sub-topico abaixo procura mostrar como o PT recem 2006, a um discurso mais
informativo, com carater técnico, o que pode repTeEs uma nova estratégia de persuasao,

isto é: um novo direcionamento ideoldgico.
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5.4 Novos rumos ou crise de identidade?: 2006

Na campanha de 2006, percebe-se que a sociedaileitadoi dividida em setores:
educacao, transportes, turismo, ciéncia e tecralggupos étnicos etc. Além dos cartazes e
panfletos, que sao tradicionais nos processosokdest foram produzidos também varios
livros destinados a esses setores, propondo pragrden governo para apoiar as atividades
desenvolvidas em cada segmento. Conforme ja obserdescurso € mais técnico-cientifico,
mais informativo. Porém, pode ser esta a estrafEge construir um novo Viés persuasivo.

Nota-se a tentativa de uma conversa do PartidoTdaisalhadores/Lula com esses
varios segmentos sociais e, como se trata de cdnapameeleicdo, as propostas partem do
que o governo Lula fez no mandato 2003/2006, rumquee pretendia trabalhar no proximo
mandato: 2007/2010. N&o é possivel verificar unigabclara com os outros candidatos e o
foco da discusséo centra-se basicamente nesses gapais.

Vejamos agora alguns exemplos do discurso da egdmpde 2006. O enunciado
seguinte aponta que o pais estd em meio a umdommaagao social positiva, decorrente do

trabalho do PT na presidéncia.

(74) “Precisamos continuar com esse projeto nostimento da infra-estrutura, na

inclusdosocialcom o Bolsa Familia,[...]” (2006, v. 2, p. 128).

Observa-se que, nesse caso, 0 adjetivo ‘sociallicexp substantivo ‘inclusao’,
construcdo que afirma que ha uma situacao invessBrasil: exclusdo social, porém em
processo de transformacdo. Nota-se que o0 adjetomal’ esta topicalizado juntamente com
‘projeto’ e ‘bolsa familia’, porque sdo esses mmstentos juntos que constituem o nucleo
central da discusséo.

Conforme ja discutido em outro momento, difererget@ de 1989, no discurso de
campanha de 2006, o elemento lexical ‘economia esis proximo das construcbes que
falam de questdes sociais.

(75) “O Governo Lula provou que é possivel uniraete®lvimento econédmico com

desenvolvimentsocial’ (2006, v. 2, p. 129).

Pode-se dizer que, na campanha de 2006, parece uravabrandamento no sentido

de alguns itens lexicais, como ‘economia’. Em 198z, as expressdes ‘desenvolvimento
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econbmico’ e ‘desenvolvimento social’ ndo se casaria que, conforme venho discutindo, o
PT tenta, naquele momento, apontar que o desemaitd econdmico nao estava a servico
do povo, mas de uma elite.

Em 2006, porém, percebe-se que essas expresddesnes mesmo hivel, ambas
topicalizadas. Porém, o fato de a expressdo ‘debemento social’ vir colocada depois de
‘desenvolvimento econdmico’ aponta, no discursoa gituacdo de dependéncia, ja que no
capitalismo (caracteristica de direita) nem sengsenvolvimento social’ esta vinculado a
‘desenvolvimento econémico’. Essa explicacdo magiiey neste caso, o substantivo ‘social’

passa a ter um sentido um pouco diferente do segtid tinha no discurso de 1989.

Partindo agora para uma analise da palavra ‘pdpptaponho o seguinte enunciado:

(76) “Uma visagopular do Brasil e do mundo” (2006, v. 2, p. 254).

O enunciado acima explica 0 nome do jornal “Brdsilfato”, publicado pelo Partido
dos Trabalhadores as vésperas do segundo turneleigdes de 2006. O item lexical
‘popular’ funciona como adjetivo e explica a fors@mm que o PT discute politica: a partir do
olhar, do ponto de vista do povo.

A expressao ‘visdo popular aponta que o Partids @rabalhadores quer mostrar
proximidade com o povo. Isto é: com o mesmo olha& g povo enxerga a realidade, os
problemas, o PT vai olhar para as questdes dol|Brado mundo, livre das arestas dos
interesses que envolvem as instituicdes politidaste caso, pode-se dizer que estaria, entao,
negando sua propria condicao de partido politindegredomina o jogo de interesses para a
manutencéo do poder.

Abaixo temos uma sequéncia de substantivos e sourdo com dois tdpicos

principais: ‘trabalhadores’ e ‘Lula’

(77) “Trabalhadores, estudantes e artistas declararam apoio a LulOg2v. 2, p.
254).

O sujeito é composto e o substantivo ‘trabalhaddmsescolhido como primeiro
recurso lexical empregado para a constru¢ao degsgos Pode-se dizer que a posicéo de
‘trabalhadores’ na oragdo nédo é aleatéria. O sotigtafoi topicalizado. Pode ter havido a

intencdo de sequenciar os substantivos em ordemepilesentatividade de cada classe em
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termos do numero de eleitores. Primeiro ‘trabalheslp depois ‘estudantes’ e depois
‘artistas’. Sabe-se que a maioria do eleitoradotsfbalhadores. Veja-se que ‘artistas’ ocupa
outra categoria diferente da de ‘trabalhadoresjue mostra, mais uma vez, o0 aspecto
negativo estabelecido socialmente para esta c@éegajual o PT tenta quebrar.

No exemplo abaixo, 0 aspecto negativo para a malaeoliberal’ ndo é estabelecido
socialmente, mas pelo préprio locutor, represemtamnBartido dos Trabalhadores. Observa-se
que, tanto na campanha de 1989 quanto na de 20€¥htiolo construido para o termo nao

muda.

(78) “A vitoria de Alckmin ndo seria apenas a dexmo Lula. [...] Seria a legitimag&o
do projetoneoliberal. Seria aceitar mais repressao aos movimesaosis (2006, v.
2, p. 256).

A proposicdo aponta que 0os movimentos sociais pdeestar sendo reprimidos,
inclusive no governo Lula, que tanto os apoiou, omsegue produzir o sentido de que, sem
Lula no governo, a represséo poderia ser maiodj&lieo ‘sociais’ faz parte de um adjunto
adnominal,mas € decisivo para a compreensdo das inten¢@esutciado. Isto é, se estava
havendo problema de repressdo contra os movimeontagis, com a vitéria de Alckmin, a
repressao poderia aumentar ainda mais, porqueadieijpa do grupo de pessoas que apoiam
0 ‘projeto neoliberal’, o que reforca que ‘neoldlertem um sentido negativo e que um
projeto neoliberal é contra os interesses sociais.

Abaixo novo enunciado, que recorre ao substantieoliberalismo’, agora retratado
como postura politica que detém influéncia sobrBTe conforme ja defenderam alguns

autores acima estudados.

(79) “O governo Lula ndo acumulou forgas suficisrgara derrotar neoliberalismo
[...]" (2006, v. 2, p. 255).

O ‘neoliberalismo’ representa uma doutrina critegeblos partidos de esquerda, mas
0 instrumento de negagdo “ndo” aponta que a pr@st@erda pode estar convivendo com
essa forma de pensamento. Tal elemento lexicaldnacomo objeto e o sujeito da oracao,
‘O governo Lula’, foi topicalizado com um valor emfluecido, devido ao instrumento de
negacdo ‘nao’. Em outras palavras, isso reforcm@oitancia do segundo mandato como

instrumento para derrotar o ‘Neoliberalismo’
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A seguir temos um exemplo que confirma uma luta veé&wida da esquerda contra

posturas que S&0 contra 0s seus interesses.

(80) “E preciso derrotar direita” (2006, v. 2 p. 255).

A proposicao acima tem forca imperativa. O sintagraminal ‘a direita’ funciona
como objeto do verbo ‘derrotar’, mas tem forte egpividade e passa a ser o topico do
enunciado, porém com valor negativo, construido @mwerbo ‘derrotar’. Outro aspecto
importante € o valor de contraposicdo, porque ppEss que quem vai fazé-lo é a esquerda.
Logo, ‘esquerda’ € um elemento implicito na progésie ‘direita’ pode significar ndo s6
uma corrente ideoldgica da politica brasileira, mascipalmente que o PT é um partido de
esquerda e tem a funcao de derrotar a direita.akgkesforca imperativa que carrega a oracao
acima, a proposicao a seguir aponta que o instrianpama derrotar a direita pode nao ser tao

eficiente.

(81) “Por outro lado, hd uma grave criseedgquerdapartidaria” (2006, v. 2, p. 255).

O recurso lexical “esquerda” esta na condicdo denptemento nominal e
enfraquecido dentro da construcdo sintatica. Deaml@alor negativo do adjetivo ‘grave’, a
expressao ‘grave crise’ foi topicalizada juntamertm ‘esquerda’, o que reforgca ainda mais
o sentido negativo do substantivo ‘esquerda’. Fotaro, entdo, que o Partido dos
Trabalhadores poderia estar também em crise, j&e&u@itula como instituicdo de esquerda.
Ou, quem sabe, estaria se colocando como uma esdpzerda, acima dessa que ele esta

criticando?

Consideracdes finais sobre este capitulo

A partir das discussOes acima, procurei mostrdre eutras coisas, que a construcao
do sentido tanto pode se dar na estrutura, ista épnstrucao textual, como no discurso. Em
outros termos, mesmo analisadas de forma isoladasto € possivel, as palavras fazem parte

de contextos preestabelecidos e, logo, de campuénsieos especificos. Notamos que néo so
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0s itens lexicais, mas a forma como sao construdddextos garante um significado mais ou
menos expressivo para eles.

Outro aspecto importante nesta discusséo € &éoeetammn o interlocutor. Nem sempre
nosso discurso atinge o interlocutor com quem buesamanter a comunicacdo (TUd). Isso
fica claro no discurso do PT, principalmente em9l3§uando o partido parecia buscar o
tempo todo os eleitores como interlocutor; masgmpiicamente, guem mais se colocava
como (TUi) eram juntamente outros grupos polititeso porque, devido a posicdo de ataque,
considerada polémica, os outros partidos eram, aameza, muito mais atingidos do que o

eleitorado.
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CONCLUSAO

Conforme tenho observado, minha proposta com esbalho foi tentar mostrar o
sentido que é dado a algumas palavras, quandadirzicas naformacéo discursivado
Partido dos Trabalhadores em dois momentos distird® campanhas para presidente da
Republica de 1989 e de 2006. Para tanto, depoimidaciosa leitura dos documentos
produzidos pelo PT nesses dois momentos, recotna analise de varios enunciados,
objetivando levantar a funcdo dessas palavras, ap&mas como instrumentos sintatico-

semanticos, mas como signos, representantes detamjgoposicao ideoldgica.

Defendo, logo, a necessidade de se relacionarfmldgico, o sintatico e o semantico,
a outras dimensdes do discurso, coméoraacao discursivados locutores, a ideologia
predominante no meio social em andlise, para seeager 0 processo de construcado de

sentido e de posicionamento ideoldgico dos falantes

Foi de fundamental importancia para esta anafisexploracdo tanto morfolégica
quanto funcional de itens lexicais selecionadosa par pesquisa, entre eles: ‘povo’,
‘trabalhador’, ‘sociedade’, ‘luta’, ‘democracia’,tce sobretudo, quando topicalizados.
Verificou-se que na campanha de 1989, o PT eraonmustis audacioso, contestador e com
uma postura ideoldgica mais claramente definidacéwa os valores socialistas que clamam
pelos direitos iguais para todos, tentando inctrin,uma sociedade estratificada e opressora,
0S grupos que considera excluidos: ‘pobres’ edllatores’, principalmente.

Ja em 2006, o discurso do PT deixa de ser agoeasiy grupos antes considerados
opositores e se torna mais neutro. Com isso, apeepeopostas que podem acolher distintos
interesses politicos, econdmicos e sociais. Odmartiuda bastante sua postura ideoldgica,
assumindo o papel de uma instituicdo que se ca@=vico ndo mais somente dos ‘pobres’
e ‘trabalhadores’, como em 1989, mas de gruposisague podem ser, inclusive, instituicoes

capitalistas, como classes burguesas.

Isso ndo quer dizer que estou afirmando que odoantigrou para a direita, mas que
pode estar buscando, junto a todas as institugdesis, recursos ndo so para se manter no
poder, mas para continuar o trabalho que vinhandeseendo, jA que, neste momento,

tentava a reeleicéo.

O diadlogo que fiz com Saussure, Bakhtin, Benvenistainguenau, Charaudeau,

Orlandi, Bobbio, Althusser, entre outros, proponcio-me respostas que confirmaram que as



107

palavras, enquanto instrumentos ndo apenas enwuasjamas também signicos e de acao,
carregam importante expressao ideoldgica, printipate se colocadas em uritamacao
discursivadada ou se disponibilizadas para uso no interdisclEsses instrumentos — as
palavras analisadas e sua abrangéncia discusimastram como o discurso politico, neste
caso, o discurso do PT, se vale do simbdlico pagemcom o imaginario social e, logo,
tentar convencer, persuadir.

Embora minha pesquisa tenha privilegiado analésastorno de algumas palavras
centrais, ndo deixo de ressaltar que o sentido/\ddtas foi extraido dos sintagmas, das
sentencas, mas, principalmente, fitmmacdes discursivasas quais estavam inseridas. Logo,
nunca estiveram sozinhas. E, pode-se concluir tamthée, acima de tudo, sdo palavras que
representam importante valor pragmatico.

Observa-se que as palavras aqui analisadas, @imapte no campo discursivo em
questéao (politica), geram efeitos praticos: conexéce aquilo que se diz e aquilo que se faz,
ou se deve fazer; o que faz delas néo signos s®ladas verdadeiros atos. Isto €, quando me
aproprio, por exemplo, da palavra ‘povo’, mais d® q¢gm signo, sei que este substantivo
representa pessoas que fazem parte de um conjergerées que interagem, participam, dao

respostas.

Assim também, ‘companheiros’ € mais do que umosignum ato que conclama os
pares para uma acao, que pode ser, por exemmo, luatgo, ‘luta’ € também mais que um
signo, € um ato que representa uma forma de acaélaske sobre certos objetos ou posturas
sociais. Isso mostra que, as palavras aqui anasaanto como signos ideoldgicos, quanto
como instrumentos de acao, estabelecem comportasngué se dao justa e unicamente nas
esferas sociais, na interacdo. Embora centralizanidba analise no Iéxico, os itens lexicais
escolhidos, em grande parte, representam verdadaing através dos quais o PT proclamou

sua identidade.

Em ambos os processos eleitorais aqui analisd®®9 e 2006, verifica-se que as
producdes discursivas do PT tém uma funcdo fébeaassim posso dizer, mas também e,
sobretudo, uma funcao conativa, tendo em vistaspschos argumentativos e persuasivos que
regem o discurso politico. O objetivo principal anter o didlogo com a sociedade eleitoral,
de quem o partido espera como resposta apenas.o vot

Por fim, o que posso almejar com essa pequenasdi&o que ela possa proporcionar
uma amostra referente ao valor ideoldgico que sestgnos assumem em circunstancias

histéricas especificas; além do mais, que seudtades possam servir de apoio a outras
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pesquisas sobre a importancia da linguagem nordsqolitico, bem como a comunidade
eleitoral e ainda ao préprio Partido dos Trabalheslgpara a sua base de dados.
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