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RESUMO

Este trabalho tem como objetivo a analise do processo de referenciacao
em textos escritos escolares. A partir de uma perspectiva funcionalista, e
considerando os aspectos cognitivo, pragmatico e social, entende-se que esse
processo desenvolve estratégias alocadas por trés grandes grupos em que os
referentes sao considerados como objetos-do-discurso que se transformam e se
modificam, mediante a designacao anaforica no discurso. Procura-se, também,
neste estudo, descrever o fendomeno da andfora sem antecedente explicito no
cotexto. Embora esse tipo de anafora se apresente com maior densidade na
fala, espera-se apontar a contribui¢cdo de tal fendmeno para ampliar o conceito

de referenciagao.

PALAVRAS-CHAVE: referenciagdo; objeto-de-discurso; anafora sem

antecedente explicito.



Se  ndo houver  frutos
valeu a beleza das  flores
Se ndo houver flores
valeu a sombra das folhas
Se ndo houver folhas
valeu a intencdo da semente.

(Henfil)



Capitulo 1

INTRODUCAO

1.1 Delimita¢do do problema

Tradicionalmente, o estudo do processo referencial concentrou-se no
aspecto sintatico e, conseqiientemente, na resolu¢do de referentes
pontualizados no texto. Em outras palavras, o processo de referenciacdo
estaria submetido as pressdes do sistema ou codigo lingiiistico e a
pressuposicao de que, para todo elemento referencial, haveria um antecedente
explicito no cotexto.

Para que o texto possa demonstrar uma melhor legibilidade, ndo se
pode desconsiderar que o processo de resolugdo da referenciacdo ¢ um dos
aspectos vitais para a construcao do sentido do texto, devido ao fato de ele ser
responsavel pela continuidade e estabilidade textual. Contudo, a continuidade
dos referentes no que diz respeito a construcdo da progressao referencial nao
estabelece necessariamente a retomada dos mesmos referentes nem a sua
manutencdo completa. Segundo Marcuschi (1998b: 1), “o encadeamento
referencial organiza-se num sistema de correlagdes como uma rede
multidimensional.”

Assim, as relagdes anaforicas que vao sendo processadas, no ambiente
textual, se ddo através de atividades inferenciais proporcionando ou sugerindo
a 1dentificacdo dos referentes dos elementos anaforicos.

Numa visao tradicional, essas relacdes ocorrem quando a interpretacao
de um elemento (X) no discurso ¢ dependente da de outro elemento (Y),

configurando-se num quadro de que um pressupde o outro, de modo que um



elemento s6 pode ser decodificado em fun¢do do outro, como se pode ver no

.1
exemplo a seguir:

(a) A bruxa Marcia era muito ma adorava fazer maldades com os
animais da floresta encantada, inclusive uma vez ‘ela’,
transformou um coelho em grande e horrivel dragdo.

(NA,II, 7, 61,6-9)

Neste exemplo (a), considerado cldssico, a anafora pronominal ‘ela’
remete ao elemento pontualizado no texto, decodificavel lingiiisticamente
pelo termo “A bruxa Marcia”.

Porém, como desconsiderar o emprego da anéafora pronominal,

conforme o exemplo apresentado abaixo?

(b) Em um dia de manha uma familia comum como todas saiu para
um passeio de carro.
Depois de trinta minutos de viagem o carro comegou a fazer
um barulho estranho no pneu, ‘eles’ pararam e foram olhar o que

era. (NE, 7, 18, 2-7)

Para esse exemplo cabe a seguinte indagagdo: a quem o pronome ‘eles’
se refere?

Inserido na fundamentacdo tradicional, o emprego dessas anaforas
pronominais ¢ considerado agramatical, através de uma visao reducionista do

fenomeno.

"' Os exemplos apresentados neste estudo fazem parte do corpus adotado e foram transcritos conforme o
original. Os que ndo foram utilizados no capitulo de analise de dados sdo arrolados, aqui, com indicagdo
alfabética.



Entretanto, contrariamente a essa perspectiva, a anafora pronominal ndo
deve ser apenas interpretada como um mero elemento de retomada ou de
correferenciagdo, visto que, aparentemente, as expressoes lingliisticas nado
possuem o status suficiente para a identificagdo do referente dessas anaforas.

A partir dessas postulagdes, amplia-se o quadro das estratégias,
embasado em procedimentos gerais, com ou sem continuidade referencial,
como: a retomada de referentes por repeticdo, por pronominalizacdo e as
retomadas por sinonimia ou parafrase, correferencial ou nio; a progressao
referencial por inferenciagdo, fundamentada em esquemas mentais sem
retomada nem correferenciacao.

De acordo com Marcuschi (1998b: 6), “as anaforas sem antecedente
explicito s3o mais comuns na lingua falada, mas ocorrem também na escrita,
especialmente de carater informal.”

Embora as anaforas sem antecedente explicito ocorram em maior
incidéncia no discurso® oral e no escrito de carater informal, tem-se observado
o emprego dessa estratégia em textos considerados “formais™ da produgio
escrita escolar.

E objetivo deste trabalho analisar a progressdo referencial como
processo, dando relevo especialmente para as anaforas pronominais sem
antecedente explicito no cotexto, numa  perspectiva  funcionalista e
pragmatica, buscando-se o texto narrativo escrito escolar como suporte para
o estudo desse fendmeno.

A pretensao da andlise ¢ realgar o papel desses mecanismos que sdo de
grande importancia para a estruturacdo e compreensao de textos, atentando-se

para o fato de que as andforas sem antecedente explicito exorbitam o codigo

? Discurso e texto sdo empregados, aqui, com o mesmo sentido.
3 Nio ¢ desconhecido o fato de que as marcas de oralidade permeiam de forma abrangente os textos escritos.



lingliistico, o que proporciona uma interpretacdo calcada em aspectos
cognitivos e pragmaticos no discurso.

A necessidade de compreender melhor os textos dos alunos no que diz
respeito a sua  estruturacdo demonstrou o valor da progressao referencial em
face do seguinte problema: como esse mecanismo vem sendo organizado,
implementado e processado pelos interlocutores (locutor versus
alocutzirio)4 do texto escrito?

Diante desse mesmo quadro, onde se configura o emprego da anafora
sem antecedente, como responder a seguinte proposi¢do: por que, e de que
forma, se sustentam essas anaforas no discurso escrito?

Nesta investigacdo, o tratamento funcionalista-pragmatico baseia-se na
concepgao de que “ a lingua € uma atividade cognitiva e interativa, social e
histérica, indeterminada e heterogénea, ” (Marcuschi, 2001: 43).

A relevancia dos dados ou marcas lingliisticas constitui-se por desafiar e
instigar a funcdo do pesquisador, bem como proporcionar e sugerir-lhe, nesse
contexto, que o encadeamento referencial ndo se constroi simplesmente pelo
aspecto referencial e, paralelamente, pressupor uma nocio de referéncia’ nio
realista.

A partir dessas consideragdes, assume-se que “a nocao de referéncia nao
supde que os referentes sejam necessariamente objetos do mundo, mas se pode
postula-los como objetos-do-discurso,” Marcuschi( 1998 a: 2)

Dessa maneira, o fendmeno da progressdao referencial se articula de
forma cognitiva, pragmatica e social; os interlocutores interagem como
sujeitos capazes de identificar, compreender e interpretar o referente que as

expressoes referenciais sugerem, como o caso da anafora pronominal sem

* Neste trabalho, empregam-se como sinénimos: a) ‘produtor do texto’: locutor, interlocutor, interactante,
emissor, enunciador ¢ aluno; b) de ‘receptor do texto’: interlocutor, interactante, alocutario.
> A nogdo de referéncia , neste estudo, aplica-se a lingiiistica de ordem nio-filoséfica.



antecedente explicito, bem como o desempenho de emprega-las de forma bem
sucedida ou ndo, em virtude da interagdo verbal num contexto apropriado ou

como fendmeno da enunciacao.

1.2 Metodologia

De forma a atender a investigagdo proposta por este trabalho — o
emprego dos objetos-do-discurso e as andforas pronominais sem antecedente
explicito da progressdo referencial na interacdo lingiiistica — foram
selecionados quatro tipos de textos narrativos escritos escolares’, priorizando
as duas ultimas séries (s€tima e oitava) do ensino fundamental de uma escola
publica ’ do interior de Minas Gerais.

O ambiente da producao escrita escolar favoreceu as investigagdes desta
pesquisa, por considerar-se que os textos produzidos pelos interlocutores
daquelas séries apresentaram um bom grau de formalidade; contudo hé de se
dizer que revelaram também uma significativa influéncia da linguagem oral,
talvez pelo pressuposto do carater interacional , bem como das condi¢des de
producao dos textos.

Desse modo, o corpus € constituido de duzentos textos narrativos
escritos em que se presume que o locutor, ao se comunicar, tem em mente um
interlocutor virtual e “publico.”®

Todo o trabalho de producgdo textual teve o acompanhamento desta
pesquisadora e dos professores dos alunos-colaboradores.

E oportuno dizer que ndo houve problemas quanto a presenca da

pesquisadora nos laboratorios de produgdo escrita, porque todos os envolvidos

 Em outra se¢io, explicitar-se-do os tipos de textos.

7 A escola em questdo é a E. E. “ Fernando Otavio ” de primeiro e segundo graus, da cidade de Para de
Minas, localizada a 70km de B.H. onde mora a autora deste trabalho.

¥ Adota-se o termo “piblico” por entender-se que todo produtor de um texto ndo deve ter em mente um tinico
receptor, neste caso, o professor.



no processo ja se conheciam; por isso, todas as etapas transcorreram como

uma situacdo normal para as praticas de producdo escrita em ambiente

escolar.

O trabalho da produgdo escrita foi estruturado em quatro etapas, cada

uma constituida de dois momentos. O primeiro momento foi dedicado para as

propostas e discussdes no sentido de que os produtores fossem armazenando,

processando e selecionando informagdes para a sua produgdo textual. De

posse

de conhecimentos e aceitas as propostas, procedeu-se ao segundo

momento, qual seja, o da producdo textual.

As quatro etapas se estruturaram da seguinte forma:

)

2)

3)

primeiramente, foi discutido o problema do menor abandonado.
Apresentaram-se para leitura os textos _ “O Guri” e “Pivete” de Chico
Buarque de Holanda. Em seguida, foram expostas fotos dos menores
abandonados, em situagdes diversas. Ao final, foram ouvidas ¢
cantadas as musicas “O Guri” e “Pivete”. A partir de entdo, solicitou-se
um texto narrativo com o tema “O menor abandonado’;

na segunda etapa, os alunos foram orientados a escrever uma historia,
empregando as palavras: vale, princesa, perdido, dragdo e cagador.

Nessa orientacao havia também um desenho.

na terceira etapa, foram selecionados dois textos jornalisticos, retirados
do trabalho de Marcuschi (1998b), nos quais os alunos pudessem
observar o tratamento lingiiistico, quanto a incorporacdo de novos
termos e expressdes, bem como a repetigdo de alguns termos e
expressoes. O objetivo foi demonstrar que o texto fica mais atraente, se
o produtor procurar utilizar recursos lingiiisticos, os mais variados

possiveis, e que, ao fazé-lo, deve ter uma intencao, e em funcao de uma



aceitabilidade aos principios lingiiisticos.” Em seguida, foi proposta a
producdo de um texto narrativo baseado num desenho, em que a

. ~ . rogs 1
situacdio delineava-se pelo “tom humoristico.” '

4) na ultima etapa, houve a proposta de narragdo de experiéncia pessoal

ou de terceiros. Segundo Tarallo (1997: 23),

o informante, ao narrar suas experiéncias pessoais mais envolventes, ao
colocd-las no género narrativa, desvencilha-se praticamente de qualquer
preocupag¢do com a forma. A desatengdo a forma vem sempre embutida

numa linha de relato, a que chamaremos * estrutura narrativa’.

O objetivo dessa etapa foi fazer com que o aluno se sentisse em situacao

mais confortavel ou pelo menos mais seguro para a criagao textual.

Como foi dito anteriormente, a fase destinada a producdo textual foi
implementada no segundo momento de cada etapa, ou seja, apds a
apresentacdo e discussao das propostas.

No quadro a seguir, apresentam-se essas ctapas para uma melhor

visualiza¢do do processo.

? « .. em fungdo de uma aceitabilidade aos principios da comunidade lingiiistica”, significa que o locutor

deve procurar empregar termos pertinentes ¢, a0 mesmo tempo, decodificaveis para a interagdo lingiiistica.
1% Os recursos utilizados, como desenhos, para a discussio e propostas dos temas, encontram-se ao final
deste trabalho (Anexos), bem como um exemplo de redagdo de cada etapa.



Quadro 1

Etapas da producao textual escrita

Etapa

1° momento: discussoes e

propostas

2° momento: producdo escrita

la

Apresentacao de textos,
fotos e audicao das
musicas “O guri” e

“Pivete”

Elaboragao dos textos

221

Apresentacdo de um
desenho acompanhado por

algumas palavras

Elaboracgao de textos

3a

Apresentacdo de dois
textos jornalisticos

( Marcuschi, 1998)

Elaborac¢ao de textos

42

Narragao de experiéncia

pessoal ou de terceiros

Elaborac¢ao de textos

1.3 Justificativa do corpus

O interesse pelos textos narrativos escritos que constituiram o corpus

decorreu do objetivo deste trabalho, que € o de descrever o emprego dos

referentes; dito de outra forma, descrever como os objetos-do-discurso vao

sendo construidos e articulados, por conseguinte a sele¢do e a organizagao da

informacao.



Segundo Travaglia (1998: 2),

cada tipo de texto, estabelece um modo de interagdo, de interlocugdo
entre produtor e receptor do texto. Ao estabelecer este modo de
interlocugdo, o enunciador/ locutor se coloca em uma perspectiva
que acaba resultando no fato de que um tipo basico de informagado
devera ser selecionado.

Portanto, a estrutura narrativa favorece ao interlocutor escolhas
lingiiisticas, apropriando-se de diversos mecanismos para introduzir, construir
¢ articular informacdes.

Para Labov e Waletzky (1967, apud Bastos, 1994: 22),

a narrativa se define como entidade formal e funcional. Formal, a
medida que se identifica como discursos constituidos a base de
padroes recorrentes, caracteristicos, discriminados desde o nivel da
oragdo, passando por unidade maiores, até o nivel da narrativa
simples completa. Funcional, a medida que esses padroes sdo
identificados e a partir das fungoes que o discurso narrativo cumpre
na situa¢do da comunicag¢do: uma ‘fungdo referencial’, uma vez que
uma de suas finalidade é recapitular experiéncias passadas, com a
particularidade de que a seqiiéncia das orag¢oes narrativas se
organiza de maneira semelhante (mimética) a seqiiéncia temporal
dos acontecimentos vividos pelo personagem-narrador, e uma
‘fun¢do avaliativa,’ desde que, normalmente, o relato da experiéncia
passada revela o empenho pessoal do narrador no sentido de
valorizar os fatos narrados de forma a acentuar o seu ‘cardter
narravel’.

Desse modo, o interlocutor, ao desempenhar seu papel na interagao,
preocupa-se em destacar o fato narravel, em busca do interesse do seu
interlocutor. Para isso se vale dos variados recursos que estio a sua
disposigao.

O modelo laboviano ¢ constituido pela seguinte estrutura: resumo,
orientacdo, complicagdo da a¢do, resolucdo da agdo, avaliagdo e coda.
Segundo Bastos (1994), esse modelo traz certas limitagdes como, por
exemplo, o fato de a narrativa apresentar-se como uma seqliéncia de segdes

estanques ja apontado por Castro (1980, apud Bastos 1994: 28)



Bastos (1994) procurou um modelo mais adequado para o estudo das
narrativas escolares — o de Paul Larivaille (1974). Segundo a autora, esse
modelo ¢ mais flexivel, possui um carater dindmico e corresponde melhor ao
modelo proposto pela escola — introducdo, desenvolvimento, conclusdo — na
producdo de textos. Entretanto, a autora constata que o modelo de Larivaille,
ao definir as partes do texto narrativo, ndo as situa no conflito da interagao
lingiiistica.

De forma a dar consisténcia a sua analise, Bastos (1994: 34), utiliza os
dois modelos, recorrendo as funcdes narrativas de Labov e Waletzky, sem
correspondéncia no modelo de Larivaille, os quais serviram de embasamento
tedrico para a técnica da narrativa ministrada pelos professores em momento
retrospectivo a pesquisa.

No presente trabalho, ndo se teve como objetivo analisar as funcdes ou
as partes do texto narrativo, mas através da observagao do seu funcionamento
e organizacdo, como insercdo da interacdo lingiiistica, alcangar as metas
anteriormente propostas.

Visando a uma melhor compreensao dos exemplos coletados do
corpus desta pesquisa, adotou-se a seguinte convengao, explicitada no quadro

abaixo:



Quadro 2

Codificacdo do Exemplario

Narrativa Codigo Serie Numero da Linhas
Redacao

Com apoio —1* NA, I 7"/ 8 108 5-8
etapa
Com apoio_ 2* NA, II 7"/ 8 46 27-29
etapa
Com apoio — 3* NA, III 7"/ 8 41 2-3
etapa
Experiéncia NE 7/ 8 124 9-14
Pessoal

Assim, por exemplo, em (NA, I, 7, 108, 5-8), leia-se: narrativa da

primeira etapa, sétima série, redacdo nimero 108, linhas cinco a oito.

Desse modo, apdés cada exemplo apresentado o cddigo vira entre

N /4 . 14 /4 . 1 1
parénteses, como se podera conferir no capitulo de analise dos dados.

1.4 Estrutura do trabalho

Neste capitulo foram explicitadas as reflexdes iniciais que serviram de
base para a compreensdo do fendmeno lingiiistico estudado, além de
demonstrar como se procedeu para atingir os objetivos propostos.

Assim, o presente trabalho se estrutura da seguinte forma: no segundo
capitulo faz-se, a luz de uma perspectiva funcional-discursiva, uma breve

apresentagdo sobre a lingua escrita e suas especificidades, como também a

" Os exemplos que ndo foram utilizados no capitulo de analise dos dados sdo arrolados, aqui, com indicagio

alfabética.



nocdo de tessitura e a relacdo entre texto e contexto. Quanto a escrita
enfocam-se autores como Bernstein (1973), Labov (1972), Labov & Waletzky
(1967), Chafe (1982,1985), Gumperz,(1991) Costa Val(1994,1996). No que
diz respeito ao texto como produgdo discursiva e sua relacio com as
condi¢des de producdo, serviram para fundamentagdo os autores Halliday e
Hasan (1976) e Marcuschi (1999).

No que compete a revisdo bibliografica, o terceiro capitulo trata do
conceito de referéncia de acordo com as postulagdes de Frege (1978) , Lyons
(1977), Liberato (1997), Bar- Hillel(1982) , Fauconnier & Sweetser ( 1996),
Marcuschi (1998 a, b) e Marcuschi (2001). Também neste capitulo
desenvolve-se a contribui¢do de Marcuschi com relagio a anafora sem
antecedente explicito.

No quarto capitulo ¢ desenvolvida a andlise que procura interpretar o
processo referencial, segundo as teorias de Koch & Marcuschi (1998) e
Marcuschi (1998 a,b), em textos produzidos pelos alunos das Gltimas séries do
Ensino Fundamental, em resposta as questdes levantadas neste estudo.

Finalmente, encontra-se o capitulo quinto destinado a conclusdo deste
trabalho, em que se demonstra a compreensao do processo de referenciagao

em textos narrativos escritos escolares.



Capitulo 2

A MODALIDADE ESCRITA COMO PRATICA SOCIAL

2.1 Introducio

Este capitulo trata de aspectos ligados ao uso da modalidade escrita
como pratica social. Para tanto, serdo discutidas a relagdo entre lingua falada e
lingua escrita dentro de um “continuum tipologico” das praticas sociais, a
concepcao de lingua que norteard a analise da atividade discursiva — textos
escritos narrativos — e as condi¢cdes de producao em que se dé a atividade oral
ou a escrita. No caso da producdo de textos escritos, a concepgao de lingua, a
modalidade escrita e suas especificidades, além do conceito de tessitura,
tornam-se pontos preponderantes para o estudo da progressdo referencial
enfocado neste trabalho.

Segundo Marcuschi (2001), numa primeira abordagem, estudos como
os de Bernstein (1973), Labov (1972) e outros postulavam a polaridade entre
lingua falada e lingua escrita, caracterizando uma visdo dicotOmica entre
forma versus contetido, lingua versus uso e a eleicdo da lingua como sistema
de regras.

Entretanto, uma outra corrente, representada por Chafe (1985),
Gumperz (1982) e outros, entendeu que as duas modalidades se determinam
dentro do “continuum tipoldgico”, como se pode observar através do grafico

abaixo:



Género da Escrita

GEl, GE2...GEn ﬂ
_—
] /
_— GE1
—T | ESCRITA
_—
L /
FALA GF1 _—
A & Género da Fala

GF1, GF2...GFn

GRAFICO 1 Fala e escrita no continuum dos géneros textuais

O grafico acima, apresentado em Marcuschi (2001: 38) demonstra que
tanto a fala como a escrita variam, proporcionando semelhancas e diferencas
ao longo do continuum. Portanto, uma carta pessoal, intima, aproxima-se de
uma narrativa oral espontdnea; porém uma carta comercial ou aberta se
distancia da narrativa oral espontanea, devido as diferencas de cada género e
especificidades de cada modalidade, de forma que se devem considerar as
relacdes entre fala e escrita como duas modalidades de uso efetivo da
linguagem humana.

Sabe-se que boa parte dos estudiosos que se ocupam com as relagdes
entre lingua falada e lingua escrita tendem a analisar o texto falado sob a
Otica da escrita; e, por outro lado, as consideragdes em face da escrita
fundamentam-se no codigo lingliistico € ndo na lingua escrita enquanto texto e
discurso.

De acordo com Marcuschi (2001: 35), “o que conhecemos niao sdo nem
as caracteristicas da fala como tal nem as caracteristicas da escrita; o0 que
conhecemos sao as caracteristicas de um sistema normativo da lingua.”

(grifos do autor)



Na perspectiva dos estudos lingiiisticos, vigoram de forma contundente
trés concepcoes de lingua que traduzem a Otica de seus seguidores numa
tentativa de compreender a natureza e as fungdes em que se molda seu objeto
— a lingua.

As duas primeiras concepgdes véem o discurso como um produto,
desconsideram o uso real da lingua.

Este trabalho se fundamenta na terceira concepg¢do, a qual considera a
lingua como um fendmeno heterogéneo (com multiplas formas de
manifestacdo varidvel), dindmico (suscetivel a mudangas), historico e social
(fruto de praticas sociais e historicas), indeterminado sob o ponto de vista
semantico e sintatico, submetido as condi¢des de producdo e que se manifesta
em situagdes de uso concreto como texto e discurso. A luz dessa concepgao, a
modalidade escrita ¢ aqui analisada como processo e considera o uso real da
lingua.

Assim, como praticas sociais, as atividades de ler e escrever estdo
inseridas no dia-a-dia das pessoas de tal forma que passa despercebido que,
em determinados contextos, essas atividades cumprem apenas a fungdo de
sobrevivéncia para uma sociedade tipicamente letrada.

Falar e escutar, bem como ler e escrever, sao processos
psicolingiiisticos, por isso sdo tanto pessoais como sociais. SAo pessoais
porque sdo empregados para satisfazer necessidades pessoais, como a questao
da sobrevivéncia; e sociais, a medida que sao utilizados para a comunicacao
entre as pessoas. “A escrita existe inserida numa complexa rede de relagdes
sociais” (Ferreiro, 1990: 102).

Segundo Cagliari (1992: 101),

alfabetizar grupos sociais que encaram a escrita como simples garantia de
sobrevivéncia na sociedade ¢ diferente de alfabetizar grupos sociais que



acham que a escrita, além de necessaria, é uma forma de expressdo
individual de arte, de passatempo.

A lingua escrita tem como propoésito a interagao entre as pessoas através
do tempo e do espacgo, por isso as suas condi¢cdes de producdo diferem das
condi¢des da lingua oral, utilizada para a comunicacao face a face, in loco.

Segundo Goodman (1990: 86), h4 trés principios que regem o
desenvolvimento da escrita a) o principio funcional; b) o principio lingiiistico
e ¢) o principio relacional. O primeiro se manifesta quando o usuario resolve o
problema de como escrever e para que escrever. O segundo atém-se ao fato de
que o usuario resolve o problema da forma como a linguagem escrita esta
organizada para extrair significados na cultura; e o ultimo diz respeito a
resolucdo do problema de como a linguagem escrita chega a ser significativa.
Assim, o escritor tem de aprender quais principios sdo significativos e quais

nao sao, € como ¢ quando se da a mudanca de significado.

2.2 O discurso escrito: tessitura, especificidades e suas condicoes

de producao

Esta se¢do tem por finalidade a discussdo sobre o conceito de tessitura,
bem como sobre as condi¢des de produgdo da atividade escrita. Dentre as
fundamentacdes que permitissem enforcar as questdes acima, contou-se com
as contribuicdes de autores como Halliday & Hasan(1976),
Beaugrande(1997),Chafe(1982,1985),Costa Val(1996) e Marcuschi (1999).

Observe-se, inicialmente, o trecho abaixo:

O discurso, quando produzido, manifesta-se lingiiisticamente por meio de
textos. O produto da atividade discursiva oral ou escrita que forma um todo
significativo, qualquer que seja sua extensao, € o texto, uma seqiiéncia
verbal constituida por conjunto de relagdes que se estabelecem a partir da
coesdo e da coeréncia. Em outras palavras, um texto s6 ¢ um texto quando



pode ser compreendido como unidade significativa global. Caso contrario,
ndo passa de um amontoado aleatorio de enunciados,( Pardmetros
Curriculares Nacionais-PCNS (1999: 21).

Veja-se que a citagdo acima prioriza o texto apenas como uma unidade
significativa global, constituido por um conjunto de relagdes que se
estabelecem a partir da coesdo e da coeréncia. Entretanto, para Beaugrande
(1997: 10), “ ¢ essencial que se veja o texto como um evento comunicativo em
que convergem agodes lingiiisticas, sociais € comunicativas € ndo simplesmente
como a seqiiéncia de palavras escritas ou faladas”. Assim, para ele o texto ndo
¢ meramente analisado como um produto de ordem sintatico- semantica. O
texto € compreendido como um processo em que se manifestam também as
relacdes sociais. Assim o escritor, ao fazer uso do discurso escrito como
atividade social, preocupa-se em fazer com que essa atividade tenha uma
unidade significativa; e para isso desenvolve uma formatagdo do seu discurso
o qual esta vinculado as condic¢des proprias da producao escrita.

O texto escrito ¢, pois, um evento interativo em que locutor e
interlocutor encontram-se distantes, proporcionando ao locutor maior
liberdade para escolhas lingiiisticas, selecdo de informacdes, organizacao de

idéias, além do fator temporal.

O texto escrito apresenta-se, em termos de produto final, “limpo de marcas do
processo de criagdo” (Costa Val, 1996: 139).

A escrita, por exceléncia, possui um status permanente, tendendo a uma

feicdo mais conservadora e a uma fixidez lingiiistica.

Segundo Chafe (1985), o texto escrito tende a ser logico, consistente,
crivel, porque ao ser registrado estard a disposi¢ao para consultas e reflexdes
por um longo periodo de tempo.

Para Chafe (1982 e 1985), a escrita circunscreve-se pela lentidao de sua

producdo; essa condi¢do fisica proporciona, na escrita, unidades de idéias



longas, complexas e articuladas em frases bem elaboradas. De acordo com o
autor, o escritor trabalha solitario, livre da presenca do interlocutor, por isso o

discurso escrito € editavel.

Outra questdo basica para Chafe (1985) ¢ a natureza do suporte. O cardter
permanente da escrita torna o discurso um objeto estatico e estavel. O locutor
do texto escrito, por se distanciar do seu interlocutor, pode dedicar-se mais a
elaboracdo discursiva, empregando o raciocinio dedutivo, de forma que o texto
escrito configura-se pela lexicaliza¢do e recursos lingiiisticos inerentes a sua
condigdo de produgao.

Conforme aponta Goodman (1990: 16),

o0s textos escritos também apresentam estruturas semanticas,
recursos coesivos, que ligam o texto e lhe ddao unidade. Por
exemplo, a repeticdo da mesma palavra e de seus sinénimos formam
uma cadeia coesiva.

Todas essas caracteristicas do texto escrito sdo utilizadas para sua
formatagdo e sdo percebidas pelo interlocutor ao fazer predigdes e inferéncias
na construcao da significacao.

A inferéncia ¢ um recurso altamente utilizado pelo interlocutor para
complementar a informagdo disponivel, articulando o conhecimento
conceitual, lingiiistico € 0s frames que ja possui.

Assim o texto escrito, apesar de ser centrado mais na informagdo, nao
carece de ser totalmente explicito estrategicamente, de modo a fazer com que
o interlocutor possa buscar e entender os dados ndo-presentes na superficie
textual.

De acordo com Halliday & Hasan (1976), para decidir se um conjunto
de enunciados constitui ou nao um texto , os interlocutores evocam dois
ambitos de evidéncia : pontos de referéncia lingiiistica, internos ao texto, isto
¢, as relacdes que se articulam dentro do sistema lingiiistico; e pontos de

referéncia situacionais, externos ao texto, ou seja, as relagdes que se



processam entre o sistema lingiiistico e os fatores que se manifestam no
contexto de producao de falante/escrevente e ouvinte/leitor.

Na atividade textual, ndo ha divisdo entre esses dois pontos, porque os
interlocutores ndo os separam para decidirem se uma porcao textual esta em
conexao com a outra constituindo um texto.

Para Halliday & Hasan (1976), a tessitura € o produto da combinacao de
configuragdes semanticas de dois tipos: de registro e de coesao.

Segundo os autores, “um texto” ¢ um extrato do discurso coerente em
relacdo ao contexto da situacdo (consistente em registro) e coerente com

respeito a ele mesmo (coesivo). Assim entendem por registro

uma serie de configuragoes semdnticas que estdo associadas
a classes especificas de contextos de situacdo e que definem a substancia do
texto: o que ele significa, no sentido mais amplo, incluindo todos os
componentes de seu significado social, expressivo, comunicativo,
representacional, etc, ( Halliday & Hasan,1976: 30) .

Por coesdo entendem “ uma série de relacdes de significado que ¢é geral
para todas as classes de textos e que distingue o ‘texto’do ‘ndo-texto’ e inter-
relaciona entre si os sentidos do texto.” (id.ib.)

Desse modo, a coesdo nao ¢ uma questao do que um texto significa, mas
de como esta edificado semanticamente.

Para Halliday & Hasan, se um texto configura um uso lingiiistico
informal para uma situagdo tipicamente de discurso juridico, seria incoerente
com a situagdo em que se manifestou e com o uso lingiiistico empregado.

Segundo os autores, a qualidade de um texto ser texto envolve mais do
que a presenga de relagdes semanticas; envolve também um certo grau de
coeréncia que inclui os varios componentes interpessoais (social, expressivo,
conativo) — os moods, modalidades, intensidades e outras formas de influéncia

dos falantes na situacao verbal. Para cles, contexto ¢ texto coadunam-se, isto



¢, o contexto explica o texto e um texto propde ao interlocutor a configuragao
mental do contexto.

O processo de textualizagdo, segundo Marcuschi (1999), deve ser
analisado integradamente ao processo de compreensdo, constituindo uma
atividade conjunta denominada producio de sentido. O autor explica como
se pode operar com a formula do tipo:

( textualizagdo + compreensao) — Producao sentido = texto

Assim, o texto enquanto evento discursivo seria equivalente (=) a
producdo de sentido vista como um efeito (—) da textualizagdo e (+) uma
dada compreensao.

Nesse sentido, os interlocutores ndo possuem papéis autdnomos; em
outras palavras, ndo existiria uma fronteira demarcada para o autor/ falante
nem para o leitor/ouvinte.

De acordo com o autor, a producdo de sentido €, pois, o tratamento
integrado da leitura e da produgdo textual. Para se entender a produgdo de
sentido ¢ fundamental saber qual a contribuicdo dos aspectos lingua,
cogni¢ao, sociedade.

Para que esta teoria tenha sentido, Marcuschi (1999) propde como
fundamentos as seguintes teses:

a

b

a lingua ¢ atividade e nao estrutura ou forma;

o texto ¢ um evento e ndo uma simples unidade lingiiistica estatica;

(@)
1

a autonomia lingiiistica (ou autonomia textual) ¢ um mito;

d- a compreensdao humana ¢ contextualmente configurada;

(¢
1

a produg¢do de sentido ¢ o resultado de atividades cognitivas
mediadas pela experiéncia organizada socialmente em regime de co-

producao.



Para esse autor, a indagacdo sobre como funciona a mente na
construcdo do discurso recoloca o problema da relevancia contextual no
processo de produgdo de sentido, refor¢ando a tese de que “os seres humanos
acessam e processam informagdes semelhantes ou idénticas de maneira
diferente em contextos diversos” (Fauconnier & Sweetser, 1996:2). Isso
significa que toda capacidade humana de lidar com o mundo e de ligar
conhecimentos origina-se de interesses e habilidades de organizar a
experiéncia cognitiva. Dessa forma, o problema relaciona-se aos processos de
producao de sentido, perante o suposto uso de sistemas de representacdo,
situagdes do dia-a-dia, como acontece nas linguas humanas.

Marcuschi reafirma que o texto ¢ um evento e ndo uma simples unidade
formal, que deve ser visto como uma atividade de producdo de sentido, e
adota a proposta de Beaugrande (1977: 10), j4 mencionada nesta sec¢do.

Assim, um texto pode ser visto como uma seqiiéncia de sons, palavras,
significagdes, informagdes, frases, agdes etc; mas ativado pelos produtores de
atuacdo no mundo real em que vivem.

Segundo Marcuschi, Beaugrande (1977) concebe o texto como um
sistema real de escolhas realizadas no uso de uma dada lingua que, por sua
vez, seria um sistema virtual de escolhas possiveis. Assim, o sistema real a
que se refere Beaugrande pode ser explicado a partir das postulagdes de
Fauconnier & Sweetser (1996) como um dominio ativador de espagos
cognitivos, sendo que o sentido (sistema real) seria precisamente uma conexao
especifica de um espaco determinado. O sistema virtual possui restrigdes ou
condi¢des permanentes como também o sistema lingiiistico, € o sistema real
teria restricoes emergentes regidas por contextos cognitivos ou por situagdes
determinadas, como a uma escolha adequada de elementos

ou de estilo para produzir efeito.



Conforme Marcuschi, as escolhas reais que sdo condicionadas e
emergentes se originam da pratica usual, no uso diario da lingua. O falante ¢
intuitivamente competente nessa atividade. Assim, o locutor, ao escrever uma
carta, ou dar um telefonema (que sdo géneros configurados com certas
estruturas e condi¢des de organizagdo nao normatizadas pela gramatica),
estabelece o estilo, a escolha lexical, a complexidade das estruturas sintaticas
ou a seqiienciacao dos topicos que sao vinculados pelo tipo de interesse do
momento.

Saber que tipo de escolhas se deve fazer ¢ igualmente ter conhecimentos
sociais, culturais e lingliisticos de forma a alcancar o objetivo almejado.

Para Marcuschi, nao ha davida de que, como evento comunicativo, um
texto deve obedecer a regras minimas para atingir esse objetivo. Se o falante
nao consegue construir um enunciado lingiiistico que produza sentido, o texto
tende ao fracasso. Caso haja o fracasso, foi porque ndo pode ser processado
com os principios gerais da textualidade. Nao se trata, pois, de estabelecer os
principios da textualidade como propriedades inerentes ao texto, mas como
estratégias de processamento operadas pelo produtor de determinado texto.

De acordo com Woods (1990: 165), o aluno-escritor

pode utilizar, em seu trabalho, uma pluralidade de usos da lingua escrita no
contexto escolar e no social. E a varia¢do nos modos como a linguagem
escrita entra na vida social de uma comunidade incluindo a da escola. De
modo que se considera o contexto da lingua escrita na escola, como
qualquer coisa que afeta as respostas de leitor ou do que escreve quanto a
linguagem escrita, que é o centro da aten¢do perceptual imediata.

Assim o aluno-escritor reveste-se do contexto interno € externo como

fonte motivadora para a atividade textual escrita.



2.3 Consideracoes finais

Neste capitulo procurou-se apresentar uma breve no¢ao da modalidade
escrita e suas especificidades, dentro de um “continuum tipoldgico” em que
fala e escrita sdo vistas como praticas sociais.

Ressaltou-se a relagdo entre locutor versus escrita versus interlocutor,
procurando, dessa forma, demonstrar como o locutor do discurso escrito se
posiciona diante da produgao escrita no contexto de uso social, sendo o
interlocutor, nesse jogo da interacdo, inegavelmente cumplice, como também
co-autor das estruturas subjacentes da atividade discursiva.

Considerou-se também, neste capitulo, a nocdo de texto como um
evento comunicativo, ndo autonomo, ligado as suas condi¢des de produgao,
munido de estratégias para integrar os interactantes envolvidos na atividade

interlocutiva.



Capitulo 3

REFERENCIACAO E ASPECTOS COGNITIVOS

Este capitulo vem destacar o problema da referenciagdo e dos aspectos
cognitivos que envolvem qualquer atividade textual.

O processamento textual entrelaga, ao mesmo tempo, diversos sistemas
como o0 cognitivo, textual e sdcio-interacional.

O sistema textual, por exemplo, constitui-se de muitas estratégias,
dentre elas esta a referenciacao.

Este processo enfoca diferenciadas opinides, proporcionando férteis
discussoes. Desse modo se pode ter uma breve visdo dos estudiosos da
linguagem, sejam eles filosofos, lingiiistas e/ou ambas as coisas como Frege
(1978), Lyons (1977), Liberato (1997), Fauconnier & Sweetser (1966) e Bar-
Hillel (1982).

Muitas dessas contribuigdes sdo importantes, porque servirdo de base

para a proposta deste estudo.

3.1 O conceito de referéncia de Frege

Na perspectiva de Frege (1978), o sentido e a referéncia revelam-se
numa consideragao da relagdo de identidade.
Para Frege esta relagdo baseia-se no fato de que “a” = “a” e “a”= “b”

sdo declaragdes de diferente valor cognitivo, que ndo seriam “se se considerar



a igualdade como uma relacdo entre aquilo a que os nomes “a” e “b” se
referem.”

De acordo com Frege:

¢ pois, plausivel pensar que exista, unido a um sinal ( nome,
combinagdo de palavra, letra), além daquilo por ele designado, que
pode ser chamado de sua referéncia, ainda que eu gostaria de
chamar de o sentido do sinal, onde esta contido o modo de
apresentagdo do objeto(...). A referéncia de “Estrela da tarde” e
“Estrela da Manhd ’seria a mesma, mas ndo o sentido (Frege, 1978:

62)

Pode-se verificar essa distingdo com relagdo aos nomes proprios pelos
quais ele quer dizer qualquer designacdao de um unico objeto. Para o autor “um
nome proprio (palavra, sinal combinag¢do de sinais, expressdo) exprime seu
sentido e designa ou refere-se a sua referéncia” (p. 66); ou ainda, quando se
trata de um nome préprio como, “Aristoteles”, “poder-se-ia, por exemplo,
tomar como seu sentido o seguinte: o discipulo de Platdo e o mestre de
Alexandre Magno” (p.63) ou algumas expressdes como “a série que converge
menos rapidamente” possui um sentido, mas provavelmente, nao tem
referéncia.

Para Frege, entender um sentido nunca assegura a sua referéncia. Uma
expressdao que tem referéncia “ndo deve ser tomada como tendo sua referéncia
usual,” (Frege, 1978: 64) quando estd entre aspas. Parece que o autor
pretendeu mostrar o que essa referéncia extraordinaria possa ser e reconhecer
que muitos contextos lingiiisticos diferentes podem afetar a referéncia de
expressdes empregadas em estruturas do proprio contexto, em especial no
discurso indireto e sentencas subordinativas que contém os verbos como

99 ¢¢

“ouvir,” “conhecer.”
Segundo Frege, nos contextos constituidos por discursos indiretos, as

palavras (...) t€m a sua referéncia indireta, isto €, ndo a sua referéncia usual.



Porém, ele faz a seguinte consideracao; distinguindo “a referéncia costumeira
de uma palavra de sua referéncia indireta, e o seu sentido costumeiro de seu
sentido indireto. A referéncia indireta de uma palavra, €, pois, seu sentido
costumeiro.” (Frege, 1978: 64)

Parece nitida a atitude de Frege em querer dizer que tipo de entidades ¢
o sentido e a referéncia.

Com relagdo aos nomes proprios, a sua postulacdo parece bem
sucedida: um “objeto” determinado, em sentido mais amplo, que “2 + 27 = 4,
por exemplo,sdo dois nomes proprios com um € o mesmo “objeto” com a sua
referéncia.

Frege, em relacdo ao sentido de um nome proprio, prefere dizer o que
ele ndo €: “A referéncia de um nome proprio € o proprio objeto que por seu
intermédio designamos:a representacdo que deletemos ¢ inteiramente
subjetiva: entre uma outra esta o sentido que, na verdade, ndo ¢ o proprio
objeto.”(p.65)

Para Frege, hda uma distincdo subjetiva — objetiva entre a idéia e o
sentido do sinal. Frege (1978) disse que “a imagem no telescopio €, na
verdade, unilateral: ela depende do ponto de vista de observagdo:ndo obstante,
ela € objetiva, a medida que pode servir a varios observadores” (pp. 65,66).

As doutrinas de Frege com relacio ao sentido parecem ser bem
aceitaveis, porém em relagdo a referéncia tornam-se problematicas. Para o
autor, uma sentenca ‘contém um pensamento’e por pensamento ele entende,
‘ndo o ato de pensar, mas seu conteudo objetivo, que pode ser a propriedade
de muitos. As duas sentencas “Estrela da Manhd ¢ um corpo iluminado pelo
sol” e a “Estrela da Tarde ¢ um corpo iluminado pelo sol” contém
pensamentos diversos.

Nas palavras de Frege (1978):



Somos assim levados a reconhecer o valor de verdade de uma
sentenga como sendo sua referéncia (...). Toda sentenca assertiva,
face a referéncia de suas palavras, deve ser, por conseguinte,
considerada como um nome proprio, e sua referéncia, se tiver uma, e
ou o verdadeiro ou o falso. (p.69)

As consideracdes de Frege sobre a sentencga, na qual nomes proprios
tém valor de verdade (o verdadeiro ou o falso), geraram teses contraditorias
que vieram contribuir para formagdo da filosofia da linguagem neste periodo.

E necessario dizer que Frege, em sua semantica, estava interessado com
o sentido l6gico da referéncia e do sentido € ndo com a linguagem como

significado.

3.2 A referéncia na visao de Lyons

Nas postulagdes de Lyons (1977: 45), o termo referenciagdo tem a ver
com a relacdo existente entre uma expressao € aquilo que essa expressao
designa ou representa em ocasides particulares da sua enunciagao.

Lyons faz men¢dao a Ogden e Richards (1923) que conceberam como
¢ s . . . ,
referente’ qualquer objeto ou estado-de-coisas no mundo exterior que ¢
identificado por meio de uma palavra ou expressao; e ‘referéncia’ o conceito

mediador entre a palavra (ou expressao) e o referente.

3.2.1 Expressoes referenciais

Segundo Lyons (1977), quando se enuncia uma frase como ‘Napoledo ¢
Corso,” diz-se que o locutor refere-se a um certo individuo (Napoledo) por
meio de uma expressdo referencial. Se a referéncia for bem sucedida, a
expressao referencial possibilitara que o interlocutor identifique o referente,

isto ¢, o individuo de quem se fala. Desse modo o locutor realiza um ato de



referéncia. Assim, em um determinado contexto, quando se faz uso de uma
expressao que possa satisfazer as condi¢des desse contexto, poder-se-ia dizer

que a expressao refere-se ao seu referente.

3.2.2 Referéncia singular definida

De acordo com Lyons (1977), pode-se distinguir as expressoes
referenciais em expressoes singulares e gerais. As expressoes referenciais
singulares referem-se a individuos e as gerais referem-se a classe de
individuos. Para Lyons as expressdes que se referem a um individuo ou a
classe de individuos sdao expressoes definidas e as que nao se referem a um
individuo ou classe de individuos — mas que se admite terem uma referéncia
— sdo denominadas expressoes indefinidas.

Para o autor, o emprego das expressdes gerais ¢ algo complexo e,
principalmente, o das expressoes gerais indefinidas.

Pode-se reconhecer trés usos principais de expressdes referenciais
definidas como:

(a) sintagma nominal definido,

(b) nomes proprios,

(c) pronomes pessoais.

O uso do sintagma nominal como expressao referencial definida da-se
pelo fato de se identificar um referente, ndo sé através de um nome proprio,
mas fornecendo ao interlocutor uma descri¢ao suficiente, de forma que na
instdncia enunciativa se possa distingui-lo de todos os outros individuos

presentes no discurso.



Segundo Lyons (1977: 149), o emprego de nomes proprios associados
aos sintagmas nominais “torna a linguagem um sistema semiotico
extremamente eficiente e flexivel”, o que ¢ bem diferente da questdo de se
saber se 0s pronomes pessoais sao, em principio, dispensaveis.

Enfim, para que a referéncia seja bem sucedida, ¢ necessario que o
locutor faca uso de uma expressdo referencial, seja um nome proprio, um
sintagma nominal definido ou um pronome, os quais tornem o interlocutor

capaz de eleger um referente entre varios referentes potenciais.

3.2.3 Sintagmas nominais definidos nao-referenciados

Conforme Lyons (1977), a funcdo dos sintagmas nominais definidos
nao ¢ somente para uso referencial; esse pode ocorrer como complemento do
verbo “ser”, isto €, em funcao predicativa como no classico exemplo:

(A) ““Giscard d’Estaing’ € o Presidente de Franca.”

O enunciado acima pode ter varias interpretacoes. Uma delas é: o
sintagma ‘o presidente de Franga’ ndo ¢ empregado para se referir a um
individuo, mas com fungdo predicativa, para se declarar algo acerca do
individuo que ¢ referido por meio de um nome proprio em fungdo de sujeito
‘Giscard d’Estaing.’

Outra possivel interpretacdo de (A) seria que tanto ‘Giscard d’Estaing’
como ‘o Presidente de Franga’ funcionam como expressdes referenciais,
constituindo uma relagao de identidade entre os dois referentes.
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E necessario dizer que o verbo “ser”, em algumas linguas, ¢

empregado com a fung¢do predicativa e também, equativa.



Lyons (1977) cita Donnellan (1966), o qual observou que um sintagma
nominal também pode ser empregado nao referencialmente como o sujeito de
uma frase em

(B) “ ‘O assassino de Smith’ ¢ louco.”

Uma interpretagdo possivel ¢ que o sintagma nominal representado por
‘0 assassino de Smith’se refere a um individuo particular.

Uma outra interpretagdo para (B) seria :

(C) “ ‘Quem quer que tenha matado Smith’ ¢ louco.”

Neste exemplo, ¢ possivel interpretar, em determinadas situagdes,
‘quem quer que tenha matado Smith’ como uma expressao referencial (mas
nunca como uma expressao com referéncia singular definida).

A frase (C) pode ser enunciada em situacdes em que o locutor ndo
esteja apenas afirmando sobre um individuo que ele ¢ louco, mas baseando-se
no fato ocorrido, servindo como subsidio a asserc¢ao feita.

De acordo com Lyons (1977), se ( B ) tem a mesma interpretagdo que
(A), entdo a expressdo ‘o assassino de Smith,” segundo Donnellan (1966),
“estd a ser usada atributivamente,” e na utilizacdo atributiva, o atributo de ser
isto-e-aquilo ¢ importante, o que nao acontece na utilizacao referencial.

Segundo Lyons (1977) as frases como (A) e (B) sdo ambiguas na

escrita e ndo o sdo necessariamente na lingua falada.

3.2.4 Referéncia geral distributiva e coletiva

Lyons (1977), ndo deixa de comentar sobre a referéncia distributiva e a

coletiva. Para ele, sob este prisma a frase (D) torna-se ambigua.

(D) ““Aqueles livros’ custam cem reais.”



Nessa frase (D), pode-se dizer que ‘aqueles livros’ ¢ interpretado como
“cada um daqueles livros.” Neste caso encontra-se o uso distributivo e o
coletivo, se se interpreta como “aquele conjunto de livros.” Portanto
configura-se a ambigiiidade.

Segundo o autor, trata-se talvez de uma indeterminacdo em outros

1diomas, como no portugués.

3.2.5 Referéncias indefinidas especificas e nao especificas

De acordo com Lyons (1977), as expressoes cuja referéncia ¢ indefinida
implicam grandes dificuldades e por isso cita um ou dois enfoques
primordiais. Assim, faz a distin¢do entre sintagma nominal ndo-definido e
sintagma nominal indefinido. Para o autor, um sintagma nominal ndo-definido
¢ todo aquele que nao ¢ definido; j4 o sintagma nominal indefinido ¢ ou um
pronome indefinido ou um sintagma nominal introduzido pelo artigo
indefinido. Dessa forma, todo sintagma nominal indefinido ¢ ndo-definido,
mas a reciproca constitui falsidade.

Veja-se o exemplo fornecido pelo autor:

( E) “ Todas as noites as seis horas ‘uma cegonha’ sobrevoa a nossa
casa.”

Em (E), o sintagma nominal indefinido ‘uma cegonha’ pode ser
interpretado como referéncia a um individuo especifico, embora nao
identificado e se for substituido por outra expressao como:

(F) “ ‘Ela’ fez o ninho na torre da igreja.”

Tem-se que o pronome ‘ela’ em (F) possui a mesma referéncia — ¢
correferencial — que ‘uma cegonha’ em (E). Portanto em (E ) tem-se uma

referéncia indefinida, porém especifica.



De acordo com o autor, pode-se ter outras interpretacdes para (E),
como as parafrases ‘uma determinada cegonha,’‘alguma cegonha’, que
contém um pouco de imprecisdo. Em relagdo a essa ultima interpretagcdo, nao
ha uma referéncia especifica, pois ndo se configura uma expressao
referencial.

Segundo Lyons (1977), freqiientemente ndo se pode dizer se um
sintagma nominal indefinido ¢ ou nao usado com referéncia especifica pelo
proprio contexto enunciativo.

Nem todas as linguas, possuem recursos como a lingua portuguesa de
utilizar determinantes com nomes comuns.

Assim o locutor, ao empregar um sintagma nominal indefinido
especifico ou ndo, pode dizer mais sobre o referente, e de modo subseqiiente,
ao fazer-lhe a referéncia através de outros recursos como um sistema nominal
definido.

Na instidncia enunciativa, os interlocutores podem empregar um
sintagma nominal indefinido pela primeira vez, acrescido de informagdes que
podem ser usadas em referéncias posteriores.

Quando isto ocorre, o referente torna-se um ser conhecido e
identificavel para os interlocutores, o que ¢ feito através de uma expressao
referencial definida. Mesmo que a referéncia ndo se apresente tao precisa, nao
ha empecilho para que ela se fundamente como bem sucedida. Considere-se o
exemplo :

(G) “ Um amigo acaba de me enviar um cartao de Boas-festas.”

O locutor pode referir-se a mesma pessoa “um amigo” por meio da
expressao ‘o meu amigo’, mesmo que ndo tenha em mente uma pessoa
especifica. Por outro lado, o interlocutor pode referir-se ao mesmo individuo

pela expressao ‘o teu amigo.’



O autor cita o caso dos sintagmas nominais indefinidos nao-especificos
que podem ser usados em referéncias subseqiientes também através dos
pronomes de 3" pessoa como no exemplo:

(H) “Jodo quer casar com ‘uma moca de olhos verdes’ e trazé-la com

ele para Portugal”.

Através do exemplo (H), ‘uma moga de olhos verdes’ pode ser
interpretado como especifico ou nao-especifico e, em qualquer uma delas, o
pronome ‘la’ € uma expressdo referencial.

Segundo o autor, “o fato de, em certas circunstancias, um pronome
poder ter um antecedente usado nao-referencialmente perturba qualquer teoria
da pronominalizacdo que se baseie na nogdo de correferéncia.”(1977: 158)

Assim o pronome da 2° oragdo de (H) se refere a

aquela entidade unica, embora hipotética, mas ndo pode dizer que ¢
co-referencial com essa entidade hipotética, uma vez que esta ndo ¢
uma expressao, mas um referente, ¢ o sintagma indefinido da 1°
orac¢do, sendo ndo-especifico, ndo se refere a entidade hipotética que
estabelece no universo do discurso.(7977: 159)

3.2.6 Referéncia genérica

A referéncia Genérica ¢ uma proposi¢cdo que diz alguma coisa sobre a
classe de uma espécie. Nao ¢ marcada quanto ao tempo gramatical, como
também ¢ intemporal.

A referéncia genérica difere da referéncia geral porque a mesma pode
ocorrer de forma livre nos enunciados que contém proposicdes e valor
temporal.

Considere-se o seguinte conjunto de frases:

(I) “O ledao ¢ um animal pacifico.”

(J) “Um ledo ¢ um animal pacifico.”



(L) “Os ledes sao animais pacificos.”

Cada uma dessas frases pode conter uma proposi¢do genérica, isto &,
uma proposi¢cdo que fala algo, ndo sobre este ou aquele grupo de ledes ou
sobre qualquer ledo individual, mas acerca da classe de ledes.

Segundo Lyons (1977), uma frase como:

(M) “O dinossauro era um animal pacifico.”

a primeira vista, pode ser refutada como referéncia genérica, pelo fato de o
verbo se apresentar no passado. Porém o passado que ocorre em (M) nao faz
parte da proposi¢ao que ¢ expressa quando (M ) ¢ empregada para afirmar
uma proposi¢ao genérica. O passado, em (M ), foi empregado porque se cré
que os dinossauros desapareceram e nao porque as suas propriedades foram
modificadas.

Portanto as expressdes genéricas ndo sdo marcadas também quanto ao
aspecto verbal.

Para Lyons (1977), o quadro das proposicoes genéricas ¢€
filosoficamente controverso, como também a nocao co-relacionada de
referéncia genérica, enquanto distinta da geral. Assim, a proposi¢do expressa
por ( I )-( L), que sdo interpretadas pela mesma proposi¢ao genérica, seria
formalizada no quadro do calculo dos predicados como:

(x) (Lx — Px).

Isto €, “para todos os valores de X, se x ¢ um ledo, entdo x ¢ pacifico.”
Porém foi observado que férmulas como a apresentada acima, que sao
envolvidas por uma quantificagcdo universal, ndo parecem abranger o
significado das proposi¢des genéricas.

Lyons deixa claro que para uma analise lingiiistica da producao textual
discursiva oral ou escrita, € necessaria uma compreensao de como a referéncia

se configura no comportamento lingliistico, e que a andlise das frases



mediante ao céalculo de proposicdes ou do célculo dos predicados nao ¢ de
maneira alguma simples como possa parecer.

Segundo o autor, cabe aos estudos lingiiisticos no que diz respeito a
referéncia, descrever as estruturas gramaticais € os processos gerados pelos
sistemas lingiiisticos particulares para fazer referéncia a individuos e a grupos
de individuos e ndo se preocupar com a referéncia real das expressdes na

analise da estrutura gramatical das frases de sistema.

3.3 A visao de Liberato sobre a referéncia

Segundo Liberato (1997), a natureza da relagdo entre palavras e o que
elas de fato representam ¢ assunto de controvérsia na literatura filosofica e
lingiiistica, pois alguns autores consideram que as palavras representam
conceitos, outros dizem que as palavras representam entidades do mundo
exterior.

Em Liberato (1997: 21) as duas associagoes palavra-conceito; palavra-
entidade sdo vistas como aspectos diferentes da lingua.

Segundo a autora, “a relagdo palavra-entidade ¢ a relagdo entre uma
expressao lingiiistica utilizada em uma determinada situacdo concreta de fala e
o referente que ela representa naquele contexto.” Trata-se da fungado
referencial do SN; relaciona-se, portanto, com o uso da lingua. E, “a relagao
palavra-conceito ¢ parte do nosso conhecimento da lingua.”

Isso ndo quer dizer que essa separacdo entre uso e conhecimento ¢

indissociavel, a medida que o conhecimento, em parte, ¢ construido com base



no uso, € que o uso se edifica no conhecimento. Assim, Liberato postula a
relacao-entidade como SN referente.

Na perspectiva funcional, a autora propde que a estruturacdo do SN ¢
parcialmente condicionada por sua func¢ao referencial.

Para ela, o referente “ndo ¢ identificado na sentenga,” pois “as
expressoes lingiiisticas representam um referente quando utilizadas por um
determinado falante num determinado contexto situacional,” (Liberato,1997:
37)

Assim, entende-se que uma expressdo lingliistica empregada numa
instancia enunciativa que tem um referente estda implementada por uma
determinada forca elocutiva em algum contexto de uso adequado.

Observe-se o exemplo abaixo, empregado pela autora.

( N) “ “Charles’ foi fotografado nu.”

Em ( N ), o referente ‘Charles’ ndo ¢ um conceito ou uma idéia de
Charles, o que se pode afirmar que ‘Charles’ ¢ um individuo particular que
fo1 fotogratado nu.

A partir da explicacdo acima, Liberato postula que “referente ¢ uma
entidade e ndo o conceito ou idéia que se tem sobre essa entidade,” (p.45).

De acordo com a autora, nem sempre no contexto enunciativo hd um
nome proprio para a entidade a qual se quer referir. Nesse caso, pode-se
utilizar de outro tipo de expressdes lingiiisticas — as descricoes ou SNs
descritivos, conforme se pode observar no exemplo apresentado por Liberato:

( O ) “ ‘O marido da minha vizinha do segundo andar’ foi fotografado
nu.”

Veja-se que a identificagdo se faz a partir da expressao ‘O marido de

minha vizinha do segundo andar’. Assim se da a associacdo de conceitos as

palavras como também a constru¢ao de um sentido global para o SN e chega-



se a descricdo de uma entidade; e, finalmente, encontra-se no contexto a
entidade que se encaixa na descrigdo, ou seja, o referente.

Um SN descritivo também pode incluir o referente em uma classe, que
possui outros elementos caracterizaveis pela mesma estratégia.

Assim, uma expressdo como ‘Charles’ estd direta e exclusivamente
relacionada “a entidade referida; e em expressoes com SNs descritivos, como
‘O marido da minha vizinha do segundo andar’, a identificagdo do referente
passa pelo sentido da expressao lingiiistica. Portanto, ha duas estratégias de
se identificar um referente. Uma delas ¢ através de um nome proprio e a outra,
através de SN descritivo.

Dessa forma, em exemplos como (N), as expressOes remetem
diretamente ao referente; e em exemplos como o de (O), as expressoes
remetem indiretamente ao referente, através do seu sentido.

A partir dessas consideragdes, Liberato postula que had duas
possibilidades de relacdo entre a expressao lingiiistica e o referente, isto €,
uma linha que vai diretamente ao referente € uma outra que passa pelo sentido,

conforme o diagrama apresentado pela autora, (Liberato,1997: 50)."

Diagrama 1
sentido
A
expressao > referente
lingtiistica

'2 Em Liberato (1997), o diagrama 1 ndo recebeu denominagio.



Assim, a nogao de referente se torna ampliada, isto ¢, ndo seria apenas a
concepgao de entidades para a identificacdo de referentes, mas a inclusao de
dois usos — referencial e atributivo'” — ¢ diferencia-los de um terceiro — o
uso predicativo — em que nao existiria um referente.

Desse modo, as expressoes lingiiisticas podem identificar ndo apenas
entidades mas também fungdes ou papéis. Vejam-se alguns exemplos

arrolados por Liberato.

( P) “ ‘O presidente’ muda a cada sete anos.”

(Q) “ ‘O seu apartamento’ estd cada vez maior.”

Observe-se que os exemplos acima podem ter uma interpretacdo em que
os SNs se referem a um Unico individuo.

Segundo Liberato, ¢ possivel, de forma pragmatica, uma outra
interpretacdo em que os SNs se referem a papéis, que podem ser ocupados por
individuos em tempos diferentes: em ( P), ha um novo presidente a cada sete
anos; em ( Q ), vocé estd sempre mudando para uma apartamento maior.

Assim, “ndo se deve confundir essa Ultima interpretacdo com a
interpretacdo genérica, porque a entidade que ocupa o papel varia de tempos
em tempos, mas o dominio de um papel pode incluir, além de tempo, também
lugar, situacdo, contexto etc. O papel de presidente, por exemplo, pode ser
ocupado por diferentes entidades, ou seja, pode assumir diferentes valores, em

paises diferentes, em organizagdes diferentes, etc,”( Liberato, 1997: 60).

13 Conforme Liberato (1997), o SN que representa um referente-entidade corresponde ao uso referencial de
Donnellan (1971), isto ¢, ha uma entidade particular sobre a qual se afirma alguma coisa. O SN que representa
um referente-papel corresponde ao uso atributivo daquele autor, ou seja, ndo se conhece o referente
(hipotético) e a entidade s6 pode ser identificada se satisfazer a descrigdo definida.



Portanto, Liberato considera que tanto no uso referencial, como no uso
atributivo, ha um referente. No uso referencial, tem-se um referente do tipo
entidade; j4 no uso atributivo, tem-se um referente do tipo papel. Em resumo,

ha dois tipos de referente: entidades e papéis.

3.4 A perspectiva de referéncia de Bar-Hillel

Bar-Hillel (1982: 23) vem concordar com Lyons quando diz que “ha
variacdes no grau de dependéncia da referéncia das expressdes lingiiisticas
em relagdo ao contexto pragmatico de sua producdao”. Observem-se os

exemplos abaixo:

(R) “O gelo flutua sobre adgua.”
(S) “Esta chovendo.”
(T) “Estou com fome.”

Em relacdo ao exemplo (R) pode-se dizer que refere-se ao mesmo
estado de coisas e todas as ocorréncias do tipo (R) serdo entendidas pelos
locutores como se referindo ao mesmo estado de coisas.

Caso se abstraia do contexto pragmatico da produgdo das inimeras
ocorréncias de (R), pode-se dizer que todas as ocorréncias de (R) possuem a
mesma referéncia.

Segundo o autor (1982: 25) “toda ocorréncia de (R) ¢ verdadeira, uma
vez que todas as ocorréncias de (R) tém a mesma referéncia, pode-se dizer
que (R) ¢ verdadeira.”

Entretanto, o mesmo nao se pode dizer em relagdo a (S) e a (T).

Conforme Bar-Hillel, a referéncia em (S) s6 sera captada pelas pessoas

que conhecem o lugar e 0 momento de sua producgdo. O autor postula que nem



todas as ocorréncias de (S) tém a mesma referéncia, embora algumas possam
ter; e que, por isso, nao se estd autorizado a falar de referéncia de (S), mesmo
como modo de falar.

Para o autor, nem todas as possiveis ocorréncias de (S) t€ém o mesmo
valor de verdade.

Bar-Hillel propde que, para identificar a referéncia visada em relacdo a
(T), serd necessario o conhecimento de seu produtor ¢ do momento em que
foi produzida. Pode-se dizer sem risco de erro que nao ha duas ocorréncias
que tenham a mesma referéncia, porque, mesmo que elas sejam produzidas
pelo mesmo interlocutor, a sua producao dar-se-4 em tempos diferentes.

Como em (S), nem todas possiveis ocorréncias de (T) t€m os mesmos
valores de verdade.

Chega-se, portanto, a conclusdo de que as ocorréncias nem sempre tém
a mesma referéncia, porque podem ser submetidas as condi¢des de usos
variados.

Segundo Bar-Hillel “ndo se pode dar uma resposta categorica sobre a
referéncia se o contexto pragmatico de producdo dessa ocorréncia nao for
conhecido”(p.29). E acrescenta: “uma vez que o contexto pragmatico ¢
essencial e sua omissao deixa a ocorréncia sem referéncia, tem-se a frente uma
relagdo essencialmente triddica entre ocorréncia, contexto e proposi¢ao”
(p.30).

O autor diz que ndo ¢ a sentenca — ocorréncia que se refere a uma
proposicao —, mas ¢ uma pessoa que faz referéncia a algo por meio dessa
ocorréncia.

Portanto ¢ legitimo que se analise ulteriormente o contexto em produtor,

receptor, o momento da producao, o lugar da producao etc.



3.5 Conexdes cognitivas

Esta secao trata de um dos aspectos voltados para o entendimento do
fenomeno discursivo, através dos estudos de Fauconnier & Sweetser (1996)
sobre as conexdes cognitivas, de modo que se possa buscar pressupostos para
a analise da anafora sem antecedente explicito, vista como uma estratégia
discursiva.

As postulagdes desses autores baseiam-se na interagdo entre a gramatica
e a estrutura cognitiva, entre estruturas estabelecidas em espacos mentais,
sintaxe e semantica; em outras palavras, procuram estudar o funcionamento da
mente na construcao do discurso.

Mostram os autores que o discurso existe pela articulacdo dos espagos
mentais, isto €, o discurso emerge pelo processamento das representagdes que
sdo configuradas por associagdo nas estruturas cognitivas.

Numa perspectiva da ciéncia cognitiva, os dados da linguagem revelam
aspectos da representagdo mental de alto nivel.

Segundo Fauconnier & Sweetser (1996), a teoria dos espagos mentais
evidencia a ampla utilidade em analisar aspectos divergentes entre a
linguagem e a estrutura cognitiva.

Para eles, os seres humanos acessam e processam diferentemente
informacodes similares ou idénticas em diferentes contextos.

Assim, se a cognicdo humana ¢ contextualmente configurada, ¢
importante estabelecer que tipos de efeitos sdo produzidos por diferentes
contextos.

O exame do uso lingliistico ¢ um instrumento poderoso para cada estudo
cognitivo. Portanto ¢ importante entender que espécie de conexdo entre

dominios permite que se use uma palavra ou expressao originada de um



dominio cognitivo como um gatilho para a construcao de referéncia num outro
dominio.

Alguns tipos de conexdes sdo importantes para o uso referencial da
linguagem como a fun¢do pragmatica, a metonimia, a metafora, a analogia, as
conexodes entre papéis e valores e o entendimento da identificagdo e a relagao
de contrapartida.

A fungdo pragmatica, por exemplo, permite estabelecer uma conexdo
entre um dominio e outro. De modo que autores e livros sdo ligados pela
fun¢do que associa cada livro com seu autor; ligacdo entre clientes e seus
pedidos; ligacdo entre a representagdo e a coisa representada; ligacdes entre
entidades em contextos temporais/ espaciais diferentes; ligagdes entre visdes
do mundo; ligagdo entre mundo representado e sua representacdo; entre
crenca e “realidade”, entre parte e todo.

Segundo os autores, as estruturas lingiiisticas refletem aspectos do
processamento de estruturas cognitivas; nomeiam-se entidades, baseando-se
em conexoes cognitivas do tipo considerado no pardgrafo anterior. Mostram
eles que ha um principio de identificacao, isto é: uma expressao linglistica
descreve uma entidade (o gatilho) que pode ser usada para se acessar (para se
referir) uma entidade (o alvo) em outro dominio se, € somente se, o segundo
dominio ¢ cognitivamente acessivel a partir do primeiro, € se existe uma

conexao entre o gatilho e o alvo em questao.

3.5.1 Conexoes cognitivas entre papéis e identidades

De acordo com Fauconnier & Sweetser (1996), as estruturas lingiiisticas

podem nomear ou descrever uma entidade, mas também papéis.



Como a idéia de representagdo, a idéia dos papéis leva com ela a idéia
de multiplas possibilidades de mapeamento entre um papel e seu instrumento.

Segundo os autores, os papéis ndo sdo limitados aos papéis humanos
como “a mae de Sara” ou “o presidente dos Estados Unidos,”’cada um dos
quais poderia ser ocupado por alguns individuos (talvez um individuo, como
Janet Smith).

Nossas capacidades cognitivas gerais parecem incluir a necessidade de
estabelecer frames ou compreensdes estruturadas da forma como certos
aspectos do mundo funcionam.

Estas estruturas permitem fazer o uso maximo dos dados; por exemplo,
se alguém estd falando sobre um casamento, pode ndo se referir aos noivos,
mas também a varios aspectos, tudo indica que um certo conhecimento de que
tais referéncias serdo sucessivamente compreendidas com respeito a
compreensao do ouvinte sobre um cendrio de um casamento.

Conforme os autores, papéis sao criados por suportes sociais ou fisicos
de experiéncia, por exemplo, pai, presidente, ou estudante existem de acordo
com seu entendimento da estrutura familiar, politica ou corporagdes
hierdrquicas ou institui¢des educacionais. Papéis, como individuos, podem ter
propriedades ou atributos; por exemplo, “O presidente foi o primeiro
comandante desde 1776 descreve o comando das forcas armadas como um
atributo definido legalmente do papel do presidente, ndo de alguém individual
que ocupou aquele papel.

Faz parte da compreensao de papéis o fato de que, certamente, papéis
tém apenas um valor a cada tempo, por exemplo, alguém pode ter apenas um
marido ou uma esposa no momento. Entretanto, o mesmo individuo pode

desempenhar multiplos papéis



Assim, conhecer o papel pode permitir a identificagdo rapida e facil de
seu unico instrumento, enquanto a referéncia ao instrumento pode demonstrar
falhas para identificar o papel.

A estrutura de composi¢des de papéis da um exemplo relevante da
acessibilidade diferencial cognitiva. Isto ¢ refletido lingiiisticamente: pode—se
dizer ‘O presidente tem olhos azuis’(os olhos pertencem ao individuo, ndo ao
papel), enquanto ¢ geralmente mais dificil usar nomes dos individuos para
referir aos seus papéis.

Segundo os autores, a nocdo de papel ¢ relativa, isto ¢, 0o mesmo
elemento com a descrigdo ‘presidente’ pode ter um valor para o papel
‘Clinton’ e um valor para o maior papel — Chefe de estado — como nos Estados

Unidos, o chefe do estado ¢ o presidente.

3.5.2 Identidade e relacées de contrapartida

Para Fauconnier & Sweetser (1996), identidade e correferéncia sao
aspectos cruciais da semantica; o uso de pronomes pessoais e reflexivos na
linguagem natural provou ser um dos mais complexos problemas enfrentados
pela andlise lingiiistica, porque eles ndo parecem ser aspectos formais da
estrutura lingliistica a qual seguramente vai predizer a escolha lingiiistica de
forma pronominal sobre a outra.

De acordo com eles, nenhuma métrica estrutural podera predizer a
possibilidade de uso de um reflexivo como ‘O artigo foi escrito por Sandy e
por mim mesmo’ ( Ross, 1970) ou ‘Ele abriu a gaveta e havia uma carta para
ele mesmo’( Zrib-Hertz).

Segundo aqueles autores, o falante, no exemplo de Ross, € o (implicito)



observador ou objeto da percepcdo em Zribi-Hertz sdo disponiveis para a
correferéncia por meio de pronomes reflexivos, apesar da caréncia completa
(ou colocacao sintaticamente inacessivel) de antecedentes lingiiisticos.

Conforme Fauconnier & Sweetser (1996), ha centenas de razdes para
identificar uma entidade com outra; deve-se acreditar que as duas entidades
sdao o mesmo individuo em dois diferentes tempos (com a mesma pessoa com
cinco anos, depois com cinqiienta e cinco anos), ou que ¢ a representagao
teatral de outra, ou que uma ¢ a representacao fotografica da outra, e dai por
diante, através de uma longa lista de possiveis conexdes de espagcos mentais.

Afirmam que “identidade” € conceito complexo, dependendo da
compreensao da personalidade humana, psicoldgica e assim por adiante.

A “identidade” ¢ ainda regularmente refletida em contrastes entre as

formas lingiiisticas.

3.6 A contribuicao de Marcuschi sobre a referenciacao

Como ja foi discutido nas seg¢des anteriores, o processo referencial ¢ um
aspecto crucial nas atividades de compreensao textual.

Tanto a fala como a escrita abrangem estratégias particulares para a
organizag¢ao referencial.

Segundo Marcuschi (1998a), numa visdo macro, um texto constroi-se e
progride embasado em dois processos fundamentais:
a- a progressao referencial e
b-  aprogressao topica.

De acordo com esse autor, a progressao referencial diz respeito a
introducdo, identificagdo, preservacao, continuidade e retomada de referentes

textuais,



correspondendo as estratégias de designacao de referentes e formando o que
se pode denominar cadeia referencial. A progressdo topica relaciona-se aos
assuntos ou topicos discursivos tratados ao longo do texto.

Sabe-se que a continuidade referencial contribui para o
desenvolvimento de um topico; a presenga de um tdpico proporciona tao
somente as condigdes que possibilitam e que preservam a continuidade
referencial, porém nao a garante.

Segundo Marcuschi (1998 a), o processo de referenciacdo se estabelece
numa complexa relacdo entre linguagem, mundo e pensamento no discurso,
de forma que os referentes nao sdo constituidos como entidades aprioristicas,
mas como objetos- de- discurso.

Para o autor, ha a possibilidade de se designar, por exemplo, no
contexto de um topico 3, um referente desenvolvido no contexto de um topico
1. A atividade de designacdo ndo equivale a atividade de retomada. A
designacdo ¢ uma atividade mais ampla, porque ¢ dependente de um trabalho
cognitivo realizado no discurso € ndo um dado extra- mental.

Para os processos referenciais, os itens lexicais sO adquirem
significacdo plena em sua realizacdo textual, excluindo a perspectiva
autonoma e essencialista do sistema lingiiistico.

Desse modo a referéncia de itens lexicais a entidades do mundo
fenoménico ndo se acha pronta, ¢ construida no processo de designacdo na
relagdo co(n)textual.

Segundo Marcuschi (1998 a), a referenciagdo ¢ um processo realizado
no discurso e resultante da construcao de referentes; isto ¢, referir ndo é uma

atividade de “etiquetar” um mundo pré- existente extensionalmente designado,



mas sim uma atividade discursiva na qual os referentes passam a ser objetos-
de- discurso.

Conforme o autor, ndo ha pretensdo de se negar a existéncia do mundo
extra-mental, porque este continua sendo a base para a atividade designativa,
mas nao ¢ somente uma experiéncia estritamente sensorial e especularmente
refletida pela linguagem porque ¢ discretizado no processo de designagao.

Para Marcuschi (1998 a), a referenciacdo deve ser percebida como um

processo discursivo; e os referentes, como objetos-de-discurso.

3.6.1 As categorias: referir, remeter e retomar

Para um melhor entendimento dessa postulagdo, o autor distingue trés
categorias que serdo definidas em suas propriedades discursivas. Sdo as
seguintes: a- referir, b- remeter, c- retomar; estabelecendo as relagdes
propostas:

1- a categoria de retomada implica a remissao e referenciagao;

2- aremissdo implica referenciacdo, e ndo necessariamente retomada;

3- a referenciagdo ndo implica remissao, pontualizagdo nem retomada

discursiva.

Assim, “referir” ¢ uma atividade de designacao realizdvel com a lingua
sem implicar uma relagdo especular lingua-mundo; “remeter” € uma atividade
de processamento indicial na co(n)textualidade; e “retomar” ¢ uma atividade
de continuidade de um nucleo referencial, seja numa relacdo de identidade ou
ndo. Ressalte-se que a continuidade ndo implica referentes sempre estaveis

nem identidades.



Segundo o autor, toda remissdo envolve algum tipo de relacdo
semantica, cognitiva, pragmatica ou outra qualquer, ndo necessariamente de
correferenciacao.

Por isso o processo referencial sob o prisma da remissdao ndo envolve
retomada referencial. A retomada configura-se através da continuidade
referencial que acarreta certo tipo de relacdo direta, que pode ser de
identidade (correferéncia), ou ndo identidade (associacao).

A atividade da referéncia discursiva pode basear-se em varias fontes,de
tal maneira que se pode identificd-la como:

__ideacional (informativa e de base lexical)

__discursiva (informativa e de base cotextual)

_ interacional (interpessoal de base interativa e cognitiva)

__situacional (proveniente de um conjunto de fatores que contribuem para a

especificacdo referencial, sendo pragmaticamente controlada.

3.6.2 Os processos de inferenciacio e construcio referencial

Na atividade discursiva, os referentes também podem ser inferidos por
relagdes entre os elementos ja mencionados através de outros processos,
como, por exemplo, o de associacdo, a qual se denomina inferenciagao.

Segundo Marcuschi (1998 a), a referenciacdo também pode ser
construida no processamento de informacdes variadas, mas sem necessidade
de elementos discretos especificaveis. Dessa forma se constroem conjuntos ou
classes de fendmenos. A esse processo denomina-se construgao referencial.

De acordo com o autor, nem toda a referenciacdo requer uma
lexicalizagdo explicita relativamente aos fendmenos designados. Por outro

lado, pode-se especificar lexicalmente situagdes ou fatos representados numa



por¢cdo textual, como no caso de rotulagcdes de atos de fala (ou forgas
ilocutorias), ou de nominalizagcdes deverbais que condensam enunciados
inteiros.

Nessa proposta, a designacio ¢ a TUnica que pode apresentar
caracteristicas de retomada correferencial ; a inferenciagdo pode ser uma
remissao, mas jamais em sentido correferencial , e na constru¢do referencial
ha apenas uma referenciagdo induzida e sugerida discursivamente sem

remissao pontualizada, ndo hé retomada e nem correferenciagao.

3.6.3 As relacoes de recategorizacio, correferéncia e co-significacio

Para uma no¢do mais abrangente das relagdes anaforicas, far-se-a
necessario explicitar e observar como esse processo se faz presente nas duas
modalidades oral e escrita, de forma que se sugerem as seguintes distingdes:
(a) correferéncia: remissao que retoma o referente como sendo o mesmo

ja introduzido (identidades de referentes), processa-se através de

retomadas por repeticdo, sindnimos ou designagdes alternativas para o

mesmo referente;

(b) recategorizagdo : remissao a um aspecto co(n)textual antecedente que
pode ser tanto um item lexical como idéia ou um contexto que opera
como espaco informacional (mental) para a inferenciagdo. Esta
remissao pode ou ndo se caracterizar como uma retomada (parcial),
total ou similar que se realiza por processos fundados numa relagao em
geral especifica. Uma caracteristica de todas as remissdes referenciais

que envolvem recategorizagdo € a nao co-significacao;



(©) co- significacdo: a relagdo de co-significagdo realiza-se como uma
relagdo 1éxico-semantica dos elementos lingiiisticos que constituem as
relacdes anaforicas.

Segundo Marcuschi (1998 a), ap6s andlise dos trés aspectos acima e
outros, pode-se chegar a uma sistematizagdo das seguintes relagdes anaféricas

para o processo de referenciacdo

Quadro 3 - Configuracao das relacdes anaforicas

Relacdes anaforicas Esquema categorial

(1) Retomada explicita de antecedente por (1) + correferéncia
repeti¢do de item ou construgdo lingiiistica - recategorizagdo
com estabilidade/continuidade referencial + co-significacdo
(1) Retomada explicita do antecedente por (2) + correferéncia
pronome com estabilidade/continuidade - recategorizagao
referencial - co-significacao
(3) Retomada implicita de antecedente por (3) + correferéncia
sinonimia, parafrase, associagdo, metonimia + recategorizagdo
com estabilidade/continuidade referencial - co-significagdo
(4) Com remissao e retomada implicita de (4) - correferéncia
antecedente nao pontualizado e com + recategorizagdo
reorientagdo referencial realizada por - co-significacao

déiticos textuais

(5) Com remissdo e retomada implicita de (5) - correferéncia
antecedente e reorientacdo referencial por + recategorizag@o
nominalizag@o/verbo ou hipo/hiperonimia - co-significagdo
(6) Com remissdo sem retomada de (6) - correferéncia
antecedentes e reorientagdo referencial por (?) recategorizagao
rotulagdes metalingiiisticas ou de forca (?) co-significacao
ilocutéria

(7) Sem remissdo ¢ sem retomada de (7) (?) correferéncia
antecedente, com construgéo referencial (?) recategorizacao
induzida por pronome/nome ou (?) co-significacao

construgdo nominal




3.7 O modelo da anafora sem antecedente

A referenciacdo anaférica sem antecedente explicito ndo ¢ uma
atividade remissiva nem de retomada, pois ndo existe no contexto enunciativo
um antecedente explicito para a presenca de uma anafora.

Segundo Marcuschi (1998b: 6), a importancia da analise da anafora
sem antecedente explicito reside no fato de ndo haver uma explicacdo no
sistema lingiiistico. Para que se possa analiséa-la, ¢ necessario partir para uma
fundamentacdo cognitiva e pragmatica. Assim, o estudo dessas anaforas nao
se submete as condigdes impostas pela gramatica tradicional e onde sdo
tratadas como agramaticais.

Nesta secdo, ver-se-4 o modelo postulado por Marcuschi (1998b), no
qual se baseia uma das propostas deste trabalho.

Segundo esse autor, as anaforas desse tipo ndo possuem um nome

eral, por 1sso propoe a expressao “anafora esquematica.”
b

3.7.1 Caracteristicas da anafora esquematica

De acordo com Marcuschi, muitas sdo as caracteristicas da Anafora

Esquematica (AE), porque ha aspectos morfossintaticos, semanticos,

cognitivos e pragmaticos muito singulares que constituem esse fendomeno



como um caso especifico de processamento discursivo estritamente ligado ao

contexto enunciativo.

A anafora sem antecedente explicito ndo ¢ um uso paradigmatico do

pronome ‘ele’ e suas variedades atonas.

Para o autor, a analise da AE demonstra muitas caracteristicas que se

delineiam para a maioria dos casos, como as que sao apresentadas a seguir:

As AEs niao possuem antecedente explicito no cotexto. Essas
anaforas constroem seus referentes, mas nao remetem a eles
como se fossem pontualizados. Eles sdo introduzidos, mas nao
sd0 nomeados ou mencionados. O acesso provém por ativagao

memorial e discursiva.

As AEs niao sao correferenciais. Se ndo hd a referéncia
pontualizada e nem retomada de elementos cotextuais |,

comprova-se sua ndo- correferencialidade e seu aspecto ndo-

remissivo.

As AEs nio sdo linearmente continuativas. E da natureza do
papel dessas andforas nao darem continuidade referencial, pois
nao se referem a algo mencionado previamente, mas explicitam
entidades construidas por ativagdo memorial que envolvem

relagdes retrospectivas e prospectivas, mas ndo continuativas.

As AEs niao apresentam congruéncia morfolégica com algum
elemento cotextual. Essas AEs ndo sdo textualizadas de maneira

explicita e sdo construidas como proposta interpretativa. No que



diz respeito a sua concordancia no cotexto, se faz apenas de
forma cognitiva e pragmatica ou situacional. Essas anaforas dao
a 1mpressdo de isolamento sintdtico, devido ao aspecto
morfossintatico, elas ndo concordam com nenhuma entidade

presente na enunciagao.

As AEs sao inferenciais. Essas anaforas sao inferenciais, mas
ndo logicamente inferidas porque sdo interpretadas de forma

cognitiva e co(n)textual.

As AEs referem-se a uma pluralidade indeterminada.

Esse aspecto indica que os referentes construidos pelas AEs nao
sao de carater existencial nem entidades discretas identificadas de
maneira explicita. O processo de identificacdo ¢ virtual e ndo
concreto. Sao construidas entidades discursivas , mas nao
entidades discretizadas. As entidades referidas existem, mas nao

sdo designadas nessa condigao.

As AEs introduzem elementos novos como dados. Essa
propriedade sugere que as AEs, ao construirem referentes
definidos, embora de certo modo indeterminados, estao dando
essas entidades como conhecidas. Este processo deve-se a
caracteristica singular dessas anaforas de estarem de alguma
forma fazendo referéncia a elementos presentes na memoria

discursiva ou no contexto cognitivo.



Portanto, sdo essas as principais caracteristicas das AEs, as quais
sugerem que esse fendmeno ¢ constitutivo da produgao textual-discursiva.

Mas ha alguns aspectos que devem ser observados nesse tipo de
anafora. Conforme o autor, o pronome estd geralmente no plural, na forma
masculina, o que indica, por um lado, que ndo apresenta a restri¢ao
morfossintatica como nas anaforas correferenciais, mas apresenta restricoes na
forma (= masculino, plural); essa forma plural possui um traco referencial
coletivo, indicando uma “referéncia indireta.” Esse pronome designa uma
pessoa ou ser animado, mas nao ha qualquer relagdo com o pronome “nds”’ou
com a expressao “gente’como plurais genéricos. A AE ¢ um tipo de anafora
que sugestiona coletividade, porém de individuos, mas nao de forma genérica

como um indefinido.

Para o autor , “um teste de substituicio do pronome masculino pelo
feminino, ou o plural pelo singular” detectaria a questdo da identificagdo.
Nesse caso, nao haveria um antecedente, ndo fornecendo a possibilidade de se
realizar a inferéncia necessaria. Entretanto hd possibilidade da ocorréncia do
pronome feminino no singular, como nos exemplos abaixo, apresentados pelo
autor:

(U ) “Os alunos da primeira série’ aprenderam as vogais.

‘Ela’ utilizou um método novo para ensind-los.”

Observa-se em (U) que temos uma ativagdo mental — frame — de uma
escola primdria, de alunos da primeira série, métodos, de professoras
alfabetizadoras, o que nos faz identificar o pronome ‘ela’ como a professora

daqueles alunos.

(V) “ “As 4.00 h da madrugada a policia invadiu o bordel’



e ‘elas’ sairam correndo porta afora.”

Como se pode verificar em (V), através da inferenciagdo o pronome ‘elas’
possui como referentes o conjunto de prostitutas que estavam no local
mencionado.

Contudo, no caso (X) a seguir, ndo se pode empregar o pronome feminino

plural, porque ndo haveria uma interpretacdo aceitavel, como se pode ver:

(X) “ ‘A equipe médica’ continua analisando o cincer do Governador
Mario

Covas. Segundo * elas, o paciente ndo corre perigo de vida.”

A expressdo ‘equipe médica’ representa uma idéia de um grupo de
profissionais que sdo designados pelo género masculino, embora a sua
constitui¢do possa ser ndo sé6 de homens como também de mulheres. Essa
condi¢do confere ao conjunto referido ser coletivamente representado € nao
possui caracteristicas existenciais, isto €, ndo se trata de operacao do tipo
“definido.”

Segundo Marcuschi (1998 a,b),0 fato de se encontrar seres humanos
referenciados pela AE ¢ muito significativo, porque, geralmente, anaforizam-
se esses seres com o traco semantico {+ animado} e com raridade entidades
com o traco {- animado}. Com relagdo as anaforas esquematicas, esse aspecto
fica mais evidente pelo tipo de constru¢do que se faz. Entretanto ha exemplos
de seres e entidades inanimados que sdao pronominalizados desta maneira.

Observem-se os exemplos abaixo:



(Z) “Adotei um ‘gato’ lingiiista porque ‘eles’ (os gatos) rosnam em

todas as linguas.”

(K) “Comprei um ‘Toyota’ porque ‘eles’ (os carros T) sdo robustos

e economicos.”

Em (K), ‘Toyota’ ¢ um referente particular porque ¢ um carro dessa
marca. Utilizou-se um pronome no plural e ndo especifico para designar todos
os modelos dessa classe. Como se pode perceber, ndo hd antecedentes
textuais para o pronome empregado, contudo existe um contexto discursivo
proprio para inferir do que se trata referencialmente.Gramaticalmente, ndo ha
nenhuma explicacdo para esse fenOmeno, portanto deve-se apelar para o
contexto discursivo da enunciacdo como gerador do processo inferencial
interpretativo.

H4 ainda outro teste que possibilita averiguar uma propriedade
interessante desse tipo de anafora sem antecedente explicito, que € o de gerar

enunciados negativos, conforme mostram os exemplos abaixo:

(W’) “Nao comprei um Toyota porque ele ¢ vermelho.”

(W’?) “Nao comprei um Toyota porque eles sdo todos vermelhos.”

De acordo com o autor, a frase (W’) ¢ refutada porque nao se pode
predicar referencialmente entidades negadas. Entretanto essa condi¢ao nao
serve para (W’’) porque parece que se tem uma predicagdo atributiva € nao
referencial. Dessa forma, essa restri¢do se aplica as subordinadas causais que
nao admitem predicagdes co-referenciais de antecedentes negados.

De acordo com Marcuschi, embora os referentes da AE nao sao

inferidos de elementos do tipo N ou Det + N ou N + modificador de modo



explicito, a inferenciacio ocorre baseando-se em elementos textuais. As
vezes nao se trata de algum elemento lexical particular, mas pode ocorrer uma
séric de elementos ou até mesmo de uma situacdo delineada de forma
discursiva, o que permite dizer que as AE s3o um fenomeno da enunciagdo e
nao se pode analisa-las baseando-se em teorias vericondicionais.

Portanto, ndo se trata de um uso definido do pronome, isto que dizer que
ndo ha constru¢do de um elemento identificavel. A identificagdo de um
elemento pode acontecer quando o pronome ‘ele’ ou ‘ela’ ancora-se em um

elemento textual que possibilitaré a inferéncia. Observe-se o exemplo abaixo:

(Y) “ ‘O casal’ discutia aos berros. ‘Ela’ (a mulher) chorava

convulsivamente.”

Verifica-se, nesse exemplo (Y), que ha um item lexical que abrange um
conjunto 1identificavel por duas condigdes: (a): um casal ¢ formado por dois
individuos, (b): convencionalmente, de sexos diferentes. Esse quadro permite
que se faga uma referenciagdo discreta. No ambito geral, hd também a
referéncia  “virtual”, isto ¢, ha elementos que ndao sdo designados

quantitativamente como também nao sao nomeados, como em (AA), abaixo:

(AA) “Ontem a noite estive num ‘concerto’. ‘Eles’ (os musicos)
tocavam

9? Sinfonia.”

Em (AA), ‘eles’ representa o conjunto de musicos, uma vez que em
um concerto quem toca sdo os musicos. Nesse caso, 0os musicos podem ser

homens ou mulheres e nao se pode dizer quantos sdo. O que se transfigura sao



propriedades de indeterminagdo, coletividade e carater virtual, embora ndo
seja uma identificacdo puramente genérica como alguém porque sao
elementos identificaveis. Segundo Marcuschi, o pronome ‘eles’ possui uma
caracteristica que faz seus referentes serem ao mesmo tempo indeterminados
¢ determinados porque ndo sdo discretizados (contingentes), também nado sao
genericos, isto ¢, sdo identificaveis. Esse tipo de anafora constitui uma
“entidade coletiva especial” porque designa individuos virtuais como no
exemplo (AA).

Finalmente, h4d ainda uma ultima observacdo que envolve uma das
células da identificagdo referencial. Segundo o autor, para o calculo
referencial e inferenciagdo nem tudo se deve ao pronome ‘eles’, pois se se
excluir o trecho posterior ao pronome ‘eles’, fica impossibilitada a
construcdo do conjunto de entidades referidas pelo pronome. De forma que ha
mais do que uma relagdo de um cotexto antecedente € um pronome; terd que
existir uma conformacao interpretativa posterior. Isto quer dizer que nao se
pode enunciar qualquer coisa no lugar de [... ... ... ] como se observa nos
exemplos a seguir. Obviamente, nem todos os casos de AE se constituem com
essa condi¢do, porém uma boa parcela se fundamenta nesse modelo.

Vejam —se os exemplos abaixo para melhor explicitagao:

(X) “ “A equipe médica’ continua analisando o cancer do Governador
Mario Covas. Segundo ‘eles’ (os médicos)o paciente nao corre
risco de vida.”

(X’) “ ‘A equipe médica’ continua analisando o cancer do

Governador Mario Covas. Segundo ‘eles’ [... ... ... 17
(Z) * Adotei um ‘gato’ lingiiista porque ‘eles’ (os gatos) rosnam em

todas as linguas.”



(Z’) “ Adotei um ‘gato’ lingiiista porque ‘eles’[... ... ... 17

(K) “Comprei um ‘Toyota’ porque ‘eles’ (os carros T) sdo robustos e

econdmicos.”
(K’)  “Comprei um ‘Toyota’ porque ‘eles’ [... ... ... 1”
(AA)  “Ontem a noite estive num ‘concerto’. ‘Eles’ (os musicos)

tocavam a 9? sinfonia.”

(AA’)  “Ontem a noite estive num ‘concerto’. ‘Eles’ [... ... ... 1”

3.7.2 O modelo analitico da anafora esquematica

O modelo desenvolvido e apresentado por Marcuschi (1998b) explica
uma boa parcela do tipo dessas anaforas. Conforme o autor, os outros casos
recebem uma adaptacdo especial consumindo um maior nimero de
operagoes ou de operagdes mais adequadas.

Segundo Marcuschi, para a constru¢do do modelo de identificacdo dos
fendmenos constitutivos da AE, além das observacgoes ja feitas, existem outras
teorias para que esse modelo possa funcionar.

O exemplo (X) sera o ponto de partida para que se discuta esse modelo.

(X) “ ‘A equipe médica’ continua analisando o cancer do Governador

Mario Covas. Segundo ‘eles’, o paciente ndo corre risco de vida.

Como ja foi dito acima, a AE ndo ¢ correferencial porque ela se
constitui na instancia enunciativa. Nesse processo, os elementos referidos nao
se encontram na cotextualidade, mas emergem de algum ponto presente no
cotexto, e ndo se configuram como as anaforas correferenciais. De forma que
se identifica a expressdo ‘a equipe médica’ como um espaco mental gerador

o qual denomina-se matriz discursiva que funciona como um foco acionador



da inferéncia. Segundo Marcuschi, “a relagdo entre a matriz discursiva € o
pronome anaférico ndo ¢ mesma que entre um antecedente ¢ uma anafora”
(Marcucschi, 1998 b: 11)

Quanto ao pronome ‘eles’, que ¢ o elemento que constréi um referente,
funciona como um referenciador; em outras palavras, o referenciador
constréi entidades referidas. Devido a esse aspecto construtivo desse pronome,
ha perda da fungdo de anaforizador, assumindo o papel de introdutor ou
construtor de referentes.

Hé também um outro momento posterior ao referenciador que ¢ muito
importante para a construcao desse modelo de anafora, no qual se processa a
conformacao interpretativa que opera como um espaco mental identificador.

Para Marcuschi, a relacdo entre a matriz discursiva, o referenciador ¢ a
matriz conformativa constitui o quadro de propriedades. Portanto, essa
relacdo ¢ inferencial, baseia-se em atividades cognitivas, pragmadticas e
semanticas, o que permite depreender que ¢ uma relacdo de espacos mentais
mapeados num continuo de relagdes (como ja foi estudado em outra secao).
Assim, ndo existe uma relagdo de implicacdo 16gica nem de pressuposi¢ao
semantica, nem anaforizante-anaforizado.

O quadro de propriedades que funciona como um frame ou um espago
mental para representacdes com a tarefa de dar acesso a referentes esta
conectado a um conjunto de operagdes a que se chama de estratégias de
construcoes de referentes, que se constituem em varios estagios (semantico,
pragmatico, situacional, cognitivo) com tarefas variadas. Estas estratégias
obedecem as instrugdes oriundas tanto do sistema lexical como do plano
discursivo, de maneira que a administragdo referencial do pronome nao ¢

somente de ordem lexical e nem puramente uma questdo pragmatica.



Por ultimo, ha um determinado momento em que os referentes sdo
estabelecidos e inferidos. Quanto a esse estagio, pode-se denomina-lo de
determinacao referencial.

Dessa forma, o quadro da anafora esquematica se estabelece,
constituido por: 1- matriz discursiva; 2- referenciador; 3- matriz conformativa;
4- quadro de propriedade; 5- estratégias de construcdo de referentes; 6-
determinacao referencial.

E fato evidente nesse modelo os referentes serem determinados de
forma indireta na situacdo discursiva tanto previamente como posterior a
localizacao do pronome.

Veja-se o diagrama abaixo, para que se possa identificar todas as etapas

constitutivas do modelo:



Diagrama 2 Operacdes para a construgdo do referente da anafora pronominal

@) @)

sem antecedente

A equipe médica continua segundo 0 paciente ndo
analisando|o cidncer do
Governador |[Mario Covas eles corre risco de vida
v

Matriz —
conformativa

referenciador

Matriz
discursiva

determinagdo
referencial

Contexto
Configuracional em
que agem individuos

do grupo da area
médica

Grupo construido
como individuos
médico 1; médico 2; A
médico 3; médico n -

\ Quadro de propriedades
\ A SRS N e

Estratégias de construcao de referentes

Os médicos

I- em relacdo a matriz discursiva: (a) constroi um espago mental que
produz um quadro de propriedades; (b) identifica e seleciona
individuos; (c) especifica os individuos na relacdo com o enquadre;

2- em relagdo a matriz conformativa: (a) gera um contexto seletivo para os
elementos construidos em 1; (b) seleciona os referentes adequados de
1.;

3- em relacdo a determinacao referencial: identifica os referentes
anronriados em obediéncia ao aue foi selecionado e suceridoem 1 e 2




3.8 Consideracoes finais

O objetivo desse capitulo foi elencar algumas das teorias que versam
sobre a referéncia.

Cada autor aqui arrolado procurou desenvolver a sua nog¢do de
referéncia. Frege, de maneira filosofica; outros como Lyons, Liberato,
Fauconnier & Sweetser e Marcuschi buscaram-na através da atividade
enunciativa.

Lyons (1977) de modo bastante profundo, demonstra que a referéncia ¢
um processo complexo e a focaliza sob varios ambitos. Distinguindo as
expressoes referenciais que se referem a individuos das expressdes gerais
indefinidas que nao se referem a individuos ou uma classe em particular,
Lyons aponta varias arestas para a evolugdo dos estudos sobre a referéncia.

Liberato (1997) amplia a nocao de referente em dois sentidos, nao so6
abrangendo entidades como também papéis. Assim os SNs do tipo papel sdao
os que nao se referem a uma entidade, mas a uma funcdo, que pode ser
ocupada por entidades diferentes.

Fauconnier & Sweetser (1996) desenvolvem a teoria dos espagos
mentais, procurando responder uma questdo relevante: a de como a mente
funciona na construcao do discurso. A partir desse questionamento, surgiram
teses importantes como a de “entidades” que sdo estruturas lingiiisticas como
reflexo dos aspectos do processo cognitivo, como também a de “papéis” que
estdo vinculados as necessidades sociais e experimentais. Papéis sdo
configurados como propriedades ou atributos, tendo um valor a cada tempo.

Marcuschi (1998 a,b) procura desenvolver o processo referencial como
uma complexa relagdo entre o sistema lingliistico, mundo e pensamento na

atividade discursiva. Como conseqiiéncia, levanta-se a questdo da anafora



pronominal sem antecedente explicito, a qual possui uma ancora em
determinado ponto do cotexto; e, que pela visdo tradicional ¢ considerada
como agramatical.

As postulacdes que foram apresentadas nesse capitulo puderam

contribuir como fundamentagao tedrica para a analise apresentada a seguir.



Capitulo 4
ANALISE DOS DADOS

4.1 O processo da progressao referencial

A andlise a que se propds teve como parametro a progressao referencial,
sob uma nova perspectiva, como ampliagdo do processo anaforico constituido
na construcdo do sentido do e no texto. Como ja foi dito em capitulos
anteriores, o estudo da progressdo referencial ndo estd vinculado com o
tratamento gramatical em si, porque a realizacdo de certas estratégias
referenciais contraria certos principios lingliisticos sobre a anaforizacdo, por
exemplo, o de que para a selecdo ou escolha pronominal teria que existir um
antecedente explicito, recuperavel lingliisticamente.

Assim, pretende-se averiguar se a construgdo dessas e de outras
estratégias, nos dados de lingua escrita examinados, fundamenta-se em
dependéncia de uma ancoragem pela inferenciagdo, pelo contexto e pistas
extralingiiisticas (frames, conhecimentos prévios e compartilhados entre os
interactantes) e de outras relagdes que se envolveram no fazer textual.

Numa situagdo de interacdo, os sujeitos da comunicacdo querem e
desejam ser entendidos. Para eles ndo importa o desconhecimento ou
conhecimento dos paradigmas da linguagem escrita, mas a intencdo ¢ a
necessidade de quem, em fun¢do do outro, precisa fazé-lo, o que de uma certa
forma parece provocar uma mudanga de atitude dos interlocutores: a de nao se
preocupar com a estruturacao formal, isto €, os interlocutores do texto escrito
nao estariam envolvidos, intrinsecamente, com o conteudo formal, mas com a
tentativa de um poder interativo da linguagem, o que podera provocar

construcoes tipicas da oralidade nos discursos escritos que serdo analisados.



Talvez em decorréncia dos motivos acima, possa-se explicar a realizagdao de
algumas estratégias.

Para a realizacdo do presente estudo, foram tomadas como base as
postulacdes de Marcuschi (1998 a, 1998b), Koch & Marcuschi(1998),
Kleiman (1983), Costa Val (1987¢ 1998), Costa Val et al (1998), Lyons
(1997) e as de outros autores que desenvolveram estudos sobre o referido
processo.

E oportuno lembrar que, para Koch & Marcuschi (1998:169), algumas
das estratégias de referenciagdo estdo ligadas diretamente a essencialidade do
sistema referencial na coesividade e na organizagdo topica do texto; isto quer
dizer que essas estratégias se manifestam através de como os referentes estdao
sendo introduzidos, conduzidos, retomados, apontados ¢ identificados no
texto, proporcionando uma rede de ligacdes efetuada pelos interlocutores dos
textos orais e escritos. Ao mesmo tempo em que o sistema referencial se
efetiva com base nessas ligacdes, também se integra ao sentido que esta
sendo construido pelos interlocutores. Na verdade, o que se percebe ¢ que
tanto o processo referencial quanto a organizagdo topica se complementam,
porque ambos contribuem para a compreensibilidade do texto. Portanto, o
processo referencial ¢ importante no que diz respeito a sua funcionalidade,
pois a resolucdo desse processo estda comprometida com a propria
compreensao textual.

De acordo com Marcuschi (1998a), as estratégias de referenciagdo se
manifestam, de maneira geral, tanto na lingua falada quanto na escrita, porém
a escrita prima pela lexicalizacdo, com grande variacdo de termos que se
referem a outros; e a fala, pela repeticdo de termos ou expressoes, além de o
texto falado construir-se através de uma organiza¢do colaborativa com

envolvimento interpessoal. Neste trabalho serdo discutidas as estratégias de



referenciacdo somente em sua manifestacdo no texto escrito, conforme

explicitado anteriormente.

4.2 Estratégias de progressao referencial

A progressao referencial no discurso processa-se mediante uma rede de
estratégias que vao designar os objetos-de-discurso (referentes)  que
promovem o encadeamento referencial no proprio texto.

Segundo Koch & Marcuschi (1998:182), algumas dessas estratégias sao
mais realizdveis na escrita do que na fala por questdes de estilo com efeitos
especiais. Constituindo, de acordo com Apothéloz & Béguelin, 1995 (apud
Koch & Marcuschi, 1998), trés grandes blocos — aqui denonimados
designacdo anaforica, desconsideracio de predicacao pela anafora e
homologacdo dos atributos pela anafora — essas estratégias sdo
diferenciadas pelo e no processo discursivo, de forma a proporcionarem elos
ou continuadores discursivos.

Pelo fato de haver um bom indice de produtividade da progressao
referencial no ambito da lingua escrita, apresenta-se a analise desse processo
nos textos narrativos escolares do quarto ciclo do ensino fundamental, com
base no modelo proposto por Koch & Marcuschi (1998). Os dados sao,

portanto, analisados a partir dos trés blocos de estratégias acima citados.

4.2.1 A designacio anaforica

Nesse primeiro bloco de estratégias, o objeto-de-discurso (referente)
sofre uma transformagdo. A transformag¢do no objeto-de-discurso se processa
a partir  da sua designagdo anaforica, ou seja, a sua representacio ou

sugestdo de uma entidade na situagdo discursiva. Quando esse processo



ocorre, nao ha nenhuma alteracdo nos predicados que foram atribuidos ao
objeto-de-discurso (referente) anteriormente.Todo esse processo se efetua pela
anafora no momento em que ela € enunciada.

Assim, essa operagdo, que ¢ de retomada, reflete mais uma operagdo
referencial do que uma retomada do objeto-de-discurso acrescido de atributos
pela anafora. E, conforme explicitado por Koch & Marcuschi (1998), as
transformacoes efetivadas por esse processo anaforico sdo de trés espécies :
a- recategorizagdo lexical explicita;

b- recategorizagdo lexical implicita;

c- modificagdo da extensao do objeto.

a- A recategorizac¢ao lexical explicita

A recategorizagao lexical explicita ¢ aquela em que o objeto-de-
discurso recebe uma predicacao de atributos; isto quer dizer que o objeto-de-
discurso est4 acrescido de novas informagdes. Nesse caso, a anafora, que atua
pelo processo de recategorizagdo, retoma esse objeto-de-discurso,
empregando-o como o mesmo item lexical com seus atributos, ja predicados
anteriormente ou, entdo, através de uma nova expressao lexical, a qual se pode
chamar de item recategorizador. Assim essa estratégia demonstra que nao ha
diferenga alguma entre retomar um (o mesmo item lexical acrescido de
predicagdes modificadoras) ou outro (nova expressao lexical).

Em tese, o que se quer demonstrar ¢ que o importante nao € a operagao
referencial do item, mas o quanto se sabe sobre o objeto-de-discurso em
questdo. Nessa estratégia, tanto o item recategorizador quanto o mesmo item
lexical modificado ndo interferem na retomada referencial em si, porém

atingem o sentido e a orientagao do processo, justamente pelo conhecimento e



pelas novas informagdes que se t€ém a respeito do referente, como se pode

verificar no seguinte enunciado pertencente ao corpus examinado:

(1) Cintia, menina forte, bonita, delicada corria ‘risco de vida’ ao estar junto

de seu proprio amor, mas nao imaginava ‘o tamanho de risco,” que corria.

(NA, L8, 108, 5- 8)

Através do exemplo acima, nota-se que a expressao lexical ‘risco de vida’ ¢
retomada anaforicamente e, a0 mesmo tempo, ¢ acrescida de uma nova
informagao, isto ¢, de uma predicagdo modificadora, ‘o tamanho de ’

Observa-se que o objeto-de-discurso ‘risco de vida’ acrescido do termo
‘tamanho de’ orienta o interlocutor para a interpretagdo de que o ‘risco de
vida’ que a personagem Cintia poderd sofrer ndo ¢ algo insignificante, mas
talvez um fato de dimensdes muito perigosas que poderiam custar-lhe a vida.

O que torna essa estratégia interessante nao ¢ o aspecto referencial do
objeto referido, mas o efeito causado pela nova informagdo por
recategorizagdo lexical explicita do objeto designado (‘risco de vida’—
‘tamanho de risco’).

Nos exemplos (2) e (3), a seguir, também verifica-se a mesma estratégia:

(2) Jurandir era ‘um preso’ muito comportado, sendo assim

considerado ‘o melhor dos presos’. (NA, III, 7, 41, 2-3)

Nesse exemplo (2), verificam-se duas operacdes: na primeira ha a
retomada da expressdao lexical ‘um preso’ por anaforizacdo; e na segunda, a
predicagdo atribuida ao objeto-de-discurso ‘o melhor de’ por recategorizacao

explicita. Veja-se que, nesse exemplo, a énfase do processo se encontra no



fato de uma nova informacdo, — ‘o melhor de’ — ser acrescida ao referente,

proporcionando ao interlocutor as seguintes informacgoes:

(2°) Jurandir € um preso bem comportado.

(2’) Jurandir € o mais comportado de todos os presos.

Dessa forma, o processo anaforico se configura sem alteracdo nenhuma

pela modificacdo do referente.

(3) Mas eles estavam enganados era uma cidade perturbada e cheia de
‘bandidos’.
Uma certa noite um dos mais conhecidos dos ‘ladroes’, tentou
roubar a maior e mais antiga casa da cidade. (NA, III, 7, 99, 5-12)

Observe-se que, no exemplo (3), a expressdao lexical cheia de
‘bandidos’ ¢ retomada anaforicamente por um novo item, dos ‘ladrdes’, e, ao
mesmo tempo, recategorizada pela predicacio modificadora (nova
informag¢do) ‘um dos mais conhecidos’. Essa opera¢do presta-se a dar uma
explicagdo, a de que ndo foi um bandido ou um ladrao qualquer, mas um dos
mais conhecidos, que tentou o roubo. Isso acarreta, de certa forma, uma
pressuposicao de que esse bandido € o mais ousado ou o mais temido pelas
pessoas daquela cidade.

Através desses exemplos, tornou-se evidente que a recategorizagao
lexical explicita tem a fungdo de retomada através de um mesmo item lexical
com predicagdes modificadoras ou através de um outro termo, como também
a funcdo de explicar, de prestar um esclarecimento, de modo a enfatizar um
aspecto importante sobre o objeto-de-discurso sem que afete o processo

referencial.



Segundo Koch & Marcuschi (1998:184), a recategorizacao lexical
explicita tem outras fungdes. Uma dessas funcdes ¢ a de designagdao de uma
anafora que retoma um conjunto de fatos. Nesse caso a andfora introduz uma
expressao lexical que ird identificar o objeto-de-discurso (referente) e o
retoma por designagdes vagas que anteriormente teriam sido atribuidas a ele.
Essas designagdes podem ser, por exemplo, as descrigdes genéricas do

referente. Observe-se essa fungdo nos exemplos (4) - (6):

(4) A partir do dia em que comecei a mexer com ‘drogas’. Odeio esta
vida, vocés ndo querem me ajudar. Levamos ele para uma clinica

especial para ‘este tipo de coisa’. (NA, I, 7, 122, 15-18)

Em (4), a expressdo lexical ‘este tipo de coisa’ retoma de forma
explicitamente recategorizada um fato, o qual demonstra uma situagdo em que
vive um menino dependente de drogas. Observe-se que o termo ‘drogas’ ¢
empregado de forma genérica, isto €, ndo ha especificacdo do ou dos tipos de
drogas que o dependente usava. O narrador, ao retomar o objeto-de-discurso
‘drogas’ pela expressdo lexical explicita ‘este tipo de coisa, insere outras

informagdes, como, por exemplo, o tratamento dessa dependéncia.

(5) Eu gostava mais do meu pai porque mesmo tonto ele ndo me
maltratava ‘o meu tio’ ja era diferente. Entdo quando o meu pai foi
embora eu ndo ia ficar naquela casa com ‘aquela coisa’ me
maltratando. (NA, I, 8, 11, 14-18)

No exemplo acima, observe-se que o termo ‘aquela coisa’ retoma por

¢

recategorizagdo lexical explicita o referente ° o meu tio’. Veja-se que o

narrador, ao retoma-lo, emprega uma expressao ‘aquela coisa’, modificando o



objeto-de-discurso ‘meu tio’ que tem como um dos tracos [+ humano]
passando a ser considerado como ‘aquela coisa’ que possui o traco [-
humano]. Atente-se para o fato de que, ao ‘coisificar’ o referente, o
interlocutor retoma um conjunto de fatos em que ha constatagdo de que as
atitudes do tio ndo eram préprias de um ser provido do carater humano: O pai
do interlocutor bebia, mas tratava-o bem, ao passo que o tio ndo bebia, isto &,
estava em sa consciéncia de seus atos, no entanto maltratava- o .
No exemplo (5), essa estratégia permite uma transformacdo no
referente, ndo s6 em termos de designacdes vagas, mas até de status.
(6) E Jonas virou 6rfao foi morar com o tnico tio que morava em
Parati. L4 tinha que ‘arrumar o barraco’, ‘lavar roupa’, ‘cosinhar’ e
ainda tinha que ‘pedir esmola’. Tinha que fazer ‘todas essas coisas’

porque sendo o tio batia muito nele... (NA, 1, 7, 72, 4-10)

Em (6), pode-se observar que a expressao lexical ‘todas essas coisas’
retoma um conjunto de fatos: arrumar o barraco, lavar roupas, cozinhar e pedir
esmolas. Assim, ‘todas essas coisas’, que ¢ uma expressdao genérica, identifica
esses objetos-de-discurso j4 mencionados.

Uma outra fun¢do da recategorizagdo lexical explicita € a designacao de

um ponto de vista, como se pode verificar nos exemplos (7) - (9):

(7) ‘O menino que foi para a rua’ morreu no tiroteio ‘como um

qualquer’ (NA, I, 8, 116, 27-29)

Em (7), o narrador faz uma comparagao: ‘O menino que foi para a rua’
morre como ‘um qualquer’. Nesse caso, ha uma exposicao de um ponto de

vista do narrador em relagdo a ida do menino para a rua, que acarreta perda



de identidade e da individualidade. Assim, a expressdo ‘como um qualquer’

adquire uma conotagdo de uma opiniao.

(8) Desde entdo ‘Pedro’ caiu na marginalizacao e ficou também

conhecido como ‘mais um menino de rua’ . (NA, I, 7, 65, 23-25)

Nesse exemplo (8), a expressao lexical ‘mais um menino de rua’
refere-se ao objeto-de-discurso ‘Pedro’. O narrador, ao empregé-la, expressa
seu ponto de vista sobre o fato de Pedro ter caido na marginalidade, o que fez
com que ele, Pedro, se tornasse mais um entre tantos outros meninos

abandonados.

(9) Mas numa noite esse ‘bandidinho’ e sua turma resolveram mudar
de bairro, s6 que foram assaltar a casa de um policial que por
coincidéncia estava a procura deste ‘ladrdozinho’ e sua turma.
(NA, 111, 7, 64, 19-24)

No trecho exemplificado em (9), observa-se o emprego do termo
‘ladraozinho’ em referéncia ao objeto-de-discurso ‘bandidinho’. Veja-se que a
repeticdo do sufixo “inho”, que encerra a idéia de diminui¢do, denota o
desprezo do narrador, isto €, o ponto de vista em relacdo as atitudes do ser
focalizado como referente.

Viu-se, portanto, que nos trés exemplos (7), (8) e (9) foi empregada a
estratégia da recategorizagdo anaférica em fung¢dao de ponto de vista dos
interlocutores em relacao aos objetos-de-discurso referidos.

Como ja foi dito anteriormente, a designagdo anaforica se constitui de
trés maneiras. A primeira ¢ a recategorizacao lexical explicita, em que o

objeto-de- discurso ¢ retomado de forma explicita sem acarretar



pressuposicoes ou inferéncias da parte dos interlocutores. A segunda — que
que implicara maior acuidade para o entendimento da referéncia — ¢ a

recategorizacgao lexical implicita, que sera discutida a seguir.

b- A recategorizacio lexical implicita

A segunda transformagdo operada pela anafora € a recategorizagdo
lexical implicita que se realiza por meio de um pronome anaférico que faz
remissdo a um objeto-de-discurso, que sera retomado, porém, com
modificacao de algum aspecto.

Segundo Koch & Marcuschi (1998: 185), essa estratégia pode exercer
diversos papéis. Um deles ¢ a reducdo de uma ambigiiidade referencial em que
podem figurar dois candidatos possiveis, de um mesmo género gramatical,
para uma anafora pronominal. Nesse caso o interlocutor, para estabelecer uma
relagdo de referéncia entre a anafora e os possiveis referentes, devera recorrer
ao contexto discursivo. Assim o interlocutor, munido de informacoes desse
contexto, poderd decidir qual dos nomes antecedentes desse pronome € o
referente. Veja-se que essa operacao ¢ ancorada pelas informagdes vinculadas
no momento anterior a designacdo do pronome, como ilustram os exemplos

(10) e (11) abaixo:

(10) ... e o professor contou que o menino nao estava fazendo a tare-
fa entdo o tio foi embora chegou 14 ‘ele’ pegou uma vara de
de espinhos e machucou ‘ele’ todo. ( NA, I, 8, 93,9-12)
Observa-se que, em (10), hd duas ocorréncias do pronome ‘ele’. A
primeira, sem muito esforco, pode-se dizer que se refere ao item lexical ‘tio’.

J& a segunda ocorréncia traz a possibilidade de dois candidatos potenciais — ‘o



menino’ ¢ ‘o tio desse menino’ — como  objetos-de-discurso a serem
retomados. Através das representagdes geradas no contexto discursivo,
processa-se a interpretacdo referencial, de forma a permitir que a anafora

destacada se refira ao termo ‘o0 menino’.

(11) Meu tio tinha um carro velho, mas daqueles que cai os pedacos....
... Saiu bem cedo...
... € de repente atravessa um menino na frente, correndo atrds da
bola. Ele juntou o pé no freio ..., ele virou de uma vez e bateu o
carro no poste e todo mundo ajuntou perto do carro e falaram, ele
¢ um heroi.
Salvou meu filho, olharam se ‘ele’ tinha machucado, ele s6
quebrou a perna... (NE, 8, 86, 1-20)

Atente-se para o exemplo acima, em que o trecho onde a anafora esta
destacada traz uma ambigiiidade em relagdo ao referente desse pronome.
Poder-se-ia perguntar: “quem havia se machucado, o menino ou o motorista?”
Os itens lexicais possuem o mesmo género gramatical, como recuperar o
referente adequado ao pronome?

A identificagcdo do referente (objeto-de-discurso) s6 € possivel a medida
que se procuram outras informagdes na situacdo discursiva. Veja-se que o
pronome ‘ele’ se refere ao ‘motorista’, ja4 que o contexto anterior ao pronome
remete as seguintes informacgdes: o motorista, ao evitar o atropelamento do
menino, chocou-se com o poste. Nesse caso, provavelmente, o motorista ¢
quem teria se machucado. A partir dessas informagdes pode-se selecionar o
objeto-de- discurso adequado ao pronome.

Assim, a recategorizagdo lexical implicita ¢ uma estratégia em que a

referenciacdo se faz através da ativagdo de informagdes processadas na mente



dos interlocutores. Essas informagdes podem estar contidas na situacao
discursiva anterior a designagdo do pronome como podem também se

.~ 14
processar por associagoes.

c- A recategorizacio com modificacio da extensiao do objeto

De acordo com Koch & Marcuschi (1998:185), a terceira transformacao
efetuada pela anafora ¢ a recategorizacdo com modificagdo da extensdo do
objeto ou do seu estatuto 16gico. Essa transformac¢do nem sempre implica uma
recategorizagdo lexical, mas outra como a formal. Mostram aqueles autores
que essa operacao ¢ muito empregada no ambito da fala. No entanto, houve a
identificacdo do emprego dessa estratégia nos textos do corpus aqui analisado,

como evidencia o exemplo a seguir:

(12) L& por uma cidadezinha pacata e distante do mundo, havia um
povo que era feliz com que o tinham, mas pra falar a verdade
‘eles’ ndo tinham nada. (NA, III, 8, 42, 2-4)

Em (12), observe-se que o pronome ‘cles’se refere ao item lexical
‘povo’. Embora o objeto-de-discurso ‘povo’ indique uma coletividade, seu
estatuto gramatical ¢ uma forma do singular. Como o pronome ‘eles’, que
indica uma pluralidade, pode retomar um item lexical no singular? Veja-se

que a referenciacdo ¢ um processo construido e negociado na situacao

'* Uma outra fungio da recategorizagio lexical implicita, segundo Koch & Marcuschi (1998: 185), é a
sugestdo de uma conotacdo particular que tem por finalidade emitir uma opinido sobre um referente, o qual,
ao ser retomado, sofre uma mudanga de género do pronome, como no exemplo dados pelos autores.
“Capitdo: Este ¢é o preparado que todos devem tomar contra vermes.
Soldado: Mas ‘ela’é intragavel.”
Observa-se que o soldado, ao referir-se ao preparado, emprega o pronome ‘ela’, de forma particular,
associando cognitivamente a uma mistura de gosto ruim. Essa fung@o apontada por esses autores ndo foi
detectada nos dados desta pesquisa.



discursiva. Em virtude disso, o pronome ‘eles’ constr6i um dominio
referencial do item lexical ‘povo’. Em outras palavras, a andfora pronominal
esta ligada ao item lexical ‘povo’ por operagdes efetuadas nos planos
cognitivo, lexical e pragmatico. °

Assim, no exemplo (12), tem-se a recategorizagdo com modificacdo de
seu estatuto lingiiistico.

Uma outra fungdo da modificagdo de extensao do objeto ¢ o abandono
de determinagdes. E uma operagdo em que o objeto-de-discurso é retomado
por um pronome demonstrativo. Esses pronomes podem ter referentes fora do
texto (exoforicos) e dentro do texto (endoféricos). As relagdes anaforicas
podem ocorrer explicita ou implicitamente. O referente (objeto-de-discurso) ¢
um item nominal particular ou um termo estendido, quando se referem ao
contexto anterior ao pronome, ou a fragmentos oracionais, isto ¢, um fato ou
um conjunto da fatos. Na fun¢do descrita acima, os pronomes deixam de ser
categorizados como determinantes no sentido dé€itico. Nesse caso ocorre o
abandono de determinagdes. Os textos (13) e (14) exemplificam essa
estratégia:

(13) Infelizmente, existe no Brasil atualmente, um Graveto em cada

esquina, em cada beco. Sofrendo com o descaso de governantes e
da sociedade. Até quando ‘isso’ vai durar? Sabe-se 14...”

(NA, I, 7, 4, 34-38)

No exemplo (13), o pronome demonstrativo ‘isso’ estabelece uma
relagdo anaforica. O objeto-de-discurso ¢ um fato ou um conjunto de fatos: no
Brasil, hd meninos abandonados; h4 descaso do governo e da sociedade. Veja-

se que o pronome ndo se refere a uma entidade particular e nem aponta para

'3 Esse tipo de estratégia sera estudado com maior detalhe na segio 4.3.



um referente fora do texto. Dessa forma, o pronome ‘isso’ nao ¢ um

determinante; desempenha, nesse exemplo, o papel de anafora.

(14) Dai em diante roubava para cheirar e s6 pensava ‘nisso’ foi

ficando revoltado e ndo conseguia mais parar com ‘isso’.

(NA, 1, 8,126, 17- 19)

Nesse exemplo (14), hd o abandono de determinacdes quanto ao
emprego dos dois pronomes demonstrativos ‘nisso’ e ‘isso’, pois ambos
estabelecem relagdes anaforicas. O primeiro refere-se ao fato de ‘s6 pensar em
cheirar’ e o segundo retoma um conjunto de fatos.

Veja-se que, nesse exemplo, os objetos-de-discurso (referentes) sdo um
item estendido, referindo-se ao texto, ou melhor, a uma por¢ao do texto.

Observe-se, em (15), mais um caso de abandono de determinagdes:

( 15) Ele ndo precisaria roubar para ter uma vida melhor, somente
através do estudo, Hugo teria conseguido ser melhor. Uma
situagdo como ‘essa’ nao precisa resolver a base de violéncia.
(NA, 1, 7,104, 8-11)

Em (15), o pronome demonstrativo ‘essa’ estabelece uma relacdo de
referéncia, quando retoma um conjunto de fatos: ‘Ele ndo precisaria roubar
para ter uma vida melhor, somente através do estudo, Hugo teria conseguido
ser melhor’. Observe-se que o objeto-de-discurso se encontra estendido, isto €,
nao ¢ um item lexical, mas um conjunto de fatos. Veja-se que o pronome
abandona seu papel de determinante.

Um outro caso de recategorizagdo com modificacdo do objeto ¢ o da

passagem a um nivel metalingiiistico. Trata-se de uma passagem que vai do



“uso” de uma expressdo para sua “mengdo”, isto €, o interlocutor emprega
uma expressao que ndo designa adequadamente a idéia a ser transmitida, ou
seja, o conceito de uma determinada coisa. O uso de tal expressdo ndo ¢
aleatério, embora nao seja o mais adequado; assemelha-se em algum aspecto
com a idéia desenhada pelo interlocutor. Essa estratégia, muitas vezes, ¢
utilizada para ironizar alguma coisa ou algum fato. Portanto, a passagem a um
nivel metalingliistico se presta mais a comentar um fato do que propriamente
retomar referencialmente; dai seu carater metalingiiistico, como se observa no

exemplo seguinte:

(16)  Ele parecia que nao foi bem vindo a este mundo, logo que
nasceu, sua mae morreu no parto, ao passar dois anos seu pai
também veio a falecer. Foi morar com seu tio na favela. La
conheceu varios ‘tipos de crime’ ladrdes, seqiiestradores e
muito mais, foi assim que terminou nas ruas, conheceu ‘o

crime’ e passou a roubar. (NA, I, 8, 107, 2-8).

Como se pode observar em (16), o cardter metalingiiistico acha-se no
emprego dos termos ‘tipos de crime’, que nao esta designando a idéia sugerida
no texto: ladrdes, seqiiestradores e muito mais. A repeticdo do termo ‘crime’
sugere a mesma significagdo. Veja-se que o interlocutor tem como objetivo
comentar o fato, além de menciona-lo novamente.

Essa mesma fung¢do — a passagem a um nivel metalingiiistico — pode
ser também observada nos exemplos (17) e (18) a seguir:

(17) E aturma de Pedrinho trocou tudo que tinha por drogas. Foram

para seu esconderijo como diziam eles. Chegando 14 uns

malandros tinham armado uma emboscada. Os menores



chegaram e eles comegaram a atirar e foi matando um por um.
Eles mataram todos inclusive Pedrinho, mataram sé para roubar
suas drogas e pegar seus ‘cargos’ de ladroes .

(NA, I, 7, 26, 23- 33)

No caso acima, hd um emprego curioso do termo ‘cargos’ que retoma
a idéia de que Pedrinho e sua turma exerciam uma fun¢do ou tinham uma
ocupagdo: a de ladroes. Observe-se que na situacao discursiva hé outras pistas
como o uso dos termos ‘esconderijo’, ‘drogas’, reforgando essa idéia. Veja-se
que ha a passagem que vai do uso de uma expressao para sua men¢ao, em que
o item lexical ‘cargos’ significa um conjunto de atividades fora do padrdo

moral da sociedade, isto €, ilicitas, configurando o carater metalingiiistico.

(18) Na guerra participaram dois estados: Pernambuco e Sao Paulo.
‘Os dois estados’ marcaram a data para o dia 13 de margo de 1961
dizendo que quem perdesse prenderia a princesa do estado
perdedor... Sao Paulo agradeceu ao principe e cagador foi-se

embora para casa. (NA, II, 7,3, 5-9/25)

No exemplo (18), encontra-se o emprego da expressio ‘Os dois
estados’, que ndo designa a idéia sugerida, uma vez que ndo sdo os dois
estados que marcaram a data, mas o povo ou os governos desses estados.
Atente-se para o desenrolar da narrativa em que se vai modificando a extensao
do objeto-de- discurso pelo emprego dos verbos como: ‘dizendo’, ‘agradeceu’,
etc; de modo que se tem um comentario sobre os objetos-de-discurso,

decorrendo dai a metalinguagem: uso de expressao para a sua mengao.



Segundo Koch & Marcuschi (1998), uma estratégia interessante da
modificacdo da extensdao do objeto ¢ a fragmentag¢ao do objeto-de-discurso.

Essa fragmentacdo consiste na realizacdo de operagdes que ndo atuam
de forma exclusiva sobre a extensdo e o estatuto logico do item lexical. Em
outras palavras, os objetos-de-discurso sdo retomados por outros itens lexicais
de igual significado ou sdo desmembrados em varios outros ou em situacdes
que tendem a explica-los, como se fossem um aposto na gramatica tradicional.
Dessa forma, os referentes sao recategorizados, fragmentados e selecionados.

Observe-se a fragmentacao no exemplo abaixo:

(19) ...ele passava muitas ‘dificuldades’:‘ndo tomava banho’,‘dormia

no chao’, ‘tinha dias que ele ndo comia’. ( NA, I, 7, 121, 6-8)

Em (19), a fragmentacdo de um objeto-de-discurso — ‘dificuldades’ —
processa-se  através do desmembramento em unidades designadas e, ao
mesmo tempo, ha selecdo dos tipos de dificuldades que a personagem

enfrentava como: ‘nao tomar banho’, ‘dormir no chao’, etc.

Veja-se outro exemplo:

(20)  Aqui no meu bairro tem 3 meninos que tem ‘esse nome’, ‘€ 0
moleque do picolé’ que mora naquele barraco ali tem ‘o moleque
do sapato’ que mora em frente o ribeirdo e ‘eu’.

(NA, L 8, 11,5- 8)

Nesse exemplo, o objeto-de-discurso ‘esse nome’ esta fragmentado em:

‘ ¢ o moleque do picolé que mora naquele barraco’; ‘ali tem o moleque do



sapato que mora em frente o ribeirdo’; e ‘eu’. Ao se desmembrar o objeto-de-
discurso, também se selecionam informacgdes com a finalidade de ajudar a
compreensao do objeto referido.

A mesma estratégia pode ser observada em (21):

(21) Simone a orfa que morava com sua tia, estava dando muito
‘trabalho como: ‘fumava’, ‘bebia’ e ‘saia muito’.

(NA, L, 8, 117, 3-4)

Em (21), tem-se o objeto-de-discurso ‘trabalho’, fragmentado nos
elementos: ‘fumava’, ‘bebia’ e ‘saia muito’, isto ¢, desmembra-se 0o objeto
em unidades, as quais alargam a extensdo desse objeto, selecionando

elementos que visam a uma melhor compreensao do objeto-de-discurso.

4.2.2 A desconsideracio da predicac¢ao pela anafora

O segundo conjunto de estratégias sdo os elementos anaforicos que ndo
consideram os atributos anteriormente predicados de um objeto-de-discurso
(referente) e o retomam no estagio inicial. Nao ha a recategorizagdo. Essa
estratégia é comum na escrita e na fala. E a designacdo da anifora em sentido
estrito do termo, isto €, em sentido tradicional.

Uma de suas caracteristicas ¢ retomar o antecedente sem levar em conta
os atributos predicados em um momento anterior, parcial ou totalmente a ele.

Os exemplos abaixo ilustram essa estratégia:

(22) Seu tio acha que ‘Antonio’ € um 6timo menino, mas na verdade
‘ele’ € um pivete. Todos os dias, ‘ele’ saia para arua e la

assaltando ganhava parte do roubo. (NA, I, 8, 137, 14-20)



Como se pode observar em (22), ha duas ocorréncias do pronome ‘ele’.
Em ambos os casos, os pronomes retomam o antecedente, objeto-de-discurso
‘Antonio’. E a designacdo da anafora em sentido estrito, isto &, o caso tipico
de referéncia anaférica. Veja-se que os atributos predicados ao objeto-de-

discurso nao sao considerados.

(23) A ‘bruxa’ Marcia era muito ma, adorava fazer maldades com os
animais da floresta encantada, inclusive uma vez ‘ela' transformou

um coelho em um grande e horrivel dragdo. (NA, 11, 7, 61, 6-9)

No exemplo (23), a anafora ‘ela’ retoma o antecedente ‘bruxa’ em seu
estado inicial, isto €, em sentido estrito do termo. Embora o objeto-de-discurso
‘bruxa’ esteja acrescido de atributos, ndo sdo considerados no momento da

designac¢do do pronome.

(24) ‘Armando’ ndo estudava e nao trabalhava, ficava o dia inteiro
com umas novas amizades que ‘ele’ fez”. (NA, 1, 8, 34, 18-22)
Tem-se, em (24), mais um exemplo da anafora em seu sentido estrito,
em que o pronome ‘ele’ retoma o antecedente ‘Armando’. Observe-se que o
objeto-de-discurso esta acrescido de novas predicagdes, entretanto a anafora
nao leva isso em conta, preservando o antecedente em estado inicial.

Pode-se dizer que tanto as estratégias do primeiro conjunto —
transformacdoes  operadas pela andfora — quanto as do segundo -
desconsideragdo da predicacdo — poderiam formar um bloco coeso, porque
ambas atuam da mesma maneira , embora a primeira se efetua por pronomes e

outros itens lexicais e a segunda exclusivamente por pronomes de 3% pessoa.



4.2.3 A homologacio do predicado pela anafora

No terceiro conjunto de estratégias operam as anaforas que, no decorrer
do discurso, vao incorporando as transformagdes que o objeto-de-discurso vai
recebendo a medida que a situacdo discursiva vai se desenrolando. Desse
modo, o elemento anafdrico absorve todas essas modificagdes através de um
Unico item lexical.

Essa operacao pode ser demonstrada no exemplo (25):

(25) Sem emprego e com fome, ‘Alex’ comegou a roubar para
sobreviver. Comecou com uma bala depois um trocadinho e
assim por diante, até que virou um verdadeiro ‘ladrdo’ de bolsas

e até usar drogas. ( NA, I, 8, 118, 20 -22)

No exemplo acima, o objeto-de-discurso ‘Alex’ recebe uma série de
atributos ou predicagdes como: ‘comegou a roubar para sobreviver’, ‘comegou
com uma bala, depois um trocadinho e assim por diante’. Observe-se que
essas modificagdes sdo incorporadas pela designagdo do elemento anaforico,
através do item lexical ‘ladrdo’. Quando o item lexical retoma o objeto-de-
discurso, incorporado desses atributos, tem - se o processo da homologacgado
de atributos ou predicados pela anafora.

A mesma analise pode ser atribuida aos exemplos (26) - (28) a seguir:

(26) ‘Tatiana’ teve que abandonar o morro (...) Foi entdo, morar na
rua, € seu nome nao era mais Tatiana e sim ‘menor de rua’.

(NA, 1, 7, 29, 15-17)



Observe-se que, no exemplo (26), o objeto-de-discurso ‘Tatiana’ sofreu
varias modificagdes como: teve que abandonar o morro, foi morar na rua , seu
nome ndo era mais Tatiana. Veja-se que o item lexical ‘menor de rua’, que
retoma o objeto-de-discurso ‘Tatiana’, incorpora toda a série de elementos,
isto ¢ , homologa todas as predicacdes atribuidas explicitamente ao objeto-

de- discurso.

(27) Com muito medo Joaninha lhe entregou a cesta cheia de comida.

Ele comeu tudo e vai quando ele estava se deliciando, o ‘cagador’
chegou tremendo e comegou a dar tiros para cima, mas nao
acertou um se quer ele ¢ mesmo ‘um atrapalhado’.

(NA, I, 8, 72, 18-24)

Em (27), o item lexical ‘um atrapalhado’ refere-se ao objeto-de-
discurso  ‘cacador’. A anafora que ¢ representada pelo item lexical
‘atrapalhado’ absorve todas as predicagdes que o objeto-de-discurso foi
recebendo no desenrolar da narrativa, como: ‘chegou tremendo’, ‘comegou a
dar tiros para cima, mas ndo acertou um se quer’. Nesse caso, foi patente a
homologag¢ao de atributos pela anafora representada por um item lexical.

(28) O ‘tio’ preso cinco anos por assassinato, vive ao prazer das
drogas. Agora, o que Leandro mais quer , ¢ fugir das garras

daquele ‘monstro’. (NA, I, 7, 102, 16-18)

Em (28), encontra-se mais um exemplo dessa estratégia.Observe-se que
a anafora através do item lexical ‘monstro’ faz referéncia ao objeto-de-
discurso ‘tio’. O referente vai, assim, sofrendo modificagdes no discurso,

como: ‘preso cinco anos por assassinato’, ‘vive ao prazer das drogas’. E ainda



ha a sugestdo da dominagdo do tio em relagdo a Leandro. Veja-se que a
anafora ‘monstro’, aqui empregada, homologa todos esses atributos do objeto-
de-discurso.

Pode-se dizer, do que foi estudado nessas se¢des, que ha trés grandes
conjuntos de estratégias que foram detectadas nos textos narrativos escritos.
Essas estratégias focalizaram o comportamento dos elementos anaforicos em
relagdo aos objetos-de-discurso. Observou-se que os objetos-de-discurso vao
sofrendo transformagdes de acordo com a necessidade que os interlocutores
tém de explicar os fatos narrados. Do mesmo modo, as andforas participam
dessas mudancgas, ora desprezando-as, ora incorporando-as, dinamizando o
processo textual. Isso permite dizer que as estratégias anafbricas ndo se
submetem necessariamente aos fenOmenos gramaticais, mas ao pProcesso
discursivo. De forma que a atividade lingiiistica ¢ implementada por uma
diversidade de fenomenos. No rol desses fenomenos, encontra-se o da
progressao referencial que propicia a economia ¢ a dinamizacao lingliistica, a

qual tem por metas a interlocucdo discursiva textual.

4.3 A anafora sem antecedente explicito (esquematica) nos textos
narrativos escritos

Nesta sec¢do, focalizar-se-4 o estudo da andfora sem antecedente
explicito. Trata-se de se observar o emprego do pronome de 3? pessoa que
retoma um antecedente que nao se encontra explicito na superficie textual.
Esta situagdo de referencialidade ou de referenciagdo vem romper com a
ordem candnica da designagdo anaforica, isto €, desvincula-se da situagdo
tipica, a de que para toda andfora deve haver um antecedente explicito no
cotexto. Isso quer dizer que o funcionamento anaférico ¢ ampliado e foge da

concepeao tradicional e restrita desse processo.



Segundo Koch & Marcuschi (1998 ), o emprego das anaforas desse tipo
¢ muito freqiiente na lingua falada, mas ocorre também na escrita de carater
informal. Embora os textos narrativos escritos aqui analisados sejam
considerados formais, a maioria deles apresentou um alto grau de
informalidade, o que proporcionou observar a incidéncia desse mecanismo no
corpus da presente analise.

De acordo com Marcuschi (1998b), o estudo desse tipo de andfora ¢
muito importante porque nao se encontra uma explicagdo no nivel do codigo
e, a0 mesmo tempo, necessita de uma fundamentacdo tedrica de ordem
cognitiva e pragmatica. Isso quer dizer que seu processamento baseia-se em
uma série de referéncias como inferéncias, frames e pistas contextuais e
extralingiiisticas.

Ainda segundo esse autor, tal tipo de anafora ndo se subordina as
condi¢des de verdade dos enunciados e ¢ considerada como agramatical pela
visao tradicional.

Na sec¢do 3.7, do capitulo 3, dessa dissertacao, foi visto que Marcuschi
(1998 b) propde a designacdo desse fendmeno como “Anafora Esquematica”.
Para um melhor entendimento do funcionamento da anafora esquematica
(anéfora sem antecedente explicito) retomam-se aqui algumas explicagdes em
relagdo aos seus elementos constituintes. Assim sendo,

1-) a matriz discursiva ¢ a informagdo que se processa antes da designagao
da anéfora; tem por objetivo construir um conjunto de propriedades que
permitird a identificagdo e selecdo dos possiveis referentes da anafora e, ao
mesmo tempo, sugere que esses referentes sejam adequados para a situagdao

discursiva presente;



2-) a matriz conformativa ¢ a informagdo posterior a designacdo do
pronome, sdo as acdes que possivelmente determinardo seus agentes, ou seja,
os referentes ( objetos-de-discurso) que se adaptam ao contexto discursivo;

3-) a determinacido referencial ¢ o contexto em que se torna possivel a
identificagdo do objeto-de-discurso (referente), através das informacgdes
oriundas das matrizes discursiva e conformativa em relacao ao referenciador
(pronome).

Assim, os trés elementos — matriz discursiva, referenciador ¢ matriz
conformativa — formam o quadro de propriedades da anafora esquematica.
Esse quadro de propriedades se subordina as estratégias de construcao de
referentes que se elaboram nos niveis semantico, pragmatico, situacional e
cognitivo.

A partir da configuragdo acima se estabelecem e se inferem os objetos-
de- discursos. Esse momento ¢ denominado de determinacio referencial.

Naquele capitulo também estdo delineadas as seguintes caracteristicas
da anafora sem antecedente explicito:

a-) ndo possui um antecedente explicito;
b-) ndo ¢ correferencial;
c-) ndo ¢ linearmente continuativa;
d-) ndo apresenta congruéncia morfologica;
e-) € inferencial, porém ndo ¢ inferida de forma indutiva (observacional) e
dedutiva (explanatoria);
f-) refere-se a uma pluralidade indeterminada;
g-) introduz elementos novos como dados.
A partir dessas postulagdes, poder-se-do analisar o0s aspectos

caracteristicos da anafora esquematica no corpus aqui analisado.



Vejam-se alguns exemplos recolhidos:

(29) Ela foi para o hospital quase morta. Quando chegou no ‘hospital’,
ela tinha morrido. ‘Eles’ preocupados colocaram um negocio que
da choque no peito dela. (NE, 7, 74, 6- 8)

Em (29), hda o emprego do pronome °‘eles’ que, de acordo com
Marcuschi (1998b), ¢ um pronome polivalente, pois seus referentes a0 mesmo
tempo sdo indeterminados, pois se trata de uma entidade coletiva de tipo
especial que designa individuos virtuais (ndo atuais); e determinados, porque
sdo recuperados indiretamente.

Assim, o pronome ‘eles’, nesse exemplo, ndo € correferencial, isto €, ndo
recupera de maneira explicita um antecedente, uma vez que nao ha um
antecedente congruente em género € nimero com o0 pronome.

Observe-se que ndo existe uma cadeia referencial entre o pronome ‘ele’
e o antecedente. Entretanto, hd um contexto discursivo que permite inferir o
referente que sugere o pronome ‘ele’. Isso quer dizer que ha um elemento
referido em algum ponto presente no contexto. Portanto, identifica-se a
expressao ‘hospital’ como um foco ativador da inferéncia, um espago mental a
que se denomina de matriz discursiva. Note-se que a relagdo entre a matriz
discursiva e anafora pronominal ndo ¢ peculiar como a nocdo tipica da
referencialidade.

O pronome ‘eles’ que, nesse modelo, exerce a fun¢do de construtor de
referentes ou objetos-de-discurso ¢ denominado de referenciador, perdendo
sua condi¢ao bésica: a de um conector entre duas unidades A e B, pois ndo ha
remissao ou retomada, mas ha a funcdo de construtor ou introdutor de
referentes.

Um outro ponto importante para a interpretacdo desse modelo ¢ o

contexto posterior ao pronome: “preocupados colocaram um negdcio que da



choque no peito dela” em que se da a consumacao interpretativa que opera
como um espago mental identificador, denominado como matriz
conformativa.

A andlise desse tipo de anafora ( esquemadtica) envolve trés elementos
basicos para a construgdo referencial. Esses elementos formam o quadro de
propriedades que funciona como um frame ou pela articulagdo de espacos
mentais, isto €, as representacdes que sdo configuradas por associacdo nas
estruturas cognitivas (na mente humana) que ativam os referentes ou objetos-
de-discurso.

Esse quadro estd subordinado a um conjunto de operagdes: estratégias
de construgdes de referentes que se estabelecem em varios niveis (semantico,
pragmatico, situacional, cognitivo) e com vdrias finalidades.

Quando os referentes sdo estabelecidos e inferidos, processa-se o que €
denominado determinacao referencial.

A partir das consideracoes acima, pode-se chegar a seguinte
interpretacdo: o pronome ‘ele’ (referemciador) constroi um referente que
pode ter como representacdo: ‘uma equipe de médicos (as) e/ ou enfermeiros
(as)’. Para que esse referente seja construido e determinado dependera da
matriz discursiva: ‘Quando chegou no ‘hospital’, ela tinha morrido”, que
funciona como um foco acionador da inferéncia. O item lexical ‘hospital’ faz
evocar os seguintes elementos: doentes, médicos, enfermeiros, cirurgias,
remédios etc.

Entretanto, para que essa determinagdo referencial se consolide,
dependera também do momento posterior ao pronome, a matriz
conformativa: ‘preocupados colocaram um negoécio que da choque no peito

dela’. A partir desse momento haverd uma relagdo de concordincia entre os



trés elementos. Para isto basta que se faga estas perguntas: “ o qué? quem?
quando? onde? .

Para que se possa reconstruir a informagdo dada no exemplo (29), faz-se
necessaria a seguinte retextualizacdo: “Quando chegou no hospital, ela tinha
morrido. Os médicos(as) e/ou as enfermeiras(os) atenderam-na. Eles
colocaram um ressuscitador no peito dela”. E possivel atentar-se para o fato de
que essa operacao se faz de forma indireta, buscando-se apoio no contexto
discursivo.

Apos a andlise acima, veja-se, através do diagrama inspirado no modelo
de Marcuschi — conforme apresentado no capitulo 3, se¢dao 3.7 e aplicado aqui

—, como funciona esse tipo de relacao anaforica.



Diagrama 3 — Operagdes para a construcdo dos referentes da anafora

pronominal sem antecedente

Quando chegou no preocupados colocaram
hospital, ela tinha morrido eles um negodcio que da choque
l no peito dela

Matriz

Matriz

conformativa

referenciador
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Contexto
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grupo

quadro de propriedades

estratégias de construcdo de referentes

1- em relagdo a matriz discursiva: (a) constroéi um espago mental que produz um quadro de
propriedades;
(b) identifica e seleciona individuos; (c) especifica os individuos na relagdo com o
enquadre;

2- em relacdo a matriz conformativa: (a) gera um contexto seletivo para os elementos
construidos em 1.;
(b) seleciona os referentes adequados de 1.;

3- emrelagdo a determinagao referencial: identifica os referentes apropriados em

obediéncia ao que foi selecionado e sugerido em 1. e 2.




Através desse exemplo, pode-se postular que a anafora esquematica ¢
um processo em que atuam aspectos morfossintaticos, semanticos, cognitivos
e pragmaticos de forma especifica, isto €, constitui-se um caso atipico do
funcionamento discursivo, comprometido com a linguagem como atividade
interlocutiva.

De forma a se ter uma melhor visdo do funcionamento da anafora sem
antecedente ( esquemadtica), tomam-se outros exemplos para a presente
analise:

16 .
> 7 ‘eles’ ‘descobriram’

(30) ‘Joao foi mandado para um orfanato, 1a
que seu pai tinha um irmao que se chamava ‘Xavier’.

(NA, 1 8, 14, 5-7)

Em (30), ndo ha nenhuma mencao explicita ao objeto-de-discurso
(referente) do elemento anaforico destacado ‘ele’. O pronome ndo indica um
carater existencial nem entidades discretas de modo explicito, porém constroi
um referente. Para que esse referente (objeto-de-discurso) seja determinado ¢
necessario observar o contexto anterior e posterior a designagao do pronome;
o primeiro ¢ a matriz discursiva, aqui representada por: ‘Jodo foi mandado
para o ‘orfanato, 1a’; . Nesse trecho do discurso comega-se a constru¢ao de
quadro de propriedades. Ha a identificagdo de um lugar especifico — ‘orfanato’
— , onde trabalham pessoas que ajudam as criangas que nao possuem pais. O
contexto posterior ao pronome € a matriz conformativa que, no exemplo, esta
representada por: ‘descobriram; que seu pai tinha um irmdo; que se chamava

Xavier’. Através da matriz conformativa ¢ produzido um contexto seletivo

' Observa-se o emprego da anafora ‘14’ que se refere ao antecedente ‘orfanato’. Percebe-se que esse recurso
lingiiistico tem a funcdo de reforgar a idéia de que naquele lugar (um orfanato) alguém descobriu uma
informag@o importante para o personagem, Jodo.



para os possiveis elementos que serdo construidos como referentes na matriz
discursiva. Isto quer dizer que esses elementos podem ser os assistentes
sociais que sao as pessoas que estdo encarregadas para essas situagoes.
Assim, esses trés elementos desencadeiam a construgdo referencial, criam um
quadro da situagdo, ou um frame. Através desse frame, consegue-se inferir que
possivelmente ‘eles’ sdo ‘os assistentes sociais que trabalham naquele
orfanato’.
Sintetizando o que foi analisado, t€ém-se:
a) Matriz discursiva (construtor de um lugar especifico): ‘Jodo foi mandado
para um orfanato, 14’
b) Referenciador (construtor e introdutor dos referentes adequados de acordo
com as propriedades da matriz discursiva e conformativa): ‘eles’
c) Matriz conformativa (construtor das agdes que pertencem a determinados
individuos ou grupos): ‘descobriram que seu pai tinha um irmdo que se
chamava Xavier’.

Observe-se, agora, o exemplo (31):

(31) ... eraum vale onde havia muitos animais ‘neste vale havia uma
lenda antiga’. ‘Eles’ ‘falavam que neste vale havia um dragdo...’

(NA, 11, 7, 93, 8-10)

No trecho apresentado em (31), hd a ocorréncia do pronome °‘eles’,
porém o seu antecedente ndo foi pontualizado no discurso. Entretanto, seu
sentido pode ser compreendido pelas pistas do contexto discursivo. Veja-se
que no trecho anterior ao pronome tém-se algumas informagdes que vao
ajudar a construcdo do possivel referente. Essas primeiras informagdes sdo a

matriz discursiva, de onde se obtém o seguinte: ‘neste vale havia uma lenda



antiga’, construindo o local onde provavelmente pode se fazer uma ligagao

com o referente da anafora. Porém, necessita-se de mais informagdes para que

haja a determinagdo referencial. Procura-se, entdo, o trecho posterior ao
pronome, que ¢ a matriz conformativa, representada por ‘falavam que neste
vale havia um dragao’.

Na matriz conformativa encontram-se as acdes que construirdo a possivel

identificagdo dos objetos-de-discurso. Nesse caso, pode-se inferir, através do

quadro construido, que o referente do pronome ‘eles’ sdo ‘os habitantes ou
moradores daquele vale’.

Assim se configuram os passos para a possivel identificagdo do
antecedente desse tipo de anafora:

a) Matriz discursiva (construtor das primeiras informagdes): ‘neste vale havia
uma lenda antiga’;

b) Referenciador (construtor e introdutor dos referentes que serdo
selecionados, a partir das matrizes discursiva e conformativa): ‘eles’

c) Matriz conformativa (construtor das acdes especificas que ajudardo na
possivel identificagdo dos referentes): ‘falavam que neste vale havia um
dragao’.

Veja-se que os trés elementos acima constroem um quadro de
propriedades que esta subordinado as estratégias de construcdo de referentes
para que se possa estabelecer e inferir os antecedentes. Quando isso ocorrer,
havera a determinagao referencial.

Observem-se outros exemplos:

(32) ‘O reinado do rei chegou bem na hora’,
Amélia disse:

— Prenda este homem, ele esta mal, ele esta maltratando meus



amigos.
‘Eles’ ‘o prenderam e levaram Amélia para seu pai’.

(NA, 11, 8, 46, 27-30)

Nesse exemplo (32), a anafora pronominal ndo retoma um antecedente
explicito no contexto. Para que o referente seja identificado, ¢ necessario
procurar informacdes anteriores € posteriores a enunciagdo do pronome.
Assim, a informagdo anterior — ‘O reinado do rei chegou bem na hora’ —,
denominada, aqui, como matriz discursiva, ¢ o ponto de origem para a
possibilidade da identificacdo do objeto-de-discurso. Porém, ndo se constitui
uma pista suficiente, por isso deve-se atentar para a informagao posterior, que
¢ a matriz conformativa — ‘o prenderam e levaram Amélia para seu pai’. Com
mais essa informacdo, em que as acdes refletem especificamente os seus
agentes, pode-se possivelmente chegar a determinagao referencial.

Desse modo, através das estratégias de construg¢ao de referentes que se
dao nos niveis cognitivo e pragmatico, pode-se identificar o referente do
pronome ‘eles’ que, nesse caso, ¢ ‘a guarda ou o exército do rei’.

Anadlise semelhante pode ser atribuida a (33):

(33) Logo quando sair seré julgado. No ‘julgamento’ ‘eles’ ‘levaram o
depoimento dado no hospital e os jurados deram a sentenca final’.
(NE, 8, 20, 14-16)

Em (33), encontra-se o emprego do pronome ‘eles’ que ndo faz
referéncia a nenhum termo antecedente, pois esse ndo se encontra mencionado
na situacao discursiva. A mesma analise pode ser atribuida para se construir o
referente da anafora destacada. Assim, o trecho ‘No julgamento’, que

corresponde a matriz discursiva, permite que se construa um cenario onde sao



evocados os elementos: juiz, réu, vitima, jurados, advogados, policiais, platéia
etc. Doravante, para se ter uma no¢do mais adequada para a determinacao dos
referentes do pronome ‘eles’, atentar-se-4 para a matriz conformativa ( que
sdo as informagdes posteriores ao pronome), aqui configurada como:
‘levaram o depoimento dado no hospital e os jurados deram a sentenca final’.
Nessa matriz € possivel fazer uma ligacdo entre as acdes que sdo praticadas
especificamente por aqueles que fazem parte do cendrio ja mencionado.

A partir da constituigdo do quadro de propriedades que opera como um
frame, pode-se determinar e inferir quem sdo os possiveis referentes da
anafora pontualizada. Nesses termos, o pronome ‘eles’ pode ter como
referentes ‘os policiais e advogados’. Veja-se que nos exemplos (29) - (33) os
referentes ndo foram mencionados explicitamente, mas ndo comprometeram
integralmente a interpretacao do texto.

Através desse modelo analisado, amplia-se o campo da atuacdo das
anaforas pronominais caracterizadas como uma relagdo de referéncia; embora
nao possuam elas um antecedente explicito, diretamente recuperavel, pode-se,
por via indireta, identificar seus possiveis antecedentes.

Tentou-se, através da andlise dos exemplos (29) - (33), explicar a
relagdo de referenciagdo entre o pronome ‘eles’e o estabelecimento de seus
referentes. Entretanto, observa-se que existem outras relacdes anaforicas
pronominais em que os antecedentes ndo estdo explicitamente mencionados e
que nao possuem o mesmo padrao dos exemplos acima. Assim, na se¢ao
seguinte, apresentam-se esses casos de andforas que ndao se enquadram

especificamente com o modelo analisado.



4.3.1- A anafora sem antecedente explicito e as condi¢cdes de producio

Na se¢do anterior, pdde-se demonstrar que as anaforas sem antecedente
explicito estabelecem uma relacdo de referéncia através de um quadro de
propriedades que propiciaram a determinagdo referencial. =~ Embora os
referentes ndo estivessem na superficie textual, pdde-se depreendé-los, através
de informacgdes anteriores e posteriores a designacao do pronome, favorecendo
a atividade interpretativa. No entanto, ocorre o emprego de anaforas sem
antecedente explicito, emprego esse que ndo estabelece um quadro de
propriedades para determinacgdo referencial, isto €, ndo ha a matriz discursiva
que constréi um lugar ou um local especifico para emissdao de informacgdes e
nem uma matriz conformativa que constroi as agdes que poderiam selecionar
elementos para a determinacao referencial. Nesta subsecdo focalizar-se-ao
alguns aspectos sobre essa relagdo anaférica.

Observe-se o emprego do pronome ‘ela’ no seguinte texto:

(34) Sonhar: por qué nao?

Era lindo...

Além do que ‘ela’ podia imaginar.

Um vale com aguas correntes cristalinas.

Um cavalo branco como a neve correndo livre pelos campos.

O vento sussurrando e embalando as flores com sua musica.

Um céu deslumbrante, com um magestoso sol encobrindo aquele
lugar perdido em fantasias.

Animais de todos os tipos e racas, desde o mais lindo passaro, ao mais
poderoso dragio.

Flores incontaveis, vermelhas, azuis, roxas, rosas, infinitas.

Pessoas diferentes, mais humanas, que nao destruiam nem matavam.
Principes e princesas, camponeses e camponesas, € cagador, somente o
animal que matava para sobreviver.



O arco-iris 14 era mais colorido, o ar mais puro, o vento mais fresco.
Se paraiso existe, ‘ela’ o tinha encontrado 4.
Infelismente o relogio despertou e ‘ela’ acordou deixando a continuagdo da
viagem para a noite.
Ainda bem que sonhar ainda nao paga!
Sonhe, por qué nao?
(NA, 11, 8, 7, 1-20)

O texto em tela apresenta trés ocorréncias do pronome ‘ela’. Observe-se
que ndo ha nenhum referente (objeto-de-discurso) que possa ser o antecedente
dessa anafora. Nao se consegue ativar um quadro de propriedades como no
caso dos exemplos (29) - (33).

Nesse exemplo, ndo estd refletida no texto uma ordem natural, segundo
as regras da lingua, isto €, para toda andfora ha um elemento que ¢ retomado
de forma direta; quando isso nao acontece, que seja localizavel indiretamente.

No exemplo (34), a recuperacdo do possivel referente da andfora,
mesmo que seja por via indireta, tornou-se muito trabalhosa.

Observe-se que os dois primeiros empregos de ‘ela’ sdo apenas
pretextos para a narragdo do sonho, isto €, funcionam como elementos da
realidade que se prestam a ser o ponto de origem para a narragdo do sonho,
pois nao ha sonho se ndo houver alguém que possa sonhar.

Assim, a unica informacao que se tem até o presente momento ¢ que
‘ela’ ¢ um pronome de 3* pessoa que possui a marca do género feminino.

Diante desse quadro, torna-se problematico estabelecer ou identificar de
modo mais objetivo o referente da anafora no texto.

A tltima ocorréncia do pronome ‘ela’, que se encontra na parte final do
texto, permite que se tenha mais essa informagdo: “Infelizmente o relogio

despertou e ‘ela’ acordou deixando a continuag¢do da viagem para a noite”. A



partir dessa informagdo, pode-se tentar identificar o referente, embora nado seja
ainda uma pista suficiente para a determinagao referencial.

Dessa maneira, agrupando todas as informagdes chega-se a seguinte
conclusdo: o pronome ‘ela’ remete a idéia de uma pessoa do sexo feminino
que estava tendo um sonho, isto ¢, o objeto-de-discurso € provavelmente uma
pessoa do sexo feminino que sonhou com um paraiso.

Embora o referente ndo esteja identificavel nominalmente, tornando-se
trabalhosa a sua determinagdo, tal fato ndo impede que o sentido do referente
seja construido e que o interlocutor atinja seu objetivo.

De acordo com Kleiman (1983:55),

o processamento do texto, isto é, o agrupamento e transformagdo de
unidades de um nivel em unidades significativas de outro nivel se faz tanto a
partir de conhecimento prévio e das expectativas e objetivos dos
interlocutores”.

De forma que o autor competente deve deixar pistas suficientes no seu
texto, a fim de promover a constru¢do do sentido, tornando a atividade
interlocutiva menos complexa.

Esclarece, ainda, a autora que “ndo ha sempre necessidade de
explicacdo por parte do autor, mas que o implicito possa ser inferido, ou por
apelo a outras fontes de conhecimento.” Kleiman (1983:66).

Pode-se dizer que o aluno-autor nao sentiu necessidade de explicitar ou
deixar mais pistas para a identificagdo do referente da anafora destacada. Essa
estratégia se processa, portanto, como apelo a outras fontes, como as
condi¢des de producao.

Conforme aponta Starling (1990:156),

(..) parece que o aluno escreve para um leitor ( ou para si mesmo)
ja inteirado do assunto e da situagdo em questdo. Por isso (...) ndo ha a
preocupagdo nem de fornecer todas as informagoes entre os elementos, uma
vez que, acostumado as condi¢oes de produgdo da oral, o aluno atribui ao
contexto cultural e situacional essa responsabilidade.



Assim, o emprego da anafora sem antecedente explicito, nesse exemplo,

pode ser explicado através dos fatores condicionantes como discussdo prévia

sobre o assunto, intencionalidade ¢ outros, as chamadas condi¢coes de

producao.

Veja-se outro exemplo

(35)

O menor de rua

“O alcoolismo e as drogas estdo destruindo varios lares, destruindo
familias e amigos”.

Quando ‘adolescente’ perdeu seus pais e ficou 6rfao. Nao tinha
mais ninguém, ai lembrou -se de um unico tio que morava numa cidade
grande bem distante da dele.

Passaram tempos... ¢ ele ja ndo agilientava mais o tio. Porque
todos os dias ao chegar do servigo, o seu tio ia para um bar e alterava nas
bebidas alcoolicas, chegava em casa e tratava seu sobrinho com
agressividade.

Um dia resolveu sair de casa, para morar na rua, porque nao
agiientava desaforos do tio.

Na rua ele sentia frio, passava fome sofreu muito. Logo comecou
usar as drogas.

Nao durou muito tempo, porque foi assassinado por um dos
colegas drogado. (NA, 1, 8, ,103,1-15)

Em (35), encontra-se um exemplo de anafora sem antecedente.

Observe-se o trecho ‘Quando adolescente perdeu seus pais e ficou 6rfao’.

Porém ha no texto algumas informagdes como: o menor de rua perdeu seus

pais, ficou orfao, foi viver com o tio que era agressivo, o adolescente saiu da

casa do tio, foi morar na rua, passou por todas as dificuldades de quem mora

na rua, morre assassinado. Essas informacgdes possibilitam ao leitor construir

um referente para o termo ‘adolescente’. Veja-se que, para se construir o

referente, necessitou-se de varias informacdes ndo so lingiiisticas, como

também extralingliisticas, como conhecimento de mundo, etc. Portanto, essas

informagdes foram pistas que ajudaram a constru¢do de um quadro em que o

referente ndo ¢ nominalmente citado, mas sabe-se que ¢ um 6rfao que, nao



suportando os maus tratos de um tio, foi ser um menino de rua € morreu
assassinado.
E de se ressaltar que o texto desse autor demonstra uma dependéncia

ao contexto de produgao.

4.3.2 O titulo como gerador da progressiao referencial

Ao se analisarem as diversas estratégias empregadas pelos alunos cujos
textos produzidos constituiram o corpus para a pesquisa realizada em relagao
ao processamento dos lacos coesivos, ha de se focalizar uma série de textos
em que o titulo ndo ¢ s6 preponderante para a funcdo de catalisador entre
autor/ texto/ leitor, isto ¢, de ser introdutor do assunto ou da informacao a ser
veiculada no texto em que autor e leitor sdo co-participantes, mas também
funciona como extensdo do processo da referenciagdo, como se pode observar

no trecho abaixo, pertencente ao exemplo (16) dado anteriormente:

(16) O menor abandonado

‘Ele’ parecia que nao foi bem vindo a este mundo,
Logo que nasceu, sua mde morreu no parto, ao passar dois anos

seu pai também veio a falecer. (NA, I, 8, 107, 1-5)

Note-se que, em (16’), o titulo ‘o menor abandonado’ prepara a
informagdo que vai ser dada no texto em estudo. Nesse ponto, tudo funciona,
como se espera, dentro dos padrdes convencionais da estrutura do texto
escrito. O problema surge na primeira linha, no inicio do primeiro paragrafo
do texto, onde hd a ocorréncia do pronome ‘ele’. Processa-se, entdo, a

pergunta: a quem esse pronome se refere? A informagdo advém mais



especificamente do titulo do texto. Assim, o titulo homologa duas fungdes:
uma como gerador da informacdo e outra como referente ou objeto-de-
discurso em relagdo ao pronome ‘ele’, isto €, o titulo forma, com o pronome
‘ele’, lagos coesivos desencadeando o processo de referenciagao.

Observe-se que o aluno-autor parece ndo sentir necessidade de
explicitar nominalmente o referente do pronome ‘ele’, isto ¢, o aluno-autor
ndo quer criar uma personagem-individuo que possui um nome especifico,
talvez em fung¢do do contexto dos menores abandonados, que ndo sdo
considerados como crian¢as ou adolescentes de vida normal, mas como uma
massa coletiva que nao possui referéncia a nao ser ‘as ruas’. Por isso o menor
abandonado, que vive nas ruas, nao tem nome.

Assim sendo, o aluno-autor, ao violar as convencdes estipuladas pela
lingua padrdo, como nesse exemplo (16°), o faz ndo por desconsidera-la, mas
segue uma intencionalidade subjacente ao seu universo cultural. O menor
abandonado nao se chama Paulo, ndo se chama Joao e nem Carlinhos; ¢
apenas mais um menor abandonado sem direito a uma individualidade, o que
parece estar configurado na instancia discursiva.

Segundo Costa Val (1987:59), “a situagdo comunicativa interfere na
construcao do discurso ndo apenas no nivel conceitual, mas também no nivel
da expressao, orientando ndo sé o que se diz, mas ainda, como se diz”.

E o que se pode perceber em relagdo a esse texto, como também a
outros ja analisados. Muitas das estratégias da progressao referencial
empregadas pelos alunos parecem ter sido implementadas pelas condi¢des de
produgdo.

Segundo as convengdes da leitura e da escrita, o escritor, ao elaborar
seu discurso, tem em mente um leitor virtual; mas, no caso do aluno-autor,

esse ja tem definida a figura do professor. O ideal, entdo, seria que o aluno-



autor tivesse em sua mente um leitor publico ( qualquer leitor que nao fosse o
professor). Desse modo tentaria distanciar-se ao maximo do contexto de
producao.

Para que haja um bom desempenho lingiiistico por parte do aluno, ¢
necessario que ele aprenda, reconheca e aplique as especificidades da lingua
escrita, o que lhe possibilitard uma escolha lingiiistica mais adequada para a
constru¢do do sentido e, ao mesmo tempo, possa propiciar ao leitor uma
melhor capacidade interpretativa do contexto interlocutivo.

Nao se quer dizer com isso que o texto tem que apresentar uma
linguagem simplista, pouco desafiadora, mas que o sentido se estabeleca de
forma a nao se ter diividas ou evasivas para a sua interpretagao.

Observem-se, aqui, outros exemplos em que a mesma estratégia foi
empregada:

(36) O menino de rua

Olha s6 como ‘ele’ sofre, ele mora com o tio. Seu tio € doente e
nao pode trabalhar € como menino ndo acha nenhum trabalho o

jeito vai ser roubar. (NA, I, 8, 119, 1-4)

Em (36), ndo ha, no corpo do texto, um antecedente explicito para a
anafora destacada. A Unica pista que se tem estd localizada no titulo: ‘O
menino de rua’. Desse modo, o titulo ndo ¢ sé indicador da informacao a ser
transmitida, como também ¢ o referente, objeto-de-discurso a que o pronome
‘ele’ se refere. Observe-se que o referente ‘o menino de rua’ ¢ uma descrigao
genérica. O emprego dessa expressdo genérica correlacionada com o pronome
‘ele’, que ¢ lexicalmente vazio e marca a ndo-pessoa, pode ter um propdsito
nao aparente no discurso: o de nao individualizar aqueles que ndo pertencem

ao padrdao normal de uma familia. De modo que a progressao referencial esta



assim estruturada porque esta a servico de um contexto situacional, o fato de
ndo se querer um referente que se torne nominalmente identificavel. 0
mesmo pode-se constatar no exemplo (37):
(37) O muleque de rua
‘Ele’ estava um dia trabalhando vendendo seus chicletes perto
de uma favela mais ele sabia que a favela era abitada pelos piores

ladrdes, maconheiros, assassinos. (NA, I, 8, 94, 1-5)

No exemplo (37), encontra-se a mesma estratégia discursiva. Nao existe
um antecedente para o pronome ‘ele’. A Unica pista encontrada estd no titulo
que introduz a informagdo a ser propagada no texto sobre ‘0 muleque de rua’,
e, a0 mesmo tempo, ajuda a construir um referente para o pronome ‘ele’.

Mais uma vez, parece que nao se deseja identificar de modo explicito o

objeto-de-discurso, em virtude do quadro em que criangas e adolescentes
vivem a margem da sociedade.
Nos exemplos (34)- (37), assim como em (16’), demonstrou-se o uso de
anaforas sem antecedente explicito por razdes nao de ordem gramatical, mas
de ordem discursivo-pragmatica. Em outros casos das anaforas sem
antecedente explicito, como os das anaforas esquematicas, pdde-se, através
de um quadro de propriedades, conseguir a determinacdo referencial.
Entretanto, as anaforas dos exemplos acima citados parecem ndo se enquadrar
no modelo da anafora esquematica. A configuracao dessa estratégia parece
estar determinada pelas condigdes de produgdo que influenciaram os alunos-
autores no “que dizer” € no “como dizer”.

Assim o emprego dessas anaforas parece ter, aparentemente, o objetivo
de ndo se determinar um referente individual, particular; por isso ndo houve o

emprego de um nome especifico e sim o uso de uma descricdo genérica



inserida no titulo, tendo como uma de suas fun¢des rarefazer a idéia de um
objeto-de- discurso personalizado, o que possivelmente justifica a ocorréncia
dessa estratégia.

4.4 — As relacoes anaforicas de natureza nominal

Nesta se¢do, tratar-se-4 de mais um aspecto importante no processo de
referenciacao: as relagoes anaforicas de carater nominal.

Segundo Marcuschi (1998a), as relagdes anaféricas ndo devem ser
consideradas como um processo em que atuam exclusivamente elementos de
natureza pronominal. Os elementos que constituem essa relagao anaférica sao
elementos enfocados como fendmenos discursivos, o que significa uma
ampliacdo do processo referencial. A configuragdo do processo se da através
de diversas relacdes como: nome-nome; nome-oragdo € outras ja analisadas
neste trabalho.

Nesse tipo de relagdo anaforica ndo sdo necessarias a retomada e a
remissao para que se faca uma cadeia de designagdes.

Assim, as relacOes anaforicas nominais, ao criarem uma rede de
designagdes para o objeto-de-discurso, possibilitam ao interlocutor um maior
campo de escolhas lingiiisticas que ndo s6 promovem o enriquecimento do
vocabulario do texto como também funcionam como continuadores
discursivos. Em outras palavras, sdo elementos que ndo tém so6 a fungdo de
ligar seqiiéncias textuais para a construg¢do de sentidos mas também ampliam
o campo lexical.

Para que se possa analisar essas relagdes no ambito da fala e da escrita,
Marcuschi (1998a) sugere distingdes entre correferéncia, recategorizagdo e a
co-significacdo. Segundo esse autor, a correferéncia da-se, geralmente, com

retomadas por repeticdo, sinonimia ou outras designagdes para 0 mesmo



referente; a recategorizacdo € a remissdo a um item lexical ou um conjunto de
fatos que opera como um gerador de informag¢des ou pistas para a
inferenciacdo. Essa remissdo pode, ou ndo, ser uma retomada (parcial, total ou
similar) dependendo de como se quer constituir o objeto-de-discurso, como
estendido ou ndo; e uma de suas caracteristicas ¢ a ndo co-significacdo. A co-
significacdo se concretiza como uma relacdo entre os niveis lexicais e
semanticos dos elementos lingiiisticos que estabelecem as relagdes anaforicas.

Esses trés aspectos apontados constituirdo o quadro para a relagdo
anaforica de natureza nominal.

Veja-se aqui um resumo do quadro das relagdes anaforicas elaborado
por Marcuschi (1998 a: 7), o qual apresenta exclusivamente as relacdes de
carater nominal ( aqui reproduzidas com a mesma numeragdo dada por
Marcuschi).

Quadro 4 - Relacdo anaférica com emprego de nomes

Relagdo Anaforica Esquema categorial
{1} Retomada explicita de antecedente por {1}+ correferéncia
repeticdo de item ou construcao - recategorizacao
lingiiistica com estabilidade/continuidade + co-significacao
referencial.

19%

{3} Retomada implicita de antecedent {3} + correferéncia
por sinonimia, parafrase, associacao + recategorizagao
Metonimia com estabilidade - co-significacao
continuidade referencial.




As duas relagdes anaforicas apontadas acima foram observadas nos
textos narrativos escritos analisados. Verificou-se que ha um bom emprego
dessas relagdes anaforicas que constituem cadeias referenciais, embora se
saiba que as cadeias referenciais possam ser formadas por outras relagdes
como as pronominais, por exemplo. Portanto, nesta se¢do serdo apontadas
somente as estratégias que sao constituidas pelo aspecto nominal.

Assim, as cadeias referenciais formadas em {1} e {3} sdo configuradas
por retomadas explicita e implicita dos objetos-de-discurso. A retomada
explicita ¢ a repeticdo de um item lexical ou expressdo lingiiistica; e a
retomada implicita ¢ feita por sindnimos, parafrase, associagdo ¢ metonimia.
Ambas se caracterizam pela correferéncia e diferem pelos aspectos da
recategorizagdo e co-significagao.

Segundo Marcuschi (1998 a), essas estratégias sdo muito utilizadas em
noticiarios jornalisticos em geral, embora ndo s6 empregadas nesses textos de
carater informativo, como também naqueles que produzem efeitos ironicos e
outros diversos.

De acordo com o autor, as estratégias {1} e {3} sdo muito utilizadas em
textos juridicos, bulas de remédio e outros desse género porque necessitam da
estabilidade referencial, de uma explicitude completa, da expressdo exata, o
que caracteriza os textos de carater formal.

O emprego dessas estratégias foi detectado nos textos narrativos dos

exemplos (36) e (37), bem como em (38) abaixo:

(38) Prostitui¢ao Infantil

Kely era uma garota como qualquer outra, 12 anos
bonita e inteligente. Morava com a avd, que vivia da pensao de seu marido,
ja falecido. Kely havia perdido seus pais num confronto que teve na favela



Santo André, entre traficantes e policiais.  Kely estudava na escola do
morro. Ela e sua avo passavam dificuldades, entdo, ela resolveu sair de casa
e foi trabalhar. Como ndo arranjava emprego, Kely, incentivada pelas novas
amigas, foi se prostituir. Trabalhava todas as noites e ganhava até bem, pois
garotas de sua idade tinham grande aceitagdo no mercado da prostitui¢do. E
a maioria de seus clientes eram homens de diversas idades, tinha de 17 até
60 anos ou mais. S gente de classe média alta.

Certa vez, Kely foi ficando doente, cada vez mais fraca, teve que ser
levada para o hospital. L4, aquela estudante de 12 anos bonita e inteligente,
morreu como uma indigente sem nome, sem data de nascimento, como uma
qualquer. Kely morreu de Aids que havia pegado de um de seus clientes.
Kely morreu perdida no mundo como outra garota ingénua vitima do mal
que atinge tantas mulheres no Brasil que ¢ a prostituicdo. (NA, I, 7, 1- 30)

No texto (38), encontram-se varias relagdes anafdricas, destacando-se,
dentre elas, as relacdes nome-nome e nome-oragdo. Note-se que, nos trechos
abaixo transcritos, hd o emprego da estratégia {1}: retomada explicita de
antecedente por repeticdo de item lexical que mantém a continuidade
referencial:

Kely era uma garota — introdutor da referéncia
‘Kely’ havia perdido seus pais>

‘Kely’ estudava na escola do morro.>

‘Kely’ incentivada pelas novas amigas>,
‘Kely’ foi ficando doente, cada vez mais fraca>
‘Kely’ morreu de Aids.>

‘Kely’ morreu perdida no mundo >

Veja-se que o item lexical ‘Kely’, que ¢ introdutor da referéncia, ou
objeto-de-discurso, foi retomado seis vezes ao longo do discurso.

H4 também o emprego da estratégia {3}: retomada implicita por
associacdo, conforme evidenciam os trechos abaixo

‘como qualquer outra’>

La aquela ‘estudante de 12 anos bonita e inteligente’, morreu>



‘Como uma indigente sem nome, sem data de nascimento’,>
‘Como uma qualquer’.>

‘Como outra garota ingénua vitima’ ...

Nos trechos acima selecionados, ha a retomada por uma conjuncao

comparativa ‘como’, que inicia as seqliéncias referenciais, e pelo termo

‘estudante’ remetendo a uma fase anterior do objeto-de-discurso em questao.

Veja-se que o emprego dessas estratégias possibilita uma estabilidade

topica e uma variacdo lexical de acordo com as expectativas que vao se

colocando ao longo da narrativa. Observa-se uma conexao entre papéis e

valores, identidades e relacdes que propiciam a progressao referencial.

Encontra-se, a seguir, um outro caso, em que os referentes, ou objeto-

de- discurso ‘Paulo’ e ‘barras pesadas’ foram retomados pelas estratégias {1}

e {3}.
(39)

Paulinho um menino de rua

Paulo nasceu no dia 7 de fevereiro de 85, aos 2 anos seu pais morreram
por causa de um acidente de carro. Paulinho estava na casa de seu tnico tio.
Chamado Carlos. Quando soube da noticia.

Como Carlos era o unico parentesco da mae e pai de Paulinho, ficou
com o menino. SO que tinha um pequeno problema Carlos bebia demais, ndo
se preocupava com comida aula p/ o menino etc

Paulinho vivia souto pelas ruas, e fez umas amizades barras pesadas.

Ele se juntou a uma gangue que s6 roubavam e assaltavam as pessoas
nas ruas, essa gangue mora na rua. Paulinho resolveu juntar com esses
amigos j& que o tio ndo ligava para ele e foi.

Paulinho se tornou u menino de rua passou a roubar para comer,
dormia debaixo de uma ponte .

___E seus amigos?

__ Seus amigos o deixaram sosinho foram seguir seus rumos em outro
lugar.

___Quando Paulinho resouvel voltar para casa de seu tio, era tarde demais
seu tio havia parado de beber arrumou um emprego foi para outra cidade, e
Paulinho sem ninguém no mundo tentou seguir sua vida de outra forma para

sobreviver, por que percebeu que ndo valia a pena roubar as pessoas para
sobreviver. (NA, I, 7, 101,1- 19)



Observem-se os trechos transcritos abaixo:
Paulo nasceu no dia 7 de fevereiro de 85> —Introdutor da
‘Paulinho’ estava na casa de seu unico tio> referéncia
Como Carlos era o unico parentesco da mae e do pai de
‘Paulinho’>
‘Paulinho’ vivia souto pelas ruas>
‘Paulinho’ se tornou um menino de rua>
Quando ‘Paulinho’ resouvel voltar para casa de seu tio.>

¢ ‘Paulinho’ sem ninguém no mundo...>

Nos trechos acima, pontualiza-se a estratégia {1}: retomada explicita
por repeticdo, constituida por uma expressao lingiiistica, ‘Paulinho’, que da
continuidade ao texto.

Verifica-se em outros pontos do exemplo (39) a estratégia {3}:
retomada implicita de antecedente por sindnimos e associa¢dao, como se pode
observar nos trechos abaixo:

E fez umas amizades barras pesadas > — introdutor da referéncia

Ele se ajuntou a uma ‘gangue’>

Essa ‘gangue’ mora na rua.>

E seus ‘amigos’? >

Seus ‘amigos’ o deixaram sozinho>

Observe-se que, nos trechos acima, o objeto-de-discurso ‘amizades

barras pesadas’ ¢ retomado implicitamente pelo sindnimo: ‘gangue’ e por
associagdo — ‘amigos’ —, gerando a continuidade referencial e a variagdo
lexical.

O mesmo procedimento pode ser detectado no caso de (40).



(40) ( sem titulo)

Certa ocasido viciados em maconha e cocaina decidem espandir o mundo da
droga mas ndo sabem como, até que entdo acham a solugdo, levar as drogas para as
escolas da cidade inteira. Os mafiosos decidem comprar centenas de milhares de
quilos, depois todos pegam um pouco e se espalham para os pontos de encontro de
meninos antes e depois da aula, pontos de onibus e até dentro das escolas, como?
Eles pagam para garotos para venderem as drogas dentro das escolas.

Entdo comecga a operacdo espalha drogas. Todos comegam a se viciar nas
drogas. Para onde olhace tinha alguém com drogas até professores.

S6 que entdo um dos meninos decidem jogar as drogas fora e conta para os
pais e policiais.

Os policiais imediatamente avisam o Cacas Drogas e imediatamente este
grupo avisa as escolas da regiao.

Enquanto isso os drogados procuravam o menino que jogou as drogas fora

Os viciados entdo acharam a casa deste menino ¢ ameacaram mataram o
menino e seus familiares e mataram. Os policiais pegaram os maconheiros e
apreenderam a maconha. ( NE, 8, 124, 1-18)

No exemplo (40), encontram-se os seguintes objetos-de-discurso: 1-

viciados, 2- meninos, 3- policiais, 4- Caga Drogas, que sdo geradores da

relagdo referencial. Observe—se o emprego das estratégias {1} e {3} na

construcao referencial de alguns dos objetos-de-discurso acima.

A estratégia {3} — retomada implicita por sinonimia e associacdes —

efetiva-se com relagcdo ao objeto-de-discurso: 1- viciado. Veja-se:

Certa ocasiao viciados... > — Introdutor da referéncia
Os ‘mafiosos™

Os ‘drogados’™

Os ‘viciados’>

Os ‘maconheiros’...

Atente-se para a continuidade referencial que se efetua pela retomada

implicita de sindnimos, além da variacao lexical que se verifica na atividade

discursiva.



A estratégia {1} — retomada explicita por repeti¢do — se configura em

relagdo ao objeto-de-discurso ‘policiais’. Observe-se o seu emprego abaixo:

... € conta para os pais e policiais > — introdutor da referéncia

Os ‘policiais’ imediatamente avisam...

Note-se que o objeto-de-discurso ¢ repetido para promover a
continuidade referencial.

Como se pode ver, as estratégias {1} e {3} constituem cadeias
referenciais que promovem a continuagdo de topicos €, a0 mesmo tempo, a
variagao lexical.

Dessa forma pode-se dizer que as relagdes anaféricas nominais
propiciam uma ampliagdo dos niveis pragmatico, semantico e lexical e

favorecem um refinamento do € no tratamento textual .

4.5 Consideracoes finais

Nesse capitulo foram discutidas algumas das diversas estratégias do
processo de referenciacdo em textos narrativos escritos por alunos do ensino
fundamental.

Considerou-se como parametro desse estudo uma visdo ampliada das
estratégias referenciais, como a anafora sem antecedente explicito, conforme a
posi¢ao de Marcuschi (1998 a,b), Koch & Marcuschi (1998), segundo a qual
a referéncia nao ¢ uma simples designagdo extensional de referentes
discretos (num mundo extra-mental ou ndo), isto ¢, a referéncia ¢ uma
designacdo, representacdo, ou mesmo sugestdo de entidades numa situagdo

discursiva referencial. Dessa forma a referéncia € um fendmeno do discurso,



por isso ¢ um processo complexo, ndo ¢ simplesmente uma retomada de
referentes explicitos e nem apenas um calculo imediatista.

Observou-se que muitas das estratégias desse processo, que sdo tipicas
da oralidade, foram encontradas nos textos narrativos escritos aqui analisados.
Em virtude dessa constatagdo, pode-se dizer que os alunos-autores ainda nao
possuem efetivamente o dominio da linguagem escrita.

Nao foi objetivo desse estudo fazer qualquer julgamento. Pretendeu-se,
com ele, explicitar e compreender as estratégias de referenciacdo numa visao
funcionalista em consonancia com as postulagdes dos autores ja& mencionados
procurou-se mostrar a importancia do processo de referenciagdo como
fenomeno discursivo dindmico, pois, além de contribuir para a estruturagao
do texto, também ajuda a promover a compreensao dessas estruturas. Nessa
perspectiva, as estratégias de referenciagdo se processam ndao sé pela
elaboracdo textual em si, mas também pelas condi¢des de producao, como se
pode observar.

O processo de referenciagdo estd, portanto, nesta dissertagdo, submetido

a concepg¢ao da linguagem como lugar de interacao.



Capitulo 5

CONCLUSAO

Neste trabalho, investigou-se o processo de referenciagdo, alicercado
pelos postulados de Koch & Marcuschi (1998) e Marcuschi (1998 a, b). Esse
processo se manifesta numa complexa relagdo entre a linguagem, o mundo € o
pensamento na atividade discursiva.

No estudo aqui apresentado o processo de referenciacdo tem como um
dos pressupostos o fato de os referentes serem analisados como objetos-do-
discurso, isto ¢, os referentes sdo produzidos, interpretados e identificados na
instancia enunciativa. Vé-se toda a organizacdo discursiva textual configurada
como um processo do fendmeno enunciativo na modalidade escrita.

Por isso, entendeu-se que todas as estratégias construidas, no discurso
escrito eleito, estdo vinculadas as condigdes de producdo. Conseqiientemente,
esse processo nao esta, intrinsecamente, subordinado a teoria gramatical
classica pelo fato de ndo o considerar como uso da linguagem e, sim, como
desvirtualizagao das normas gramaticais.

Portanto, foi proposta deste trabalho estabelecer um quadro onde se
pudesse analisar e interpretar o processamento dessas estratégias em textos da
modalidade escrita escolar, e, a0 mesmo tempo, investigar se alguns
mecanismos da modalidade oral se inscreveram na producdo discursiva
escrita.

Acredita-se que o “continuum tipolodgico” em que se fundamentou essa

analise, no qual as duas modalidades estdo inseridas, vem demonstrar de



maneira bem clara que existem textos escritos com grande proximidade com
os textos orais e vice-versa.

No corpus escolhido pdde-se observar e constatar que muitas
caracteristicas da fala estiveram presentes nos textos escritos dos alunos.

Evidentemente, algumas estratégias proprias do contexto falado — como
a anafora sem antecedente explicito pronominal — se fizeram verificar de
maneira contundente.

Pode-se dizer que o estudo desse mecanismo foi de cunho descritivo

interpretativo como nos casos :

a) da designacao anaforica;
b)  da desconsideracdo do predicado pela anafora;
C) da homologacao do predicado pela anafora.

d)  daanafora sem antecedente explicito.

Assim, as estratégias enumeradas acima constituem um processo de
referenciacdo implicito e multilinear, isto €, ndo € direto; porque nem sempre
ha elementos presentes na superficie textual, mas que acabam se revelando na
mente dos interlocutores, devido as pistas, ou aos ancoramentos em algum
ponto da porc¢do textual, o que propicia a interpretacao.

Tentou-se explicar, principalmente, a ocorréncia da andfora pronominal
“eles.” Considerou-se, para a andlise, aspectos como inferéncias e frames,
postulando-se como principio que a cognicdo humana ¢ contextualmente
configurada.

No caso das anaforas pronominais sem antecedente explicito, verificou-

se que existem certas condigdes para sua compreensibilidade, isto ¢, um



momento anterior ( a matriz discursiva) ao pronome ‘ele’ ( o referenciador) e
um momento posterior (a matriz conformativa).

Constataram-se outros tipos de andfora sem antecedente explicito como
o “titulo como gerador de sentido” e outras, como o exemplo (34), em que a
anafora pronominal se ateve a marcas semanticas como género € namero, de
forma a constituir significado.

E necessario registrar que os alunos sujeitos desse trabalho estiveram
em presenca do seu interlocutor no momento da produgdo, perfazendo dois
horarios- aula para as atividades. Portanto, ndo estavam livres de nenhuma
pressdo — por exemplo, o fator tempo — para escrever o texto, o que
caracteriza, de modo real, as condi¢des de producdo da escrita escolar.
Percebe-se que em situacdo de sala de aula, o aluno, por mais motivado que
esteja, nao se coloca verdadeiramente no papel de interlocutor, deixando
muito a desejar nesse sentido.

Nesse processo, o aluno-autor sabe para quem escreve — o professor, o
qual participou da situacdo interlocutiva anterior a escrita do texto. Isso
configurou,em termos, o conhecimento partilhado. Assim, o aluno-autor se
sente & vontade para omitir informacodes, partindo do pressuposto de que o
professor conhece o assunto; por isso, talvez se explique o largo emprego das
anaforas sem antecedente explicito. Por outro lado, caracteriza falhas no
ensino da produgdo de texto em geral.

Com relacdo ao género discursivo — a narragdo — cabem aqui
indagagdes:

— sera que a narragdo favorece o emprego das anaforas sem antecedente
explicito? — ocorre 0 mesmo com 0s outros géneros textuais tradicionais

como a descricao e a dissertacao?



— os textos de apoio ou ndo interferiram para o emprego das estratégias
analisadas nesse trabalho?

Pelos resultados encontrados, pode-se afirmar que a narragao favoreceu
o uso da anafora sem antecedente . Quanto aos outros tipos textuais, pode-se
dizer que estudos, como os de Costa Val (1994) e Pécora (1992), comprovam
a ocorréncia da anadfora sem antecedente. Entretanto, com a ampliacdo da
nocao de anafora, novas analises merecem ser feitas em relagdo a esses tipos
de textos. No que diz respeito a interferéncia dos textos de apoio ou nio,
conclui-se que os de apoio interferem pelo fato de os alunos nao explicitarem
certas informagdes, por achar que os interlocutores tinham conhecimento do
assunto tratado. E, no caso do texto sem apoio, como a narrativa de
experiéncia pessoal, constatou-se, também, o emprego dessa estratégia, o que
permite a afirmag¢do de que a anafora ¢ um fendmeno discursivo textual tanto
oral quanto escrito.

Assim, com relacdo a essa modalidade discursiva textual, a priori, nao
se pode julgar de maneira categorica todas as caracteristicas, ja enquadradas,
na literatura em geral, porque, ao se estudar o processo, descobrem-se os
efeitos que causam as condigdes de produgdo. Sdo elas a chave de todo o
processo enunciativo em resposta a toda inquictagdo e estranhamento que
algum enunciado possa causar.

Portanto, através da pesquisa aqui empreendida, vé-se explicitada a
ampliagdo das relagdes anafdricas, em que alguns casos foram analisados, de
modo que muitos outros merecerao ainda serem investigados.

Espera-se que esse estudo possa contribuir para o trabalho da produgao
de textos, buscando-se para isso mudangas de paradigma, porque, ao se inserir
a visdo de que na atividade textual se deve trabalhar o processo, modifica-se e

remoldura-se o papel do professor-corretor para o de professor-orientador, e,



conseqilientemente, o produto deixa de ter o cardter de uma atividade passiva e
negligenciada, para assumir uma nova funcdo — a processual e orientada no

ambito escolar.
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ABSTRACT

This work aims at analyzing the process of referentiality in written
school texts. From a functionalist perspective, and taking into account
cognitive, pragmatic and social features, this process is assumed to develop
strategies allocated by three major groups, in which the referents are
considered objects of discourse transformed and modified according to the
anaphoric designation of the discourse. The work also describes the
phenomenon of anaphora without an explicit antecedent in the linguistic
context itself. Though this kind of anaphora is more densely present in speech,



such phenomenon is expected to widen the scope of the concept of
referentiality.

KEY WORDS: referentiality; object of discourse; anaphora without explicit
antecedent.
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