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“Em face do expendido, o direito é
uma utopia, constante e duravel, que evolui
para se converter numa topia, lugar de
felicidade, do bem estar social e, ainda, meio
da realizacdo dos fins do homem com o
alcance de todas as formas de sua vocacao de
pessoa.

Sob este enfoque, a utopia ndo € uma
ucromia e nem um lugar inacessivel e que
ndo estd em parte alguma. A utopia é,
simplesmente, o portal de entrada, que o
homem atravessa para, numa caminhada de
esperanca, chegar e encontrar a topia,
situacdo concreta onde realiza o ideal. Sem a
vocacao utopica jamais se atingira o ideal de

justica” (GONTIJO, 1997, p. 29).



RESUMO

As Ultimas décadas do século XX configuraram umioper marcado por processos
transitérios, como o pés-fordismo, o pés-comunignaoqueda dos Estados-nag¢des soberanos,
0 que ressignificou os conceitos de justica saxidé reconhecimento, além de tracar novos
desafios no que tange a desigualdade social ecantrecimento de diferencas. Paralelamente,
no mesmo periodo, despontaram experiéncias ecoogrodutivas alternativas para o
combate as conseqiiéncias do fortalecimento dobeealismo econdémico, experiéncias estas
intituladas como Economia Solidaria. Diante dessatexto, o presente estudo busca
responder se e como a Economia Solidaria poderizmesiderada como um movimento
social de luta pelo reconhecimento, contribuind@@aampliacdo do reconhecimento mutuo
estabelecido intersubjetivamente. Objetiva-se dmntr para a construcdo de uma teoria
critica de fomento a superacéo de relagfes coistaigl incapazes de reconhecerem o outro
como igual em suas diferencas e auxiliar a formagisujeitos autbnomos, emancipados de
relacbes de dominacédo. Para tanto, metodologicayeatizou-se a suprassuncao tedrica dos
trés marcos da pesquisa, Fraser, Honneth e Saat@sa posterior confirmacdo da hipotese
de que a Economia Solidaria experimenta caminhgesnde producdo de conhecimento e
averigua novas possibilidades de emancipacao stamaéntando subjetividades rebeldes que
revisitam os padrfes morais contemporaneos e emgpadgitos para a transformacéo dos
padrées morais dominantes. Em outras palavrastatarse que a Economia Solidaria se
caracteriza por um movimento de luta pela ampliad&o reconhecimento existente,
principalmente devido a dois fatores: por apresesgacomo um movimento de diferentes
frentes contestatorias, resultante do amadurecardiatético-reivindicatorio; e também por
ter, em seu amago, o objetivo de ampliacdo dosOpadde respeito e estima social,
pertencente as esferas do direito e da solidamedahforme a teoria honnethiana. De forma
geral, o presente estudo pretende contribuir coonogeto de renovacao da teoria critica e
reinvencado da emancipacéo social, lancando basasdalises que déo suporte linguistico e
tedrico a complexidade das exigéncias dos movimnsestwiais contemporaneos, além de
apresentar experiéncias presentes que enriquecaliteasativas para a construgcao de um

novo modelo de sociedade e, por conseguinte, deowmideal de justica.

Palavras-chave: Economia Solidaria; Teoria do Reconhecimento; Swusibdidade;
Movimentos Sociais; Redistribuicdo; Emancipacgao.



ABSTRACT

The last decades of the twentieth century castiagpenarked by transitional processes such
as post-fordism, post-communism and the fall of tlaéional States sovereign, which re-
meansthe concepts of social justice and recogniéind outline new challenges with respect
to social inequality and the recognition of difleces. Similarly, in the same period,
economic and productive experiences emerged to abntfbe consequences of the
strengthening of economic liberalism, the SoligaEtonomy. Against this background, this
study seeks to answer whether and how the Solydadbnomy could be regarded as a social
movement fighting for recognition, thus contribgtino the enhancement of mutual
recognition established socially. The objectivéoisontribute to building a critical theory of
incentive to overcome the colonial relationshipsakle to recognize the other as equal in
their differences, and aid the formation of autonom individuals, emancipated from
oppressive relations. For that, methodologicalhgré was the supersession of the three
theoretical frameworks of research: Fraser, Honnatld Santos, for the hypothesis
confirmation that the Solidarity Economy experiemesv ways of producing knowledge and
verify new possibilities for social emancipation tmgtering subjectivities rebels who revisit
the moral standards of contemporary and empoweénighigiduals to transform the prevailing
moral standards. In other words, it appears thatShlidarity Economy is characterized by a
movement of struggle for the expansion of existigpgnition, mainly due to two factors: by
presenting themselves as a movement contestingasénants, resulting from the dialectic of
claims maturing, and also to have at its core thieative of broadening the standards of
respect and social esteem, belonging to the spharémw and solidarity, as the theory
honnethiana. Overall, this study aims to contridotéhe renovation project of critical theory
and the reinvention of social emancipation, launghbases that support the theoretical
analysis to complex linguistic demands of conteraporsocial movements, and provide
experiences that enrich the present alternativesrstruction of a new model of society, and

therefore a new ideal of justice.

Keywords: Solidarity Economic, Theory of Recognition, Susédiility, Social Movements,
Redistribution; Emancipation.
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1 INTRODUCAO: OS CAMINHOS PARA SE REINVENTAR A EMAN CIPACAO E
RENOVAR A TEORIA

ApoOs duas grandes guerras mundiais, a conseqgiergssidade de reestruturacdo das
economias centrais, aliadas a um contexto de imtamanco tecnologico e a modificacdo da
concepcao do tempo e do espaco, além da poteaciat de politicas neoliberais - que
interligou e aumentou a dependéncia entre nacdeensificou-se a interacdo entre culturas
e economias, fazendo com que, dentre outras ingpksa culturas e costumes se
aproximassem, definindo novos desafios no ambitilakofia juridica e das ciéncias sociais
para a resolucéo das desigualdades sociais.

A intitulada globalizag&o neolibefaleorganizou a linha de producéo por todo o globo
terrestre, interligou economias e fortaleceu a dé@ecia financeira entre Estados-nacoes.
Estes passaram a perder poder e soberania diantnglemerados econémicos distribuidos
pelo planeta, modificando a delimitacdo entre paéssuas fronteiras. Além disso, entidades
internacionais foram criadas e fortalecidas, auareld a necessidade do relacionamento
entre culturas e etnias distintas.

Percebeu-se, entdo, uma maior interacdo e depeadérie culturas e paises, além de
novas relacdes de poder que desafiavam, e ainddiates politicas e teorias sociais a
compreenderem a complexa teia interativa e de dogadoexistente, sendo que, mesmo com
tais modificagbes mundiais, problemas de discrigina dominagcdo e opressao nao se
esvaziaram e, por vezes, até se intensificaramaaomento da complexidade das relagbes

de dependéncia.

! Segundo Santos (2009, p. 30), entende-se globatizaeoliberal como um novo regime de acumulagdo de
capital, um regime mais intensamente globalizade gg! anteriores, que visa, por um lado, dessoaiatiz
capital, libertando-o dos vinculos sociais e pmiique no passado garantiram alguma distribuigéialse, por
outro lado, submeter a sociedade em seu todod lealor, no pressuposto de que toda atividadeséanais
bem organizada quando organizada sob a forma dmadwer
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Diante de tal contexto, surgiram movimentos soaaliticos que reivindicaram o
reconhecimento do diferente, o reconhecimento eetidades marginalizadas. Despontaram
movimentos questionadores dos processos de disagan e exclusdo do espaco publico em
busca de um conceito de justica que validasse aleaidade e a diversidade humana por
meio do reconhecimento do outro, o outro diferemteytro estrangeiro, o outro fronteirico.

No campo filosofico, intensificaram-se os estudase o problema da discriminacéo
e segregacao dos mais diversos tipos. Foram ligaials teorias que buscavam dar sentido e
embasamento cientifico as novas reivindicacdestkge reivindicacdes pelo reconhecimento
da complexidade e diversidade do mundo humanoiategue buscassem compreender e
explicar as novas exigéncias de uma sociedade tiaam interligada, além de dar
independéncia, voz e respeito aos que permanecielmiadns do meio social - dos que nao
participam com dignidade e igualdade da vida pébtiomo sujeitos responsaveis por sua
propria histoéria.

Perante o complexo desafio de superacao de “praislenodernos, para 0os quais nao
ha solugdes modernas” (SANTOS; RODRIGUEZ, 2003,4), passaram-se a buscar teorias
gue lidassem néao apenas com a igualdade, mas ceoorthecimento do outro, do diferente,
ou, em outras palavras, passaram-se a buscar convstsucdes tedricas nas quais o principio
da igualdade e o principio do reconhecimento ddereticas fossem complementares
(SANTOS, 2007, p. 63).

Dadas as circunstancias, na década 90 surgiram aluas que marcaram a atual
reformulacdo de uma Teoria do Reconhecimento pabalhar com os desafios assinalados:
o0 ensaioThe Politics of Recognitiondo canadense Charles Taylor e o liwrota por
Reconhecimentalo alemé&o Axel Honneth.

Taylor (1994) expbe sobre a necessidade que cuseato possui de ser reconhecido

por suas particularidades, suas individualidades, tomo alega que esse reconhecimento faz
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parte do arcabouco vital do sujeito para o desemiehto de sua identidade. Assim, é
importante chamar a atencdo para a importanciaodcetto de reconhecimento no tocante a
compreender conflitos, como nos casos de movimerdosnalistas, dos conflitos culturais e
religiosos, das causas feministas e das minoriéicps’.

Indo mais além, Honneth (2003), um dos marcos desrdeste trabalho, busca re-
atualizar a teoria do jovem Hegel de Jena sobrata jhor Reconhecimento. Honneth, com
base na Psicologia Social de Mead, constrdi a égedtundamental de que a experiéncia de
desrespeito (isto €, de nao-reconhecimento) canddit“fonte emotiva e cognitiva de
resisténcia social e de levantes coletivos” (HONNETR003, p. 227). Ou seja, para
compreender a sociedade contemporanea, suas gafise desrespeitos, € preciso
compreender as caréncias identitarias dos grupssfo estas as causas das lutas e conflitos
mais diversos, responsaveis pela modificacdo dial& evolutiva dos padrdes normativos
inerentes ao contexto social. Segundo Honneth {2@08esenvolvimento moral humano se
faz pela ampliacdo dialética das esferas de reconbato. Esta constatacdo tedrica parece
auxiliar a compreensao da gramatica moral dos m&Ewios sociais e, por conseguinte, as
reivindicag6es do atual momento historico.

Outra autora que se destaca nas discussOes aedgattiade e da diferenca, sobre a
necessidade de se reconhecer o outro, do recordr@oirdo diferente, € Nancy Fraser - 0
segundo marco tedrico deste estudo. Fraser, dralogeom Taylor e Honneth, questiona a
validade das reivindicagOes sobre o reconhecimdgdodiferencas e busca desenvolver uma

teoria que ndo se olvida dos problemas de dis¢doude bens e oportunidade na sociedade

2 Referéncia ao texto “O que é a Teoria do Recontetio? ” produzido internamente pelo Grupo de Estud
em Teoria do Reconhecimento da Faculdade de Duleitdinas Gerais no segundo semestre de 2009,yior L
Philipe De Caux e Jilia Leite Valente.
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capitalista, os quais também impedepaadade participativano espaco publico (FRASER,
1996; 2001; 2007a).

Fraser (1996; 2001) desenvolve a Teoria CriticReoonhecimento com vistas a uma
justica social efetivada peparidade participativados atores sociais no processo democratico
e enfatiza a justica como resultado do processoodeitico deliberativo construido
conjuntamente.

Segundo esse raciocinio, a justica exige que asjas sociais permitam a todos o0s
membros da sociedade interagir ente si como pargara iSSo, € necessario que ao menos
duas condicfes sejam satisfeitas: uma distribuilgiioecursos materiais deve assegurar aos
participantes independéncia e ‘voz’, e padrfestursbnalizados de valor cultural devem
expressar igual respeito a todos os participaatés) de assegurar igual oportunidade para a
obtencdo de estima social. Ou seja, para que dapariparticipativa seja garantida, sao
necessarias politicas de redistribuicdo (critérioigjetivos) aliadas as politicas de
reconhecimento (critérios intersubjetivos).

Assim, além da reavaliagdo cultural, Fraser destasaquestdes materiais e
econbmicas que necessitam de revisdo. Também darnumcsistema financeiro excludente,
destruidor de formas de cooperagcao e solidariedage, requer ndo apenas a revisao do
modelo de valorizacdo da contribuicdo social dbattzo, mas antes, uma reestruturagao por
atacado do sistema global financeiro, comerciabdygivo” (FRASER; HONNETH, 2003, p.
216, traducéo nossa)

Paralelamente, como consequéncia do contexto iistdebatido pelos autores acima
mencionados, ressurgem movimentos sociais de duabalhista e operério, que trazem em

seu cerne questionamentos mais profundos sobraoegssos de dominagcdo e opressao

® The vast deprivation in question here stems mohfundervaluation of labor contributions, but freaonomic-
system machanims that exclude many from labor msaktbgether. What is required, rather, is whokesal
restructuring of global systems of finance, traat®] production.
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inerentes ao sistema hegemofiiddiante do desemprego estrutural, inaugurado pad#éde
70, muitos trabalhadores ficaram a margem do s&st@radutivo como sujeitos supérfluos,
redundantes, ameacados de sua existéncia mateii@ngtaria - chamados “excluidos”,
cidadaos sem cidadania —, desencadeando a buscavas possibilidades de trabalho com
verdadeira autonomia, ainda que fora das relacééibnais de emprego.

Despontaram movimentos reivindicatorios por fornadiernativas de producédo e
interacdo econdmica que buscaram ndo sO proporcigpartunidade aos excluidos do
mercado formal de trabalho, mas também questionasacausas e origens para tal exclusao.
Estes movimentos buscaram uma nova forma de seiomd@ com as pessoas e com a
natureza.

Batizadas como Economia Solidaria no | Férum Sollahdial (2001), em Porto
Alegre, iniciativas como as apontadas acima sect@iaaram pela busca da transformacéo
das relacbes de producédo, financeiras e econbraivaselacdes solidarias e sustentaveis,
combatendo-se todas as formas de dominacéo, eadugdressao.

O conceito de Economia Solidaria traduz, a parte dntdo, um espaco
socioeducacional em construcdo, uma nova formadalslidade caracterizada pelo vinculo
de sentido moral e pela responsabilidade entreopessnidas por interesses comuns
(GAIGER, 2008). Tais iniciativas passaram a seilifadoras de processos de inclusdo e
emancipacao social de grupos historicamente ssjaitexploracdo econémica, assim como
contribuiram para a superacao das discriminacOegulero, de etnia, de sexo, de culturas e

religides, ja que o novo paradigma se assentaspeite, na valorizacdo das diferencas, na

“ Por hegemonia entende-se a capacidade econdmitt&ap monetaria e intelectual de estabelecer dinegao
dominante na forma de abordagem de uma determigadatdo. Entende-se também que todo processo
hegemonico produz um processo contra-hegeménicmtador do qual sdo elaboradas formas econémicas,
politicas e morais alternativas. No contexto déstealho, entende-se por contra-hegemdmica tadatina

gue resiste e cria alternativas a ldgica do cagmital global, ou a todo tipo de dominacgao e opreSAdITOS,
2009).
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horizontalidade, na autonomia, na cooperacao, tagastdo e na ajuda mutua (SANTOS;
RODRIGUEZ, 2005).

Assim, o0 novo paradigma pode ser compreendido comaprocesso de producéo
alternativo que visa a combater as formas de dpwessiominacdo existentes na sociedade,
fazendo parte de um projeto atual para renovasréateocial e para reinventar a emancipacao,
permitindo, assim, a formacdo de sujeitos autbno(B@NTOS, 2007; 2009), capazes de
compreender, julgar e argumentar sobre as variauescondicionam o ambiente no qual
estdo inseridos e, assim, aumentarem suas pasi®B de criatividade e inclusdo na
sociedade em condi¢cbes de maior equidade. Oussgftos autdnomos, “capazes de julgar
seu entorno para transforma-lo” (GUSTIN, 2010,3). 4

E diante dessa confluéncia de teorias e fatorééritiss que o presente estudo indaga
ou coloca como pergunta central para seu desenvaiio “se e como a Economia Solidaria
poderia ser considerada como um movimento socidutdepelo reconhecimento” ou, em
outras palavras, segundo o0 aporte tedrico deseadwolpor Honneth, Fraser e Santos,
pergunta-se se a Economia Solidaria contribui marampliagdo do espectro moral da
sociedade, ampliando, assim, a compreensao doemh@ \a ser justica.

Parte-se da hipotese de que a Economia Solidanstito um movimento social de
luta por reconhecimento que, segundo os princigéosolidariedade e da sustentabilidade,
qguestiona as praticas sociais de exclusdo proutasndividualismo e do utilitarismo
capitalista, lanca 0s pressupostos para a reingededemancipacao social e auxilia a
renovacgao da teoria critica, reivindicando novak@@s normativos para o respeito e a estima
social.

O estudo objetiva contribuir para a construcdo o deoria critica por meio do
conhecimento-emancipagaque supere as relagdes de colonialismo, compidsendomo a

incapacidade de reconhecer o outro como igual, gaxdiar a construcdo de relacdes de
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autonomia solidaria(SANTOS, 2007, p. 53). Objetiva-se unir avancatipos e tedricos
contemporaneos, a fim de colaborar para a constrdg&duma sociedade em que as relacbes
de dominacdo e opressdo estejam mais claras enwsddacilitando, dessa forma, a sua
superacao e a busca por alternativas que amplreeoahecimento matuo.

Dentre os objetivos especificos, vislumbra-se:areender e explorar a Teoria do
Reconhecimento desenvolvida por Fraser e Honngtm de relaciona-la ao contexto dos
movimentos sociais contemporaneos; 2) estudar ere@mder a origem, fundamentos e
desafios do modelo produtivo alternativo ou cohigemonico, intitulado Economia
Solidaria; 3) explorar os questionamentos e asap@es tedricas trazidas pelo modelo
produtivo alternativo; 4) analisar o ponto de co@ficia entre os trés marcos teéricos do
estudo; 5) investigar de que forma a Economia 8onéidpode ser compreendida como um
movimento social de luta por reconhecimento; 6hestigar como as reivindicagbes do
movimento podem contribuir para a renovacdo daiaecnitica e para a reinvencao da
emancipac¢ao social, ampliando-se o espectro degisicial contemporanea.

O problema da pesquisa e seus objetivos se jastiffeela relevancia e atualidade das
discussbes acerca do reconhecimento e de formgsodeicdo alternativas, baseadas na
solidariedade e na sustentabilidade, além da irapcd de se re-atualizar a teoria como o
saber pratico que move e da sentido ao mundo (SA\NR2A09, p. 26).

A teoria do reconhecimento pretende responder #Froias de uma sociedade
complexa, cujas reivindicacbes de género, etnixo,seultura, religido, além das
redistributivas, se cruzam e entrelagam. As reivagbes formam uma rede interativa
complexa, na qual politicas e remédios para umpdoslemas fortalecem e potencializam
outros.

Segundo Honneth (2003), a teoria sobre o reconkeaton sobre as lutas por

reconhecimento e a necessidade de reconhecimertimo rp@rtencem ao Unico conjunto
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filosofico atual que suporta a complexidade da extaile contemporéanea e consegue
compreender a diversidade de forcas que influenaidmamica de interacdo social. A Teoria
do Reconhecimento ressurge como um processo dalét conhecimento, dando amparo
linglistico e racional as mais diversas reivindies; latentes no meio social, além de
evidenciar sua correlacao e seu fundamento moral.

Esta teoria viria a equilibrar a acirrada disputtreeliberais e comunitaristas a favor
da igualdade ou da diferenca, no meio termo enéneindividual e ondscoletivo, apoiando-
a em constru¢cdes morais intersubjetivas. Assima sgrenas por meio do reconhecimento
muatuo, por meio de padrdes intersubjetivamente titoios, que sujeitos poderiam se
considerarpessoas completas confiantes, respeitadas e estimadas por suaiddds.
(HONNETH, 2003).

No que tange a importancia de iniciativas que coptem a Economia Solidaria, esta
surge como movimento contra-hegemonico e altermagm busca de solucdes solidarias e
sustentaveis que promovam ndo apenas a continuildadea na terra, mas também relacdes
entre seres humanos emancipados, em permanenaiiaeav das estruturas sociais, politicas,
culturais e econbmicas, responsaveis por si equoestorno (GUSTIN, 2010, p. 50).

Solidariedade e sustentabilidade sdo contrapostasdavidualismo e ao utilitarismo
dominantes, que perpetuaram e naturalizaram sisteimalominacdo e opressao, até entdo
nao superados. Portanto, busca-se a construcam di@alialho que valorize a subjetividade e
a histéria de individuos e grupos que se preocugamo meio ambiente e com o bem-estar
da comunidade.

De forma geral, a pesquisa se justifica pela udéassuntos em pleno debate publico
que possuem grande influéncia no cotidiano dosviddos e na ampliagdo das condicdes

juridico-democraticas das comunidades. Ao compléaneteoria e movimentos sociais
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contemporaneos, busca-se contribuir para a comgean construcado de formas mais justas
de interacdo humana de modo que haja menos opressa@gao e sofrimento.

Para tanto, metodologicamente, o presente tralsalvonstroi por meio da exploracao
qualitativa de dados secundarios, como livros,0p@os e outras fontes cientificas, para a
realizacdo de uma suprassuncao tedrica dos tréssnatilizados.

Busca-se colaborar para a atualizacdo de uma tedtiea por meio da unido e
complementacédo do desenvolvimento tedrico de Frikemeth e Santos, aliando inovacdes
tedricas as constatacfes de experiéncias prafoagena-se a teoria e da-se embasamento
linglistico as lutas sociais.

No segundo capitulo, a proposta é expor o desenvehio tedrico elaborado por
Fraser. Serdo revelados os embasamentos filos@ie@s suas constatacdes, bem como as
orientacdes e sugestbes programaticas para a sapa&las problemas de ordem redistributiva
e de reconhecimento. Como salientado anteriormesmégtiza-se a importancia de se
reconsiderar problemas de ordem de redistribuicd® gue estes ndo podem ser ocultados a
favor de problemas de ordem de reconhecimento iileat Evidencia-se a tensdo entre
redistribuicdo e reconhecimento, destacando a sideel® de se desenvolver politicas que
ataguem as duas frentes, sem se anularem mutuarastepalavras de Fraser (2007a, p.
103),

justica requetanto redistribuicdoquantoreconhecimento; nenhum deles, sozinho,
é suficiente. A tarefa, em parte, é elaborar umceidm amplo de justica que
consiga acomodar tanto as reivindicacdes defersédedgualdade social quanto as
reivindicacdes defensaveis de reconhecimento deetifa.

No terceiro capitulo, séo discutidas e apresentaamscontribuicbes teoricas
desenvolvidas por Axel Honneth e sua argumentagigueé problemas de redistribuicdo
também constituem problemas de reconhecimento.afestse as origens identitarias dos
sofrimentos e injusticas sociais e explicita-sengartancia do reconhecimento para a

compreensao da evolugdo moral humana.
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No quarto capitulo, apresenta-se o historico, ages, os fundamentos e os atuais
desafios e possibilidades da Economia Solidariaocamm novo paradigma econdmico-
produtivo que possibilita a reinvencado da emanéipagda autonomia social, aléem da lancar
as bases para a renovacdo da teoria critica. C@® bas consideracbes de Santos e
Rodriguez (2005), busca-se compreender os fundamemedricos das principais
reivindicacdes e as possibilidades que se abreangpemnstrucao de um novo contexto social.

No quinto capitulo, busca-se compreender se e @oEwmnomia Solidaria representa
um movimento de luta por reconhecimento, aliandbstebuicdo e reconhecimento. Para
tanto, sdo analisados quatro pontos centrais trathas nas teorias de Fraser e Honneth, que
se referem as caracteristicas de um movimento Isosaduro de hibridas frentes
contestatorias; ao resultado de um processo dalétiolutivo de reivindicagdes morais; ao
reconhecimento de novos padrdes de respeito eaestimial, baseados na solidariedade e na
sustentabilidade; e a necessidade do empoderardergajeitos para a construgcdo de uma
autonomia solidaria, na qual estes sujeitos pp#ini do processo construtivo dos padrées
normativos de seu meio social.

No sexto capitulo, realiza-se o alinhamento dagae@presentadas, evidenciando a
confluéncia dos marcos tedricos quanto a buscamie autonomia solidaria, por meio da
unido de redistribuicdo e reconhecimento, solidade e sustentabilidade. Nesse momento
pré-conclusivo, busca-se apresentar as afluénc@smplementacdes entre as proposicoes,
bem como as contribui¢des tedricas e politicasstiade realizado.

O sétimo e ultimo capitulo se dedica a conclusdo &echamento do percurso para a
construcdo de uma utopia realista. Baseando-se tentonhecimento emancipagao quanto
na autonomia solidéria, lancam-se as sementes yparanundo com menos opressdo e

sofrimento.
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Colocadas as estruturas dos capitulos, o presestieloe avalia teoria e pratica
contemporaneas, com vistas a contribuir para atwm@ de uma teoria social renovada.
Uma teoria que pensa “fora da totalidade” (SANT@®H)7, p. 28), que abre possibilidades e
fomenta utopias realistas, fora do senso comuncgsiea e apresenta um futuro homogéneo
e vazio, que exclui realidades que poderiam estameptes. Como afirma Santos (2007, p. 37),
existe d'possibilidade de substituir um infinito que é hagéoeo, que é vazio, por um futuro
concreto, de utopias realistas, suficientementpica8 para desafiar a realidade que existe,
mas realistas para ndo serem descartadas facilmdsge porque convive-se com um
conhecimento preguicosgue se apoia em monoculturas - monocultura dor salde rigor,
monocultura do tempo linear, monocultura da nazaefo das diferencas, monocultura da
escala dominante e monocultura do produtivismo talgta - para fazer acreditar que
alternativas nao séo possiveis (SANTOS, 2007, )p. 27

Ao contrario, busca-se a constru¢cdo de uma ecolbgigaberes, que reconhece a
diversidade e abre novas possibilidades, novasastogue amplia o presente e deixa um
futuro em aberto, ainda a ser construido. Busdaza¥ com que 0 que estava ausente esteja
presente, fazendo com que “um outro mundo sejaiymbsscheio de alternativas e

possibilidades” (SANTOS, 2007, p. 38).
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2 A PERSPECTIVA DE NANCY FRASER: RECONHECIMENTO E
REDISTRIBUICAO

O presente capitulo busca explorar a teoria desadsopor Nancy Fraser no que
tange aos problemas da desigualdade social freastdesafios da diversidade e complexidade
contemporaneas. Atenta-se para problemas de redigdo, como a exploracdo, a
marginalizacdo econémica e os diversos tipos degies materiais ainda nao solucionados
pelos paises do mundo, mas que tém sido esquefidote as novas exigéncias de
reconhecimento cultural e étnico.

Para tanto, o capitulo esta dividido em quatroesarNa primeira, apresenta-se a
denuncia e a argumentacdo referentes a falsa santéristente entre os conceitos de
redistribuicdo e reconhecimento. No segundo e iterceomentos, explicitam-se as
resolucdes filosofico-tedricas que a autora eneopdéira desfazer essa falsa contradicdo - o
reconhecimento segundo o modelostiuse a justica comparidade participativaPor fim,
na quarta e ultima parte, apresentam-se orientgu@écas programaticas para a unido das

duas variaveis (reconhecimento e redistribui¢éo).

2.1 Dilemas Entre Redistribuicdo e Reconhecimento

Perante os desafios de uma sociedade complexa@msifloada, Fraser (2007a; 2007¢)
aponta duas frentes filosoficas que discorrem splsteza e boa vida. Aquela que defende
processos de distribuicdo igualitaria como condipaca a participagdo no meio social,
comumente associadaMoralitdt (moralidade) kantiana e aquela que defende proseass
reconhecimento de diferencas para a conquista sjgeite e estima social, associada a

Sittlichkeit(ética) hegeliana.
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Explica-se que grande parte da filosofia moralmezeoncentra-se em disputas acerca
da posicao relativa dessas duas diferentes ora@enesrchatividade. Tedricos politicos liberais
e filosofos morais deontologicos insistem que @atortem prioridade sobre o bem. Para eles,
as demandas por justica estdo acima das reiviridisagticas. Por outro lado, comunitaristas
e teleologistas retrucam que a no¢ao de uma madaidniversalmente vinculante independe
de qualquer idéia do bem, pois seria conceitualni@cberente (FRASER, 2007a, p. 104).

Denuncia-se que, nos ultimos anos, uma correntegierthado énfase em detrimento
da outra. Delata-se a sobreposicdo de valores gagac de uma falsa antitese entre
redistribuicdo e reconhecimento.

No periodo pés-socialista, em virtude de diversas caracteristicas politicas,
econdmicas e sociais contemporarfeas corrente filoséfica de carater teleolégico e
comunitarista, que defendia politicas de reconhecim identitario e cultural, ganhou
destaque e chegou a sobrepor politicas de redistid, vinculadas a corrente filosofica
liberal e deontoldgica. Pode-se ver “o eclipse mi@maginario socialista centrado em termos
de ‘interesse’, ‘exploracdo’ e ‘redistribuicdo’ efartalecimento de um novo imaginario
politico centrado em nocbes de ‘identidade’, ‘difgga’, ‘dominagdo cultural’ e

‘reconhecimento”™ (FRASER, 2001, p. 246).

® Segundo Fraser (2001, p. 245), o pés-socialisneoiogpo correspondente ao fim do século XX com o
desmantelamento da experiéncia soviética e da qdedMuro de Berlim, apresenta trés caracteristicas
principais: “i) a auséncia de qualquer visdo pregsta crivel como uma alternativa a ordem atugl*uma
mudanca na gramatica das reivindica¢des politidehandas por reconhecimento); e iii) “o ressurgimelo
liberalismo econdmico”. Em resumo, “a condi¢cdo posialista representa a auséncia de qualquer @rojet
emancipatorio crivel apesar da proliferacdo detéeme lutas; um desacoplamento da politica culdea
reconhecimento da politica social de redistribuigdom decentramento das demandas por igualdadecenda
agressiva mercantilizacéo e crescimento estrond@siesigualdade material” (FRASER, 2001, p. 245).

® Em diversos textos, Fraser (1996, 2001, 2002, R@@Staca a complexidade da sociedade contemporanea
marcada por processos transitérios que re-sigrifinaps conceitos de justica social e de reconhetom€om

0 poés-fordismo, Fraser sinaliza a modificacdo dea wpciedade industrial, baseada nas tecnologias de
manufatura, para o que tem sido apelidado de 'dadé do conhecimento”, baseada nas tecnologias de
informacéo da terceira revolucdo. Entre outras egindncias, observa-se uma producéo virada parasnit
mercado, uma maior interacdo entre diferentes mestao declinio da sindicalizacdo e o aumento da
participacdo das mulheres no mercado de trabalRASER, 2002, p. 1). Com o pés-comunismo, aponta um
novo paradigma politico-econdmico frustrado corergdtiva socialista soviética e que retirou a espE em
processos socializantes e a forga das lutas cestiajusticas de classe. (FRASER, 2001). Por firasér
destaca a transicdo da “ordem internacional dorainpdr Estados-NagBes soberanos para uma ordem
globalizada em que os enormes fluxos transnacicthaisapital restringem as capacidades de goverso do
Estados nacionais em prol da justica social” (FRRSED02, p. 1).
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A crescente proeminéncia da cultura na ordem emergmde ser vista por uma série
de aspectos: na maior visibilidade dos "trabalhegl@imbdlicos”, por contraste com o0s
trabalhadores manuais; na economia global da ircéoy no declinio da centralidade do
trabalho relativamente a religido e a etnicidadeastituicdo das identidades coletivas; na
maior consciéncia do pluralismo cultural na esteita aumento da imigracdo; na
intensificacdo da hibridac&o cultural, fomentada 8a por contatos pessoais transculturais,
mas também pela comunicacao eletronica; na pratifer e rapida difusdo de imagens pelas
industrias globais da publicidade e do entretenimefe massas; e, por ultimo, como
consequéncia de todas essas mudancas, numa n®géacia reflexiva dos "outros” e, por
iSso, uma nova énfase na identidade e na dife(€fRASER, 2002).

Preocupada com os maleficios causados pelo dilediatnibuicdo-reconhecimento,
Fraser busca posicionar-se justamente no ponterd&id entre as duas frentes. Ela busca
desenvolver uma Teoria Critica do Reconheciment® spja capaz de conciliar politicas
igualitérias de redistribuicdo e politicas de rémmimento de diferencas, sem que uma anule
a outra (FERES, 2010). Busca-se somar 0s beneéi@timizar os resultados.

Defende-se que as conquistas tedricas do reconttinsdo importantes, mas nao
podem ser dissociadas de mais de 150 anos deidutiarias contra as injusticas geradas
pela estrutura econdmico-produtiva capitalista. akupor reconhecimento devem estar
alinhadas as lutas contra injusticas de ordem itgual que ainda ndo foram solucionadas,
principalmente nos paises classificados como doni$fério sul”. Ainda testemunham-se
problemas basicos gerados pela pobreza e pelg@iestu exclusdo de bens primarios como,
por exemplo, a fome a e falta de moradia.

Como nova tarefa intelectual e prética, faz-se s&® a elaboracdo de um conceito
amplo de justica que consiga acomodar tanto asndétacoes defensaveis de igualdade

social quanto as reivindicagcbes defensaveis denhewimento da diferenca. Faz-se
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necessario, ainda, desenvolver uma “politica calltda diferenca que seja coerentemente
combinada com uma politica social de igualdade” AERR, 2001, p. 246), em que
redistribuicdo e reconhecimento estejam alinhadosusca por justica social, sem cometer o
que poderia ser chamado esquizofrenia filoséfica ou seja, alinhar conceitos e principios
conflitantes e truncados, gerando solu¢cdes autiidates ou solucdes que se enfraquecam.
Contudo, diante de tal cenario, como alinhar cdasede redistribuicdo e de
reconhecimento, sendo que o primeiro se baseia remigos morais de igualdade e o
segundo, em principios éticos da diferenca? Nooptaético-politico, como elaborar politicas
gue congreguem ac0Oes de redistribuicdo igualitimma politicas de valorizacéo da diferenca
que exigem tanto tratamento igual quanto espesigladticularidade§Para responder tais

guestionamentos, Fraser elabora o modektates que sera detalhado a seguir.

2.2 Reconhecimento Segundo o Modelo de Status

No plano filosofico, Fraser (2007) propde que mndecimento baseado no conceito
de identidade seja reconsiderado a luz do modelcstdis desenvolvido por ela. O
reconhecimento de identidades, a qual Fraser oglaca teoria de Charles Taylor e Axel

HonnetH, estariam ancorados na auto-afirmacéo de idemtidadlturais, com enfoque na

" Tanto a corrente filoséfica de base moral, quantoorrente filoséfica de base ética “concordam gue
distribuicdo pertence a moralidade, o reconhecimpettence a ética, e ambos nunca se encontranio, E
cada uma sustenta que o seu paradigma exclui aio. Ge as duas correntes estiverem corretasy asta
reivindicacdes por redistribuicdo e as reivindiadpor reconhecimento nao poderdo ser coerentemente
combinadas. Ao contréario, qualquer pessoa que elesejossar reivindicacdes dos dois tipos corrasa rie
padecer de esquizofrenia filoséfica” (FRASER, 2Q@7d.05).

%0 dilema igualdade-diferenca pode ser bem comgrgerpor meio da analise da trajetoria historics ldigas
feministas. Se por um lado, fica evidente a lutk pgualdade de direitos, oportunidades e condigids
homens e mulheres, eliminando aquilo que privilegiagénero masculino, também se reivindica o
reconhecimento das particularidades do género feaimerecedoras de condicdes especiais, comoswodza
protecdo a maternidade, ou na valorizacdo da “ifidade” diante de estereétipos conservadores amies.
(FRASER, 2001).

9Apesar de Fraser enquadrar a teoria de Axel Hontmio comunitarista, no entendimento deste trabalho
Honneth busca desenvolver uma nova abordagem peeara da Justica, que ndo se diz liberal e nesnme
comunitarista. Segundo Assy e Feres (2006, p. 7ddnneth contrapde o reconhecimento intersubjetivo
hegeliano a pretenséo kantiana de autonomia ingilide puro dever-ser, bem como, ao atomismo di&éa
contratualista.” Como explica Souza (2000, p.2yue diferencia Honneth de outras tendéncias coamstds
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estrutura psiquica dos individuos para a conquistautoconfianca, auto-respeito e auto-
estima. E, segundo esse entendimento, o reconh&oirarigiria politicas de valorizacdo de
identidades que correm o risco de negar fluxosstwaturais e de reprimir processos
solidarios comunitarios.

Para Fraser (2007a, p.117), a valorizacdo de dhees culturais pode prejudicar a
interacdo de individuos de “identidades” diferensedbrepor e valorizar grupos sobre outros,
além de ndo possuir parametros concisos para sifidasdo do que deve e o que ndo deve
ser valorizado.

Dessa forma, o conceito de reconhecimento baseaddéra destatusqualificaria o
individuo ndo por sua especificidade identitariguétural, mas por sua capacidade de se
estabelecer como parceiro pleno na interacdo soBiamportancia estd nas condicdes
deontoldgicas que garantam reconhecimento mutugualdade destatus para que haja
paridade participativa nos processos de interaghticp-social.

Fraser pensa o reconhecimento ndo em “termos deautoaealizagdo ética, mas de
um statusque precisa ser reconhecido pelos padrdes instializados de valor cultural a fim
de que os atores possam participar de modo paritarinteracdo social” (NEVES, 2005, p.

39). Assim,

com pendores conservadores, “é a tentativa deuumdr perspectiva culturalista da ‘eticidade’ comriagipio
moderno da liberdade individual. Desse modo, pedpesceber o desenvolvimento teérico de Honnethocom
um "meio-termo" entre as posi¢cdes polares do dedrate comunitaristas e liberais, certamente umfatoses
que ajuda a esclarecer a crescente importanci@sdessnsadores no debate atual’. Deve ficar clandamto,
gue a nogao de reconhecimento encontrada na teotnneth € muito mais ampla e abrangente doquedaa
utilizada por Fraser. Enquanto Fraser utiliza etefreconhecimento” para tratar das “demandas dpogr ou
individuos pelo reconhecimento publico daquilo gsediferencia dos outros integrantes da coletivdacds
caracteriza enquanto sujeitos Unicos e singuldiesneth se refere ao reconhecimento como um element
inarredavel da experiéncia humana, que esta peesestdiferentes esferas de interagdo social seumcula
tanto aquilo que caracteriza 0s sujeitos enquastesshumanos Unicos quanto ao que 0s tornam igoais
demais ” (ASSIS, 2007, p. 69).
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ver 0 reconhecimento como uma questdo stitus é examinar os padrdes
institucionalizados de valor cultural por seus ltasios na posicdo relativa dos
agentes sociais. Se e quando tais padrdes const@gses agentes como pares,
capazes de participar no mesmo nivel um com o owmdrovida social, entdo
podemos falar de reconhecimento reciproco e igdaldastatus(FRASER, 2001,
p. 118)*°
Dentre as vantagens do modelo status, estariam a nao criacdo de identidades
essenciais, a promo¢ao e melhor compreensdo demgdés transculturais e a néo
materializacdo da cultura. O critério da paridadédigpativa impede que as avaliagfes e
julgamentos se baseiem em fatores psicolégicovithdiis ou coletivos, desvinculando o
risco de institucionalizar padrées de “desrespeitale “destima™. Segundo o modelo de
status faz-se possivel demonstrar a injustica ineremteoamas institucionalizadas, caso estas

impecam a paridade da participagdo, mesmo quanadnfrénjam danos psiquicos aqueles

gue elas se subordinem..

Na interpretacdo democratica-radical do principioiglial valor moral, a justica
requer arranjos sociais que permitam que todoscimem como pares na vida
social. Superar a injustica significa desmantekmbstaculos institucionalizados
gue impedem alguns sujeitos de participarem, endicdes de paridade com os
demais, como parceiros integrais da interacéo ISGRASER, 2009, p. 17).

O reconhecimento, segundo o modelo stigtus, contribuiria para a expansédo do
paradigma da justica, o que Fraser classifica coorwepgdo ampliada de justica - sem
reducionismos, abrangendo e unindo questdes dstribdicdo e de reconhecimento. Para
Fraser (1996; 2002; 2007a; 2007c), as teorias gabtiea distributiva, como as encontradas

em Rawls e Dworkin, s&o limitadas, pois ndo podeactuir problemas que dizem respeito ao

% Mesmo que admita a importancia da avaliacdo é&ivacasos “dificeis”, em que a mera andlise moral
normativa nao seja suficiente, Fraser (2007a) bascapar 0 maximo possivel dessa alternativa. Seize
ponto, Mattos (2004) ressalta que a prépria linditade seu quadro de andlise pode ser perigosaMRdi@s
(2004, p.160), “existe muito além ao direito, aceidd procedimental e a democracia, a justica aktdm ao
direito e sua limitacdo podera ser castradora.eFram realidade, parece indecisa em assumir ursirpo
habermasiana consequente, o que explicaria, pongagtanto sua reificacdo sistémica da Econonoa,um
lado, quanto seu conceito procedural de Justigagyteo.”

! Nancy Fraser admite a distingéo padréo na filasmibral entre respeito e estima. “Segundo essagiist o
respeito é universalmente devido a cada pessoairundes da humanizacdo compartilhada; a estima, em
contraste, é concedida diferentemente com bastragus, realizagbes ou contribui¢cdes especificapessoas”
(FRASER, 2007c, p.122).
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reconhecimento. A Teoria da Justica deve ir alérdistaibuicdo de direitos e bens. Por outro
lado, as teorias sobre o reconhecimento, como a3ayor e Honneth, ndo incluem
problemas de redistribuicdo e seria necessari@nn das questdes da identidade e analisar a

completa estrutura capitalista na qual a sociedadesere.

2.3 Paridade Participativa Como Centro Normativo dalustica

O modelo destatusdestaca a necessidade de se revisitar o conceifastica. E
necessario que reconhecimento e redistribuicidontami juntos como dimensdes distintas,
porém complementares. Nessa concepcdo, justicaerretpnto redistribuicdo quanto

reconhecimento; nenhum deles, sozinho, é sufigisetalo preciso,

Uma concepcdo ampla e abrangente, capaz de abpalganenos dois conjuntos
de preocupacdes. Por um lado, ela deve abarcareasupacdes tradicionais das
teorias de justica distributiva, especialmente abrgma, a exploracdo, a
desigualdade e os diferenciais de classe. Ao mesmpo, deve igualmente
abarcar as preocupagbes recentemente salientadéss p#osofias do
reconhecimento, especialmente o desrespeito, aialipmo cultural e a hierarquia
de estatuto (FRASER, 2002, p.4).

Nancy Fraser compreende a justica de forma amipkzgradora, como o resultado de
critérios normativoggue visem a inclusdo de todos os participantadt(s) na interacdo. A
justica deve atribuir valor moral igual a todos ioglividuos e atuar como padrdo de
ajuizamento para distinguir as reivindicacdes gatas das ndo garantidas.

Assim, critérios objetivos, intersubjetivos e pgobis garantiriam “uma distribuicdo de
bens, meios e oportunidades que assegurasse #iogpaates independéncia e voz, além de
padrbes institucionalizados de valor cultural, egx@ressariam igual respeito a todos os
participantes e igual oportunidade para a obtededestima social” (FRASER; HONNETH,

2003, p.36).
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Os critérios objetivos devem impedir formas e rswe dependéncia e inadequacéo
econbmica que negam a paridade participativa. Devepedir “arranjos sociais que
institucionalizam a privacao, a exploracao e ladjggaridades relacionadas a saudes, renda e
tempo livre, e desse modo negando a alguns o isigehif e as oportunidades de interagirem
com 0s outros como pares” (FRASER; HONNETH, 20036 ptraducdo nossa) Dentre os
problemas ou injusticas ocorridas nesse ambitogerpese citar a exclusdo e a privagao de
bens e meios de acesso, bem como as disparidadesaisague resultam na negacédo de
meios e oportunidadts

Os critérios intersubjetivos devem impedir “normasstitucionalizadas que
sistematicamente depreciam algumas categoriass$egeee as qualidades associadas a elas”
(FRASER; HONNETH, 2003, p. 36, traducdo no¥sd)evem impedir padrées de “valores
institucionalizados que negam a algumas pesssetausde completos parceiros de interagao,
sobrecarregando-0s com excessiva imputacdo deedga’ ou por desconhecer e falhar na
compreensao das suas particularidades” (FRASER; MEOM, 2003, p. 36, tradugéo
nossa)°.

No tocante aos critérios politicos, acrescentadms Fraser, apenas nas Uultimas
publicacbes se referem a necessidade e importadeiacritérios que norteiem o0s
procedimentos de tomadas de decisfes excludenteiménsdo politica da injustica diz

respeito, prioritariamente, a representacao olsa fapresentacdo (FRASER, 2009, p.21) que,

2t precludes forms and levels of economic depeceleand inequality that impede parity of participati
Precluded, therefore, are social arrangementsribatutionalize deprivation, exploitation, and gsodisparities
in wealth, income, and leisure time, thereby degysome people the means and opportunities to iterish
others as peers.

3 Fraser evidencia o carater injusto, excludenteseridiinatério do sistema econdmico e produtivo ewtdl. A
autora denuncia um processo produtivo baseado siguaddades e que perpetua formas excludentes/déali
dos resultados.

1 This | shall call the intersubjective condition mdrticipatory parity. It precludes institutionadi norms that
systematically depreciate some categories of peplehe qualities associated with them.

!> precluded, therefore, are institutionalized vaagterns that deny some people that status opartiners in
interaction — whether by burdening them with exivesascribed “difference” or by failing to acknowlge their
distinctiveness.
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em ultimo caso, torna sujeitos em objetos (ndoiss)e desprovidos da possibilidade de
formularem reivindicacdes de primeira ordem (FRASEBR9, p.23).

Com a juncao dos trés critérios, destaca-se a tampma da paridade participativa
como garantia de autonomia cidada para a criacfustiea. A participacao paritaria envolve
um padrao procedimental pelo qual é possivel avaliagitimidade democratica das normas,
gue apenas serao “legitimas se contarem com otimsseto de todos os concernidos em um
processo de deliberacdo justo e aberto, em questpdssam participar como pares”

(FRASER, 2009, p.37).

2.4 Tipos de Injustica e seus Remédios Afirmativas Transformativos

Fraser delineia “uma orientacao politica progracadtjue possa integrar o melhor das
politicas de redistribuicdo com o melhor das pm@&ide reconhecimento” (NEVES, 2005, p.
41), sem que se enfraquecam mutuamente. Para taatiza uma distingdo analitica entre
reconhecimento e redistribuicdo, objetivando enmeordstratégias politicas integradoras das
duas demandas, com o minimo de interferéncia mutua.

Partindo do dilema redistribuicdo e reconhecimeaibalisam-se modelos tipicos que
contemplem problemas com reconhecimento e comtribdisdo e busca-se apresentar a
melhor combinacdo deemédiospara as injusticas apresentadas. Apesar de serpuop
distincdo analitica entre as injusticas e seusda@sgcom o intuito de compreender melhor e
mais a fundo cada um, destaca-se que as injusést® interligadas e imbricadas
dialeticamente, reforcando-se mutuamente (FRASER6,12001, 2007a, 2009). No mundo
pratico, ndo ha como analisar uma sem a outrajpgreara fins cientificos, sera necessario

tentar separa-las e buscar compreender a poténeiaag forcas, separadamente.
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Dessa forma, Fraser destaca dois tipos de injgstigadois tipos de “praticas que
sistematicamente prejudicam alguns grupos em dattonde outros” (FRASER, 2001, p.
251): as injusticas de ordem socio-econdémica gjasticas de ordem cultural-simbdlica.

A injustica econOmica estd enraizada na politicen@aica da sociedade e pode
manifestar-se em termos axploracéo (ter os frutos de seu trabalho apropriados para
beneficio de outrem)narginalizacdoeconémica (ter acesso apenas a trabalhos com baixa
remuneracdo ou mesmo ter acesso negado ao tradmsdhtariado) @rivacao (ter negado
padrdo adequado de vida). Os remédios para tastiggs estdo relacionados a reestruturacéo
politico-econbmica, a redistribuicdo de renda, @rganizacdo da divisdo do trabalho e a
valorizacdo de processos democraticos para a tomaddecisdo. De forma geral, Fraser
intitula estes remeédios como “remédios de redisitén” (FRASER, 2001, p. 249).

A injustica cultural ou simbdlica se refere a padrdsociais de representacéo,
interpretacdo e comunicacéo, incluindo exemploslaainacdo culturalsujeitar o outro a
padrbes culturais oriundos de esquemas de intagdi@te de comunicacdo que lhes sdo
estranhos), ondo-reconhecimentqdesconsideracdo total do individuo pelas pratidas
representacdo, comunicagao e interpretacao de ulaa} e odesrespeitaser difamado
habitualmente em representacdes publicas esteadatirulturais e/ou interacdes cotidianas).
Os remédios para tais injusticas, chamados, deafgeral, de “remédios de reconhecimento”,
se relacionam a mudanca cultural ou simbolica,asaleacdo de identidades e de produtos
culturais de grupos marginalizados, ao reconhednem valorizacdo positiva e a
transformacdo dos padrOes sociais de representagémyretacdo e comunicagdo, com a
alteracdo da percepcao de individualidade (FRASERI1, pp. 249-250). Entretanto, a
maioria destes remédios esta em tens&o. Para éfieanpanalisa-se o conceito diasse'® e

o conceito dsexualidade menosprezata

®A0 contrério da teoria marxista, Fraser ndo conadese como a relagéo no sentido de producéo.dhara
classe € uma ordem de subordinacao objetiva daridadrranjos econdmicos que nega a alguns atorasios
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No que se refere ao entendimento de classe, coupm grocial pertencente a uma
faixa econdmica que determina seu acesso a beits engiveis de decisdo e participacdo na
sociedade, seria necessario uma reestruturacamudersia politica para alterar a distribuicédo
de custos e beneficios sociais, ou seja, reesdrutu economia politica para alterar a
distribuicdo de custos e beneficios sociais. (FRRASIDOL, p. 256). Nesse caso, reivindica-se
a igualdade de tratamento, a homogeneizacdo deéuoades, com a devida consideracdo
de que todos merecem respeito e estima.

Por outro lado, para grupos que possuem sua sdadalimenosprezada, referindo-se
a todos os grupos que sofrem com preconceitosjaeés suas escolhas sexuais, reivindicam-
se mudancas nas avaliacfes culturais, para que pgutisularidades ou para que suas
diferencas sejam reconhecidas e valorizadas.

No primeiro caso, remeédios distributivos seriamcaplos aos problemas das classes.
No segundo caso, remédios de reconhecimento segjgliniados aos problemas das
sexualidades menosprezadas. Isso porque o cerpwllema do primeiro grupo pertence a
estrutura socioecondmica da sociedade, e a dodeguapo, a estrutura cultural-simbdlica.

Todavia, nem todas as reivindicagfes podem seratabradas analiticamente como
feito acima. A maioria dos problemas s&o hibridasbivalentes, requerendo doses de
remédios distributivos e remédios de reconhecimeaigindicando por igualdade e diferenca,
homogeneizagdo e especificacdo. Fraser destacanquewundo real, todos os problemas

contemplam as duas faces da moeda. Problemasggenosbcioecondmica, que evidenciam a

e as fontes que precisam para a paridade parhicip@ERASER; HONNETH, 2003, , traducdo nossa)taser
explica que concebe o conceito de classe “de festibzada, ortodoxa e tedrica de forma a agudizaontraste
com o outro tipo ideal de coletividade discutidex{salidades menosprezadas). Em outros contextasne c
outros propésitos, [ela mesma] preferiria uma preiacdo menos economicista de classe, uma queaidé m
destaque as dimensdes culturais, histéricas erdigag” (FRASER, 2001, p. 255).

7 Como sexualidade menosprezada, Fraser se refergrapos que sofrem com preconceitos devido suas
escolhas sexuais. Fraser concebe “sexualidade defomma altamente estilizada e tetrica para agaogar
contraste como o outro tipo ideal de coletividdgle. trata diferenciagdo sexual como arraigada cetaplente
na estrutura cultural, em vez de economia politfERASER, 2001, p. 257).

* Unlike Marxist theory, likewise, | do not conceiwlass as a relation to the means of productiormy
conception, rather, class in an order of objecsivBordination derived from economic arrangemerds deny
some actors the means and resources they needrfmigatory parity (p. 49).
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diferenca em meio a cargos e salarios entre homengheres, brancos e negros, se misturam
com problemas de ordem cultural e simbdlica, qudeeciam o uso da imagem de forma

depreciativa e a valorizacdo cultural de uma categobre a outra. As duas injusticas se
misturam, estdo imbricadas dialeticamente e segafomutuament&

Dessa forma, na maioria dos casos, a aplicacadudeasordens de remédios deve estar
atenta as tensdes, buscando corrigir os resultadesejaveis que anulam medidas entre si ou
que enfraquecem uma a outra. Para tanto, Fradergdis os remedios entre afirmativos e
transformativos, no intuito de analisar a combipagéis coerente e vantajosa. Remedios
afirmativos buscam corrigir o0os resultados indesggava comunidade e remédios
transformativos procuram ir além da correcdo dasllt@dos e reestruturar o arcabouco
geneérico que produz o problema ou que produz dtaesu

Dentre os remédios afirmativos de reconhecimerttioes reavaliacdo de identidades
e valorizacdo de especificidades. E a busca porizat o que estava depreciado, exaltar o
gue antes estava encoberto. Como exemplo, podestacdr o movimento “Black Power”
norte americano, dentre outros movimentos de wag#io de especificidades culturais e
sexuais. Em contrapartida, remédios transformatieaseconhecimento estariam vinculados a
“desconstrucéo ou transformacao da estrutura elHtatorativa subjacente” (FRASER, 2001,
p. 266), a mudanca de percepgcdo sobre a indivithd®i e & consequente promoc¢do da
solidariedade, isto é, “desestabilizar diferenscpara permitir o reagrupamento futuro”

(FRASER, 2001, p. 268).

18 «Género ndo é apenas uma diferenciacdo politioodmica, mas também uma diferenciacédo cultural-

valorativa. Uma caracteristica principal da injgestde género é o androcentrismo: a construcdoitauigrde
normas que privilegiam caracteristicas associadlasacmasculinidade. Ao lado disso esta o sexisriarali a
desvalorizacao e depreciagéo aguda de coisas e@tas femininas’. Essa depreciacdo é expressanemolde
punicdes sofridas pelas mulheres, incluindo agoessxual, exploracdo sexual e violéncia doméstica;
trivializagado, coisificacdo e humilhacédo esteractimas representagdes da midia; molestamentoreaitsgio
em todas as esferas de vida cotidiana; sujeicdmrraas androcéntricas nas quais as mulheres apauam
menos importantes ou desviantes e que contribai pajudica-las, até mesmo na auséncia de qudtgeagao

de discriminacao” (FRASER, 2001, pp. 260-261).
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No ambito dos remédios redistributivos, os remédaismativos poderiam ser
assemelhados aos utilizados no Estado do Bem-Emtargue buscavam superar a ma
distribuicdo de recursos feita pelo Estado. Essmédto deixa intacta a estrutura que gera
desvantagens de classe e ainda pode criar ingistEcaeconhecimento estigmatizantes. Por
outro lado, remédios transformativos de redistg@aiestariam mais proximos aos padroes
socialista¥’, que visam & reestruturacdo dos mecanismos dagitod & mudanca na divisdo
social do trabalho e nas condicbes sociais de to@ass remédios transformativos de
redistribuicdo buscariam reestruturar a ordemipotggcondémica, fomentando a solidariedade
e a reciprocidade nas relacdes de reconhecimeR®WSER, 2001, pp. 269-270).

ApoOs a exposicdo dos tipos de remédios existeatedisa-se a combinacdo entre os
remédios de redistribuicido e de reconhecimentofacd®sdo quais 0s impactos e as
consequéncias sociais das combinacbes. No prinrmomento, evidencia-se a falta de
coeréncia em se utilizar remédios afirmativos (dejaedistribuicdo, seja de reconhecimento)
concomitantes a remédios transformativos. Enquastoremédios afirmativos buscam
solucionar as consequéncias de problemas de fapeafial, sem atingir a causa primordial,
os remédios transformativos procuram desconstrpipblema em seu todo.

Os remédios afirmativos de redistribuicdo podem siocar injusticas de
reconhecimento ao estigmatizar grupos “protegidos¥recedores de condi¢cbes especiais e
ndo podem ser utilizados concomitantemente a rermdrinsformativos de reconhecimento
que, ao contrério, objetivam a mudanca de percepo@ice a individualidade, buscando
desconstruir grupos “especiais”. Da mesma formmagdios afirmativos de reconhecimento
ndo devem ser utilizados paralelamente a remédinsformativos de redistribuigdo, visto
qgue, enquanto o primeiro remédio busca valorizgre@cidades, o segundo busca

desconstrui-las (FRASER, 2001).

% Fraser (2001) desenha uma figura ambigua entialisaw e social-democracia. Ela se apéia em M#rsha
em que discute o fato de um regime universal dadeidia social da social democracia minar a diféagfo de
classe, mesmo na auséncia de um socialismo dedsacgia.
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Resta, entdo, analisar as combinacfes entre os dimméafirmativos de
reconhecimento e de redistribuicdo e entre os remécnsformativos de reconhecimento e
de redistribuicdo. Dada as combinacbes, defendexsecombinacdo de remeédios
transformativos, justificando sua maior efetividaa®e longo prazo e seu menor numero de
consequéncias negativas. “A unido da ‘desconstrc@o ‘socialismo’ permite a formacao
de redes de diferencas cruzadas multiplas quels@lad e ndo massificadas e evita chamas
do ressentimento” (FRASER, 2001, p. 270). Dentrdragu vantagens, o0s remedios
transformativos se adequam a tipos de coletividad#sivalente? - que sofrem com ambas
as injusticas de redistribuicdo e reconhecimentanasmo tempo - e facilitam a coalizdo
entre grupos, contribuindo para a multiplicidadeadgagonismos sociais.

Apesar das vantagens apresentadas, destaca-se qopcdam transformativa
descontrucdo-socialismo também possui fatores c¢oadores que deverdo ser levados em
conta. Segundo uma observacdo analitica dos reséwib combinacdo seria a melhor
alternativa em longo prazo, mas nem sempre viaveldiatamente. Os resultados da
combinacéo transformativa sdo lentos e graduatssaténdendo as necessidades imediatas de
grupos que possuem um histérico de excluséo, ¢este® destima. Nesses casos, remedios
afirmativos e transformativos devem ser dosadogtivhndo a desconstrucdo futura. Além
disso, tais transformacfes estdo menos acessivdeteaminados grupos que a outros.
Determinados grupos possuem maior espaco poliicnealizar tais movimentos que outros.

Reconhecem-se as dificuldades de implantagdo diicpsl de desconstrugdo de
identidades e de politicas socializantes, mas defea que sua contribuicdo vem somar a
construcdo de politicas mais eficientes em longzqrtendo em vista o destaque para

aquelas acOes que se excluem mutuamente. Parar, Fasédilema redistribuicdo-

0 Fraser classifica as coletividades ambivalentesocooletividades cruzadas que congregam VArios iifeo
grupos injusticados e que enfrentam formas cruzddatilema redistribuicdo-reconhecimento. Como etem
podem-se citar mulheres negras que sofrem conauetiteente com problemas de ordem racial e de género.
Dessa forma, as injusticas de redistribuicdo eedenthecimento podem ser analisadas por diversasgtiplas
frentes.
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reconhecimento é de dificil resolucdo e demand&lzana implantacdo de acdes politicas.
Segundo ela, o melhor que pode ser feito “é tesutavizar o dilema achando abordagens que
minimizem conflitos entre redistribuicdo e recornimmto em casos nos quais ambos devem
ser buscados simultaneamente” (FRASER, 2001, p. 280

A titulo de conclusdo do capitulo, importa ressatiae Fraser se embrenha no
desafiante resgate critico por solucdes acercainjiasticas geradas pela ma distribuicdo
material do presente sistema financeiro-econémmesmo diante do destaque dado as
reivindicacbes de reconhecimento. Diante da confiigé do neoliberalismo, da “virada
cultural”, das transformacdes da globalizacdo emizbiotes plurais, fragmentados e
multirrelacionados, o desenvolvimento da Teoria BReconhecimento como projeto
emancipador na conquista de justica social tornargeescindivel, porém nao pode ser
compreendido como suficiente e completo.

Longe de compreender a totalidade da vida morabnteecimento é crucial, mas uma
dimensdo limitada da justica social. As questdelsresaeconhecimento da sociedade
capitalista sdo apenas um aspecto do abrangenfecanque também inclui mecanismos de
mercado (FRASER; HONNETH, 2003).

Fraser denuncia um sistema financeiro excludeetrador de formas de cooperacgéo
e solidariedade, “que requer ndo apenas a revisanodielo de valorizagdo da contribuicao
social do trabalho, mas antes, uma reestruturagé@atpcado do sistema global financeiro,
comercial e produtivo” (FRASER; HONNETH, 2003, 162 traducdo nossa) Segundo esta
autora, no sistema capitalista globalizado, o reecimento monista € cego a mecanismos do

sistema como operacdes de sistemas e mecanismessias que priorizam a maximizagao

2l The vast deprivation in question here stems nomfrundervaluation of labor contributions, but from
economic-system machanims that exclude many frdiorlanakets altogether. What is required, rather, is
wholesale restructuring of global systems of firgricade, and production.
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dos lucros corporativos e que ndo podem ser redsiadesquemas culturais de avaliacédo
(FRASER; HONNETH, 2003, p. 215, traducéo nossa)

Assim, destaca-se a importancia das reflexbesasitio que se refere aos problemas
de redistribuicdo material, dado que as injustidastributivas no mundo nao foram
solucionadas. Busca-se estruturar uma logica fis@ pratica para que as reivindicacdes
por redistribuicdo sejam aliadas as reivindicagimsreconhecimento, para uma democracia
participativa que seja concretizavel. Democracia esle permite a livre apresentacao de
razdes entre iguais (SANTOS, 2009, p. 53) e que; ponsequéncia, confronta
privilegiadamente a dominacdo, o patriarcado e feradiciacdo identitaria desigual,
constituindo-se num projeto de incluséo socialowagéo cultural (SANTOS, 2009, p. 58) de

movimentos sociais que visam a transformacéo deasadominantes.

22 Their effects are mediated by the operation ofeéirapnal system mechanisms, which prioritize maation
of corporate profits. Recogniton monism, howevecangenitally blind to such system mechanism, wanmnot
be reduced to cultural schemas of evaluation.



3 A PERSPECTIVA DE AXEL HONNETH: LUTA PELA AMPLIACA 0O DO
ESPECTRO DO RECONHECIMENTO

O presente capitulo explora a teoria sobre o remomiento elaborada por Axel
Honneth, com especial destaque a discusséo traead&raser sobre o dilema redistribuicdo
e reconhecimento.

Para tanto, o capitulo se subdivide em trés paNasprimeira parte, explicita-se os
sentidos e a importancia da Teoria do Reconhecongaita a compreensao das sociedades
contemporaneas. Na segunda parte, apresenta-selabzagi@o da filosofia hegeliana
elaborada por Honneth e na terceira, retoma-sebateleentre Honneth e Fraser sobre
redistribuicdo e reconhecimento, explorando osraggios em defesa da teonimnista® de

Honneth.

3.1 A Construgéo de uma Teoria do Reconhecimento

Paul Ricoeur, em sua ultima obrercurso do Reconhecimen{@007), faz um
levantamento lexicografico da palavra reconhecimeatconvida a refletir sobre suas
significacdes, assumindo a hipétese de que essasmaam papel de destague em momentos
distintos na historia.

Defende que a concepc¢éo da palavra reconhecimassmy de uma percepcgao ativa
para uma passiva, “demarcando a transferéncia dopesitivo de reconhecer para a
solicitacdo de ser reconhecido” (RICOUER, 200729). Assim, se no primeiro momento
concede-se 0 reconhecimento, por fim, pede-se @awnhecimento, o que ndo apenas
ocasionou uma inversao no plano gramatical, mabéamuma inversao no plano filosofico

da palavra e a transformacéo de seu significadoseds usos.

23 Expressdo utilizada para caracterizar a teorigds Honneth no livroRedistribution or Recognition? A
Political-Philosophical Exchangé003).
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Segundo essa reflexdo, distinguem-se trés focassoficos para a palavra
reconhecimento: o foco de sentido kantiano, sobaalvuloRekognition na primeira edicao
da Critica da Razao Pura; o foco bergsoniano, caet@nhecimento das lembrancas e, por
fim, o foco hegeliano, atualmente em plena exparséiom o vocabuldnerkennunggdatando
da época dRealphilosophigle Jena.

Ao analisar o conceito de reconhecimento comekognition retorna-se as
construcbes de Descartes a Kant e evidencia-se esonhiecimento tratado como
identificacdo, como resultado do processo de e&olos de distincdo de um objeto do outro.
Nesse contexto, identificar se relaciona com addscque € verdadeiro - do que se distingue
do erro — e esta implicita a opcao do sujeito pele é verdadeiro e pelo que é distinto do
verdadeiro. Ha uma relacéo de exclusao entre o mesmoutro por meio da escolha entre as
diversas alternativas.

No que tange ao foco bergsoniano, a no¢ao de d#elgié bifurcada entre mesmidade
e ipseidade, entendendo-senesmocomoeu e hdo comautro, outrem, ou outro individuo.

O reconhecimento de si (o identificar-se, 0 saleesijylpassa a atestar a confianca e o poder
gue cada um possui de exercer suas capacidadestividuo se identifica e atesta suas

capacidades de agir. Como explica Ricoeur (200¥64),

0 mais importante para o prosseguimento do peradosmeconhecimento é que a
identificacdo, que ndo deixou de constituir o ndidaro da idéia de reconhecimento,
ndo mudou apenas do alguma coisa para o si, magnarse elevou de um estatuto
I6gico, dominado pela idéia de exclusdo entre onmes 0 outro, para um estatuto
existencial em virtude do qual o outro é suscetieehfetar o mesmo. .

Nesse segundo momento do percurso, abre-se adeflaxreciprocidade e da relacéo
dialética entre ajuda e impedimento do outro, osl dutros, ao exercicio das capacidades
préprias. Ricoeur (2007) problematiza o reconheniméa capacidade de agir e interferir em
si e no outro, bem como a sua responsabilidadentgerseus atos. Dessa forma, o

reconhecimento-identificacdo do momento anteri@rage transforma no reconhecimento-
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atestacao, ou seja, no reconhecimento das praajexidades e, conseqientemente, das suas
responsabilidades no reconhecimento de si mesmao.

O percurso se fecha com a passagem do reconhegHatestacdo para o
reconhecimento mutuo, o reconhecimento caknerkennungde origem hegeliana. Nesse
momento, o reconhecimento da responsabilidadeeaxésho poder de acdo do homem, acéao
individual e social, torna-se “reivindicacéo, dicede exigir, sob o signo da idéia de justica
social” (RICOEUR, 2007, p. 159). “As capacidades guestdo ndo sdo mais atestadas
unicamente pelos individuos, mas reivindicadascptatividades e submetidas a apreciacéao e
a aprovacao publicas” (RICOEUR, 2007, p. 147); g@sham dimensado social e encontram
sua justificacdo no acoplamento entre represergagietivas e praticas sociais.

Com Hegel, sobressalta-se a importancia das c@gdsiu intersubjetivas que
promovem o vinculo social. Constru¢cdes normativascenstante superacao dialética, por
meio das quais a sociedade faz sua historia e réonstia identidade. Adquire-se a
possibilidade de superar os equivocos atomisticgeeaestava presa a tradicdo inteira do
direito natural moderno. Atomismo este que se tardaea por “pressupor a existéncia de
sujeitos isolados uns dos outros como uma espéxibagde natural para a socializacdo
humana” (HONNETH, 2003, p.39).

Hegel faz objecdo contra a “cegueira em face daegtm que certamente implica
uma transicdo especifica para que o significadositiaio do argumento possa ser
corretamente compreendido” (HONNETH, 2007b, p.@Hmo destaca Souza (2000, p.3), 0
préprio conceito deticidade(Sittlichkei) foi escolhido por Hegel para expressar o conjunto
de inclinagdes préticas intersubjetivas existenpasa além tanto do ordenamento positivo
estatal quanto das convic¢gbes morais individuais.

E justamente nesse terceiro momento que se sit@sa para o desenvolvimento

tedrico de Honneth, foco deste capitulo. E apend@al de seu percurso que o conceito do
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reconhecimento se destaca, por atentar para dicigia politica de experiéncias sociais ou
culturais de desrespeito e que permitem perceberogqueconhecimento da dignidade de
individuos e grupos constitui parte vital do cotwele justica (HONNETH, 2001, p. 43). E
por meio dela que se faz possivel pensar a justoggectada a concepcao em relagcdo a como

e de que maneira os individuos se reconhecem oeaimente” (HONNETH, 2007b, p. 81).

3.2 Axel Honneth e a Atualizacdo da Filosofia Hegaha

Em 1992, surgiram duas obras que marcam a atuatitende reformulacéo de uma
filosofia hegeliana para trabalhar justamente esifies levantados por Ricoeur: 0 ensEn@
Politics of Recognitiondo canadense Charles Taylor e o liktda por Reconhecimentdo
alemao Axel Honneth.

Taylor, ao buscar compreender as reivindicacfesrdasrias étnicas e culturais do
século XX, baseia sua tese no fato de que a idalgid®, em parte, formada pelo
reconhecimento ou pelo reconhecimento errbneo pde plos outros (TAYLOR, 1994).
Defende-se que a construcao da identidade podeigerdicada em virtude de a negacéo do
reconhecimento ndo corresponder somente a uma dawgAo de desrespeito, mas por ter
consequéncia na diminuicdo da capacidade vitabdsga (BARRETO, 2006, p. 706).

Honneth, por sua vez, procura fundamentar suad dorReconhecimento a partir dos
escritos do jovem Hegel, com a idéia de que agdataeconhecimento constitui a gramatica
moral dos conflitos sociais. Ele propde uma novargdgem para a Teoria Critica, na qual
coloca os conflitos sociais ou as lutas por reconfento em destaque e, assim, coerente com
seu materialismo historico, se apOia nos pressopa& que: (1) o estimulo que leva os seres
humanos a revolta social estd ancorado nos seritmele injustica e nas experiéncias de
desrespeito; e (2) o motor da histéria humana, @mstante processo dialético, é a luta social

(SAAVEDRA, 2007, p. 97; HONNETH, 2003, p. 262).
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Segundo Honneth (2003), para compreender a soeedadtemporanea, suas
angustias e dilemas, € preciso compreender asct@sédentitarias dos grupos - causas das
lutas e conflitos mais diversos. Essa identidadeceade reconhecimento, reconhecimento
reciproco, reconhecimento mutuo, reconhecimentoudim como a si mesmo pertencente a
uma mesma totalidade. Nesse sentido, Hegel rewolaga o percurso filosofico ao tomar

como ponto de partida

a tese especulativa segundo a qual a formagdo dréiico esta ligada a
pressuposicdo do reconhecimento reciproco entre slgeitos: s6 quando dois
individuos se véem confirmados em sua autonomis@omrespectivo defrontante,
eles podem chegar de maneira complementaria a ampreensao de si mesmos
como Eu autonomamente agente e individualizado (NENH, 2003, p. 120).

A construcao identitaria, com base no reconhecimeseg da de forma dialética, por
um eterno confronto de pretensdes subjetivas qoérm@am ou ndo este reconhecimento.
“Ha de ocorrer um conflito ou uma luta nessa eXpeia de reconhecer-se-no-outro, por que
s6 atraveés da violacdo reciproca de suas pretessbggivas os individuos podem adquirir
um saber sobre se 0 outro também o reconhece cwtes uma ‘totalidade™” (HONNETH,
2003, p.63).

Indo mais além, a ligacao intersubjetiva permite gsses conflitos contribuam para o
desenvolvimento do padrdo moral do meio social ual gsses individuos se encontram. Ha
um meio normativo, compartilhado intersubjetivamneeblocado em xeque sempre que este
padrdo ndo reconhece as necessidades de algum gugpse sente prejudicado. Sao
justamente essas tensdes que questionam e modiisgmadréoes normativos, contribuindo
para uma evolugdo moral do meio social.

Inspirando-se em Hegel, afirma Honneth que “o m®gedtico ocorre ao longo de
uma série de etapas, com padrdes de reconhecicendo/ez mais exigentes” (HONNETH,
2007b, p. 83) e que estas etapas sdo mediadastasrntersubjetivas nas quais 0s sujeitos

tentam ganhar aceitagdo para reivindicacdes aitegpe sua propria identidade. Etapas e
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exigéncias divididas em trés esferas: a esferandaor,aa esfera do direito e a esfera da
solidariedade.

Honneth se apodia na teoria de Herbert Mead pararaups pressupostos metafisicos
existentes na filosofia hegeliana. Com base nasspp®stos naturalistas do pragmatismo de
Mead, Honneth proporciona uma inflexdo materialigta conceito evolutivo metafisico
hegeliano e oferece equivalentes tedricos tanta @metapas de reconhecimento, quanto para
as lutas que medeiam estas etapas.

Isso por que Mead, em sua obra postivinad, Self and Societ{d934), repete a idéia
de Hegel de que a “identidade do Eu s se podditongtravés do exercicio de papéis
sociais, isto é, na complementariedade de expeasaile comportamento com base no
reconhecimento reciproco” (HABERMAS, 1985, p.20)ss#n, 0s sujeitos devem se
reassegurar dstatusde seres autdbnomos e individualizados e tambégemden “capazes de
tomar a perspectiva de um ‘Outro generalizado’, fpueeca a aprovacao intersubjetiva de
sua reivindicacao para serem considerados pessmas U(HONNETH, 2007b, p. 87).

Na esfera do amor se encontram as relacbes maisasndo individuo, que séo
responsaveis pelas construcbes de autoconfiangesti esfera que se encontra a “expressio
afetiva de uma dedicacéo, que cria em todo ser moroafundamento psiquico para poder
confiar nos proprios impulsos carenciais” (HONNERA03, p.195).

Honneth, aliado as constru¢des de Winnicott, pesqas relacbes familiares e lagos
de amizade, dando grande destaque a relacgéo iffad.eHle explica que, ao nascer, a crianga
esta conectada a mae como se fossem apenas umm@opdistinguindo a existéncia de duas
pessoas. Com o tempo e tendo em vista a necessidan@ie de se afastar do filho - por
outros motivos sociais -, a criangca percebe a &vidos corpos e inicia um processo de
revolta para reivindicar a atencédo e o amor densi® Nesse momento, ao perceber o amor

incondicional da mée, a criangca se sente seguresta relacdo dialética de afastamento e
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aproximacdo que a primeira esfera da identidadeahang& construida, dando o suporte e
confianca para que o individuo atinja outros nigeisnteracao e de relacionamento.

Visto por outro anglo, € também na esfera do ameras primeiras experiéncias de
injusticas sao identificadas. As experiéncias neggatrelacionadas a esta esfera estdo
relacionadas a violagéo fisica e moral do indivi¢lmaus tratos e violacédo), afetando tanto a
confianca que ele possui em seu proprio corpo, tquan confiangca que possui nas
caracteristicas de sua propria pessoa.

A segunda esfera apresentada € a do direito. O pdsterior a familia em que o
individuo se posiciona € o da sociedade civil éanesfera prevalecem as relacdes normativas
de respeito entre individuos iguais. E na esferdigsto, em meio & sociedade civil, que as
lutas por reconhecimento por auto-respeito sa@das.

Honneth (2003) explica que, havendo um maior diséamento das relacbes
familiares e uma necessidade de generalizacdo, ala@istancia e a falta de conhecimento
entre as pessoas, ha a necessidade de se estaledtiteicoes que garantam que 0s
individuos sejam tratados como seres de igualtdii conseqlientemente, seres de igual
respeito. Nesse sentido, as lutas travadas ne$sia gossuem como pano de fundo a
igualdade entre os seres humanos e o direito@amitituicdo promotora desse principio.

Assim, os direitos se deixam conceber como sigmaslimizados de um respeito
social e fazem surgir a consciéncia do respeitqeoprio, por merecer o respeito de todos os
outros (HONNETH, 2003, pp.194-195). Nessa persp@ctapenas se chega a uma
compreensao de si proprio como portador de dirgjt@ado se possui, inversamente, um
saber sobre quais obrigacées se deve observar @mdta respectivo outro. Apenas da
perspectiva normativa de um “outro generalizadale ga ensina a reconhecer 0s outros

membros da coletividade como portadores de dirpibole-se entender a si proprio como
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pessoa de direito, no sentido de estar seguro @romento social das proprias pretensdes

(HONNETH, 2003, p.179).

Com base em Mead, Honneth explica que

0 processo de socializag@o do ser humano se efatfiarma de interiorizagéo de
normas de agéo, provenientes da generalizaciopdetakivas de comportamento
de todos os membros da sociedade. Ao apreendemesatjiear em si mesmo as
expectativas normativas de um nimero cada vez rdeigarceiros de interacéo, a
ponto de chegar a representacdo das normas sdeiasao, 0 sujeito adquire a
capacidade abstrata de poder participar nas iftesagormativamente reguladas de
seu meio; pois aquelas normas interiorizadas lhentdiquais sdo as expectativas
gue pode dirigir legitimamente todos 0s outrosimas®mo quais sao as obrigacdes

gue ele tem de cumprir justificadamente em relacétes (HONNETH, 2003, 134-
135).

Assim, direitos sdo as pretensdes individuais dasscse pode estar seguro de que o
outro generalizado as satisfara. E o sujeito, aenaer a assumir as normas sociais de acao
do “outro generalizado”, alcanca sua identidadeuslemembro socialmente aceito de sua
coletividade. Com a adocdo das normas sociais egidam as relacbes de cooperacdo da
coletividade, o individuo ndo apreende apenas quaigacdes tem de cumprir em relacao
aos membros da sociedade, ele adquire, além dissosaber sobre os direitos que lhe
pertencem, de modo que pode contar legitimamente @aespeito de algumas de suas
exigéncias (HONNETH, 2003, p. 137).

Para melhor explicar esta esfera, Honneth recocenstrucdo de Mashall, afirmando
gue uma “carta de direitos impde-se progressivaanaat medida em que o principio da
formacgdao racional coletiva da vontade ganha vadidatial” (SOUZA, 2000, p.24).

Segundo essa progressao, com o advento da modakrnidavzindicavam-se os direitos
a igualdade e a liberdade, considerados como alirdiiberais de primeira geracdo. Nesse
periodo, os primeiros e mais basicos direitos fomimindicados, constituindo-se a base para
0 auto-respeito dos seres humanos. No segundo nmnuireitos de participagdo politica,
direitos de segunda geracgéao transformaram-se ra gas principais reivindicagcbes. Dada a

conquista dos direitos a igualdade e a liberdaalEHafse necessaria a afirmacdo de reais
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possibilidades democraticas. Posteriormente, dgdie terceira geracao, direitos de cunho
social, de garantia de bem-estar social foram stades. Os direitos existentes ndo mais
satisfaziam as expectativas normativas e nao noadiziam (ao) ndo esta estranho?? que
poderia ser chamada de uma sociedade igualit@ra. e o reconhecimento de igualdade e
respeito entre os seres humanos fosse efetiva@itodique garantissem o minimo de acesso
a bens e a recursos deveriam ser promulgados. Aasinta por reconhecimento na esfera
juridica passou pelos direitos liberais de libegjaubr direitos politicos e por direitos sociais
de bem-estar, evidenciando, em diferentes momeattesigéncia de ser membro com igual
valor da coletividade politica” (HONNETH, 2003, 1).

E importante notar que, ao descrever o continucessw dialético de reivindicacbes e
conquistas descrito por Marshall, Honneth sinal&zaconstrugcdo normativa gradual e
condizente com o contexto historico analisado. Pamaneth, a luta por reconhecimento (a
gramatica moral dos conflitos sociais) permite énawlo de conquistas e o desenvolvimento
moral e normativo das sociedades humanas. O qoens@erava necessario para a garantia
da igualdade, ha dois séculos, nao foi suficiemt® anos posteriores. E, para isso, foram
imperativas lutas reivindicatérias por mais dirgjtpara que o principio de igualdade e a
construcdo do auto-respeito fossem garantidos. étbririsa o carater evolucionista das lutas
sociais. As lutas por reconhecimento sdo gradagévamtextualizadas, sao coerentes com as
exigéncias e maturidade de cada época e de caoa gpaial.

Isto porque os processos historicos sdo etapasigeacesso de formacao conflituoso,
“‘conduzindo a uma ampliagcdo progressiva das retagd@ereconhecimento” (HONNETH,
2003, p. 268). Nesse sentido, com potencial intefaodesenvolvimento, migra para as
condi¢cdes normativas da auto-realizacdo um indgtérito que deve limitar as pretensdes de

nossa concepcgao formal de eticidade, “o que padeossiderado condi¢éo intersubjetiva de
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uma vida bem sucedida torna-se uma grandeza bmtoente variavel, determinada pelo
nivel atual de desenvolvimento dos padrdes de hemimento” (HONNETH, 2003, p. 274).

Honneth se inspira em Mead para a defesa de faisagdes. Para Mead,

insere-se na auto-regulacéo pratica uma tensée anontade global internalizada
e as pretensdes da individualiza¢éo, a qual dexe B um conflito moral entre o
sujeito e seu ambiente social. Da intensidade dedieergéncias morais, que
constantemente recobrem o processo de vida sooial uma rede de ideais
normativos, resulta para Mead o movimento que @anst processo de evolucao
social, ou seja, a maneira pela qual a sociedauttnoa a se desenvolver. Em toda
época histérica acumulam-se novamente antecipacdes relacbes de
reconhecimento ampliadas, formando um sistema densdes normativas cuja
sucessdo forca a evolucdo social em seu todo ap@mmaanente adaptacdo ao
processo de individualizacéo progressiva (HONNEZ®O3, p.p. 143-144).

Como na esfera do amor, o sofrimento e a infragéntitaria (injusticas) na esfera do
direito sdo ocasionadas pela depreciacdo de direitpela exclusdo social, na qual seres
humanos sofrem por ndo terem concessao a direibogisne responsabilidades de pessoa
juridica completa com relagdo a sua propria conaded(HONNETH, 2001, p. 50). O
descumprimento de direitos ou a auséncia deleadicem os individuos a se relacionarem
com 0s outros como iguais, como detentores do messpeito. “As pessoas necessitam ser
capazes de considerar elas mesmas como compatblhemm os outros membros da
comunidade, os atributos do ator competente morabh@HONNETH, 2001, p. 51).

Em livro posterior a Luta por Reconhecimento, utéitlo Sofrimento de
Indeterminacdo(2007b), Honneth trabalhara justamente o sentinelot sujeito de nédo
pertencimento ao meio social, por ndo possuirdgertidade reconhecida na esfera do direito,
Ou seja, ndo possuir auto-respeito e respeito maasorelacdes sociais. O livro faz uma
releitura da Filosofia do Direito de Hegel e ideadi, na esfera do direito, o reconhecimento
necessario para a construcao identitaria plenaseqoastrucdo de instituicdes juridicas justas.
Segundo o autor, “o sofrimento estaria relacionadenémenos de indeterminacgao,
vacuidade ou esvaziamento, danos patologicos oelados aos modelos unilaterais e

incompletos de liberdade” (HONNET, 2007b, pp.105)10Segundo essa concepg¢do, O
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objetivo fim da filosofia do direito comporia o @ewolvimento de principios universais de
justica, segundo condi¢cdes sob as quais “os ssijpibdem ver reciprocamente na liberdade
do outro um pressuposto de sua auto-realizacawvidodil” (HONNETH, 2007b, p. 68). Ou
seja, “a eticidade apenas liberta-se de uma pasotogial, na medida em que cria igualmente
para todos os membros da sociedade as condicdesmde realizacdo da liberdade”
(HONNETH, 2007b, p. 106).

Por fim, a terceira esfera estudada por Honnetkttono que ele intitula de esfera da
solidariedade, que ultrapassa as delimitacdesngdtituicdes juridicas da sociedade civil e diz
respeito a todas as relacbes humanas, a uma cadanidmo um todo. Além da esfera do
amor no ambito familiar e a conquista da autocogha além da esfera do direito no ambito
social e a conquista de auto-respeito, existe wsferaeainda mais abrangente: a esfera da
solidariedade, que se relaciona com a autoestinaajgediante de toda uma comunidade.

Nas palavras de Honneth,

a solidariedade surge quando o amor, sob a presegfdiva do direito, se purifica,

constituindo-se uma solidariedade universal ergsrmembros de uma coletividade;
visto que nessa atitude todo sujeito pode respeitautro em sua particularidade
individual, efetua-se nela a forma mais exigentereenhecimento reciproco.
(HONNETH, 2003, p. 154).

Nesta esfera, busca-se compreender a construcioatna da eticidade social,
baseada no sentimento de solidariedade. A soldtade seria entdo a possibilidade de se
“reconhecer em igual medida o significado das ddpdes e propriedades do outro”
(HONNETH, 2003, p.209). Ela estaria “vinculada rariedade moderna a condicdo de
relacbes sociais simétricas de estima entre ingddgdautdbnomos e a possibilidade de os
individuos desenvolverem a sua auto-realizacAoAERDRA, 2007, p. 107).

Se antes no direito h& a busca pela igualdadeatieriento nas relagdes, no ambito da
solidariedade reivindica-se o reconhecimento daticpkaridades, o que ha de especial e

diferente em cada um e como estas particularidedesibuem para o meio social. Aqui
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importa a diferenca, uma “diferenca que produzaimtbviduo diferenciado a sensacao
legitima de ‘auto-valorizacao’ Sglbstschatzunge um sentimento ativo e positivo de
admiracao e reconhecimento por parte dos outrd3UZ&A, 2000, p. 25).

Dessa forma, as lutas por reconhecimento na edéesolidariedade fazem parte de
uma gama de reivindicacdes para que as difereacamfparte da valorizacdo normativa do
meio em que se situam. Na terceira esfera, as jamseconhecimento estdo vinculadas a
necessidade de pertencimento a um padrao valoddiestima social. As pessoas buscam ser
estimadas por aquilo que s&o e contribuem parenséue, caso esses fatores nao facam parte
do padrao valorativo normativo, ha um conflito par@adequacao deste padrao.

Honneth (2003) defende que o mundo do trabalho&amd determinado pelo padrao
valorativo intersubjetivamente construido. Apesarcdticar a divisédo funcional do trabalho
de Mead, por entender que a esfera da solidarietimlee resume ao trabalho, para Honneth,
0 prestigio e a reputacdo no mundo produtivo “egfese ao grau de reconhecimento social
que o individuo merece para sua forma de autozeedlo, porque de algum modo contribui
com ela a implementacdo pratica dos objetivos daedade, abstratamente definidos”
(HONNETH, 2003, p. 206). Assim, na medida em quedividuo “assume as atitudes do
grupo social organizado ao qual ele pertence, ¢aqde as atividades sociais organizadas e
baseadas na cooperagdo com que esse grupo se @eupagde desenvolver uma identidade
completa e possuir a que ele desenvolveu” (HONNEZOG3, p. 136).

Coerentemente, os sofrimentos e injusticas envasdvigesta esfera condizem a (n&o??)
degradagcdo moral e (a) ndo?? degradacdo da awaekis individuos. Aqui se encontram
as injusticas de género, etnia, sexo, culturaigidel dentre outras, que ndo possuem seu
valor atestado (reconhecimento de suas particaldes) e influem negativamente na
autoestima e na auto-realizacdo de individuosugiegndo, mais uma vez, a completude

identitaria, a interagéo e o posicionamento social.
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Ao final da descricdo das trés esferas, Honnethufaz grande diagndstico dos
conflitos sociais e constata que amor, direitol@l@eedade, autoconfianca, auto-respeito e
auto-estima sao fatores fundamentais para a foonaghtitaria, para o reconhecimento
muatuo e para a possibilidade de justica no meitako&s trés esferas representariam o fio
condutor l6gico do desdobramento de relagcdes denhecimento. O ser humano,
reconhecido como ser carente concreto, comdividuo detentor de caréncias concretas, no
ambito da familia e do amor, posteriormente € ceemtido com@essoale direito abstrata,
que possui autonomia formal no ambito da sociedadee, ainda, comaujeito concreto,
possuidor de particularidades individuais no amddosolidariedade universal (HONNETH,

2003, p. 59).

3.3 Distribuigdo como Forma de Reconhecimento

Um dos mais importantes debates atuais no campiedaa Critica diz respeito as
formulacdes tedricas acerca do reconhecimentoeiFdHonneth problematizam como o
reconhecimento efetivamente possibilita a justiciiseordam sobre os fundamentos teoricos
e sobre as estratégias de acao que permeiam as#scu

Fraser (1996; 2001; 2007a; 2007c) discorda do debemento tedrico elaborado por
Honneth e prop&e uma propria Teoria Critica do Reecimento. Nesta, o reconhecimento é
indissociavel do processo de redistribuicdo paraomstrucdo de uma justica ampla e
integradora. Como exposto em capitulo anteriorsdfrél996; 2001) alerta que problemas de
ordem econdmica estdo sendo esquecidos e sobregmst@roblemas de ordem cultural e
simbdlicos. Em sua viséo, essa sobreposicao édwil) ilegitima e impede a construcéo de
reais possibilidades para promocéao da paridadeipativa no processo democratico. Assim,
ela propde estratégias politicas que integram agéesedistribuicdo e de reconhecimento.

Acdes que, quando juntas, se potencializam e néaofssquecem mutuamente.
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No livro Redistribution or recognition? A Political-Philosbjgal Exchangeg(2003),
no qual Fraser e Honneth travam um debate sobresunt, este responde as acusacoes
daquela e busca avancar em sua teoria. Para Homné&#oria do Reconhecimento abarca
todas as formas de conflitos sociais, ndo apenai@mporaneidade, mas todos aqueles
existentes nas relacdes humanas, sendo desnemapsa@lquer biparticdo. Além disso, este
autor ndo possui pretensdes politicas sobre o tassBoma teoria se limita a fazer um
diagndstico descritivo e avaliativo dos conflitosiais e suas causas imanentes.

Honneth (2001; 2003) defende que as lutas por hemdmento sempre existiram. Elas
fazem parte do desenvolvimento moral da humaniéad&o ganharam destaque no cenario
politico apenas nos ultimos anos. Estas lutasfeeere a todos os movimentos em que grupos
reivindicam pertencimento aos padrbes normativas elderas do amor, do direito e da
solidariedade, englobando desde as lutas burguesd®evolucdo Francesa, as lutas anti-
escravagistas, as lutas femininas e de homossexyumisoda a historia. Para ele, todos os
conflitos sociais encontrados na histéria humanasyem sua origem e causa nho
reconhecimento (FRASER; HONNETH, 2003; HONNET, 2807

Honneth explica que, nas ultimas décadas, surgiigersos movimentos sociais que
demandavam consideragcbes sobre a importancia d@mlrecmento para a efetivagdo da
justica, mas que nao estdo isolados na historiadifissfes sobre o multiculturalismo ou
sobre o feminismo, por exemplo, emergiram o corseasprecisdo de uma normatividade,
em que as pessoas teriam que ser aceitas e rdsgeitas suas diferencas (HONNETH, 2001,
p. 45). Porém, ao contrario do afirmado por Frgsata Honneth as reivindica¢des culturais e
étnicas que se destacaram no final do Ultimo sémpdmas confirmam a preméncia de uma
teoria abrangente que busque compreender as @m@masde seus conflitos. A Teoria do
Reconhecimento seria a Unica a dar suporte amafjiica as reivindicagdes mais recentes,

sem deixar de abarcar toda a evolucédo historiceadag HONNETH, 2007a).
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Muitas outras reivindicacbes aparecerdo conformexagencias e a maturidade do
momento historico: apenas por meio de uma tea@aem detalhes, ampla e abrangente, os
conflitos passados, atuais e os que ainda estaarpgooderdo ser compreendidos (FRASER;
HONNETH, 2003). Honneth afirma que as reivindica¢8eciais aparentemente “recentes”
emergem de demandas antes “escondidas”, mas qokarafh com a organizacdo de
movimentos sociais. Segundo ele, elas sempre rexisticomo existem muitas outras ainda
nao publitizadas (FRASER; HONNETH, 2003, p.120).

Segundo esse raciocinio, 0 sucesso das teoriarajam do reconhecimento se da
pela capacidade de atender a complexidade que daratnal exige, sem se desfazer das
conquistas passadas. Assim, as teorias sobre ohewmmento ndo vieram sobrepor ou
ofuscar as teorias redistributivas. Aquelas sas ipafundas e complexas que estas e tocam
em aspectos que as teorias de redistribuicdo nméegoem abarcar. Honneth argumenta que
as “lutas atuais por reconhecimento n&o se daarparvalorizacéo tedrica do periodo, mas
porque representam a ferramenta apropriada paraociedade aberta que sofre injusticas de
vérias frentes” (FRASER; HONNETH, 2003, p.133, trgdéb noss&f. Vive-se em uma
sociedade complexa e diversificada que necessifardementas amplas, que respondam a
vérias frentes de acao.

Compreende-se que reivindicacdo por redistribuicg@n reivindicacées por
reconhecimento. Redistribuicdo representa uma,pamta categoria, das reivindicagbes por
reconhecimento. Honneth (FRASER; HONNET, 2003) ieapfjue a redistribuicdo poderia
ser compreendida tanto na esfera do direito - cawindicagbes por auto-respeito -, quanto
na esfera da solidariedade - como reivindicagoegynoestima.

No campo do direito, podem-se apontar todos oditmsfjue tinham como pano de

fundo a garantia do minimo de acesso a bens esgcpara que o ser humano pudesse viver

4 The conceptual framework of recognition is of cahimportance today not because it expresseshjeetives
of a new type of social movement, but because s i@ven to be the appropriate tool for categdsical
unlocking social experiences of injustice as a whol
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de forma digna e participar do meio social, comnmesmos direitos e deveres que seus
parceiros de interacdo. A titulo de exemplo, ppakhente nos anos apdés a Revolucao
Industrial, percebeu-se a discrepancia e a ex@ora@aqueles que detinham os meios de
producdo e aqueles que apenas possuiam a forgabd¢ho fisica. Diversos conflitos e
revoltas sociais sinalizavam a injustica dos palsiiais do periodo e direitos sociais de
garantia a bens basicos foram promulgados.

Nesse contexto, os padrbes normativos de redigt@ibuforam questionados,
evidenciando a injustica existente nos padrde®riiss de posse e uso dos bens. Segundo
Honneth, “o desenvolvimento das medidas de benr sst@al pode ser entendido como
aqueles individuos da sociedade que devem ter tghvano minimo de status social e
recursos econémicos, independente de um reconh&cirper merito, transformando isso em
direito social” (FRASER; HONNETH, 2003, p. 147,dw&g&o nossa). Assim, o principio da
igualdade legal para o bem estar social reflefanso racional construido.

Em um segundo angulo de analise, Honneth tambébiiepnatiza as condi¢cdes de
redistribuicdo econdmica na sociedade, de acomopamrdes normativos de valorizagédo das
contribui¢cdes dos individuos para a sociedade immasegundo coerente estima concedida a
este individuo (FRASER; HONNETH, 2003). Honnethitioo da divisdo funcional do
trabalho de Mead, desenvolve uma relagéao entrel@paalorativo social, a estima social e a
remuneracao do trabalho. Para ele, a distribuiediqdezas na sociedade € dada conforme a
contribuicdo do individuo para seu meio, conformassparticularidades e habilidades mais
ou menos estimadas, e a remuneracdo salarialdizeate com esses padrfes normativos
vinculados ao “reconhecimento pela produtividadea érede de pagamento e respeito”

(FRASER; HONNETH, 2003, p. 141).

% The development of social-welfare measures camrimerstood such that individual members of society
should be garanteed a minimum of social statushemde economic resourses independently of the ongatic
recognition principle by transforming these claim® social rights.
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Nessa linha de pensamento, os padrdes distribudewsm ser compreendidos como o
resultado de estabelecimentos socioculturais sobigrau de estima que as atividades
especificas possuem em determinado momento. Oegaeab entendimento que lutas por
redistribuicdo constituem lutas simbdlicas pelaitiegdade dos valores, atributos e
contribuicdes de cada atividade (HONNETH, 2007192).

Em sintese, redistribuicdo seria apenas mais us&ata@veis imprescindiveis para a
construcdo de umaessoa completau, de forma mais ampla, para que haja a posiadid de
justica social. Para Honneth (2003), apenas coongép de conquistas no campo do amor
(autoconfianca), do direito (auto-respeito) e dédadedade (auto-estima), seria possivel a
construcdo de uma sociedade mais justa.

Honneth considera a redistribuicdo como parte daptexa rede de necessidades
identitarias do ser humano. Assim, diferentememteFthser, que esta preocupada com a
garantida da autonomia politica para a participagmocratica, ele busca compreender as
causas identitarias e morais para a construcda daginomia e, como conseqiéncia, para a
construcdo do bem comum. Para Fraser, a partiopasgdal se da pela igualdade de direitos
e pela autonomia do sujeito (FERES, 2010). Paranetbn(FRASER; HONNETH, 2003), a
participacdo social também parte da igualdade auttznomia, mas estas sdo consequéncias
da completa formacao identitaria do sujeito, dguds reconhecimento mutuo.

De forma complementar, os dois autores contribuem os objetivos deste estudo.
Honneth busca compreender e analisar as causageasodos conflitos sociais. Ele descreve
e explica como séo, ndo analisa como deveriamwseomo superar os desafios existentes
para a justica. Fraser enfatiza as préaticas quelplitam a acdo e a mudanca social.

Em seqiiéncia as andlises dos dois autores estudadtss fomentar “subjetividades
rebeldes” (SANTOS; RODRIGUEZ, 2005) que questiones padrdes normativos

estabelecidos e identifiguem necessidades idaeasit@arentes de reconhecimento; que se
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indignem com estruturas de opressao e sofrimentopgumeiam a sociedade, bem como
problematizem ac¢des praticas para a expansaoatdsifas do reconhecimento.

Necessita-se de acdes e pensamentos emancipadsgescrificos ao presente,
redefinam o futuro, suscitem um sistema de novdsres em cujo horizonte os “sujeitos
aprendam a se estimar reciprocamente em suas deetada livremente escolhidas”. A¢des
construtoras de “solidariedade social que aponta pma estima simétrica entre cidadaos

juridicamente autdnomos” (HONNETH, 2003, p. 280).



4 A PERSPECTIVA DE BOAVENTURA DE SOUSA SANTOS: SOLIDARIEDADE E
SUSTENTABILIDADE COMO UM NOVO PARADIGMA ECONOMICO-
PRODUTIVO

A Economia Solidaria € um conceito que surgiu malfido século XX e retoma a
idéia de solidariedade e de sustentabilidade mensésprodutivo, em contraposi¢do a idéia do
individualismo?® competitivo e do utilitarismé’ homogeneizador, caracteristico das
sociedades neoliberais capitalistas (SINGER, 200866; SANTOS; RODRIGUEZ, 2005, p.
14).

O conceito se refere a organizacdo de produtoresstgglores de servicos,
consumidores, poupadores, credores, entre outnesserelacionam, baseados em principios
democréticos e igualitarios, promovendo a solidiatde e a sustentabilidade das relacdes
entre os membros da organizacéo e todos os demailvielos no sistema de producéo.

Dessa forma, o presente capitulo busca explorariggno, os fundamentos e as
conquistas dessa experiéncia, analisando-a comomorimento social que revisita as
relacdes econdmico-produtivas estabelecidas enalilestiovas alternativas e possibilidades
para a realidade existente, como “pratica e peesamemancipador que possibilita ampliar o
espectro existente através da experimentacdo eefttexdo acerca de alternativas que
representem formas sociais mais justas” (SANTOSDRIGUEZ, 2005, p. 25).

Como parte do projeto emancipador elaborado powvd&dara de Sousa e Santos
(2005; 2007; 2009), a Economia Solidaria é apreskentomo um movimento social que se

rebela criticamente contra condicdes até entdotreodas e possibilita a construcdo de um

% Entende-se individualismo como o egocentrismo stgoé centralizador que ndo sobrepuja a competicéo
destruidora, fazendo com que o sujeito se tornapex de reconhecer-se mutuamente, solidarizarfse co
outro.

" para fins deste estudo, o conceito utilitaristatadb se refere & construgéo becariana do maiorpaeano
maior numero de pessoas, criticando-se que o “rb&ior’ ndo se relaciona com a qualidade deste Hém,da
razdo utilizada para o calculo do “maior ndmero” plessoas nao reconhecer especificidades de grupos
minoritarios, homogeneizando padrdes conformeayésse de uma categoria.
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novo futuro em que relacdes mais justas e solsl@gam possiveis. Com isso, busca-se
evidenciar experiéncias presentes marginalizadas,que propiciam grande potencial para a
superacao dos sistemas de dominacdo e colonizagdenfes, 0 que alarga o leque de
alternativas existentes para a emancipacao polieace ponderacdo critica do contexto e
auxilia na renovacao ou enriquecimento da teoria.

Faz-se essa apresentacdo para que, no momentogopstexperiéncia da Economia
Solidaria, segundo o enfoque dado por Santos, EEsquestionada conforme a Teoria do
Reconhecimento desenvolvida por Fraser e Honnetaligar-se-a4 o potencial transformador
dos padrbes morais contemporaneos, bem como asgdpldas esferas de reconhecimento
existentes.

Para tanto, num primeiro momento, buscar-se-a eeidea origem histérica desse
movimento, bem como sua matriz reivindicatoria.t@wsrmente, buscar-se-a apresentar 0os
conceitos, fundamentos, objetivos e principais atarésticas que norteiam essa acao social.

Por fim, procurar-se-& realizar uma avaliacdocazitie suas possibilidades e desafios.

4.1 Historico e Origem

A Economia Solidaria, tal como é compreendida higjen como inspiracéo teorica o
movimento associativista e as experiéncias codpestas do século XIX que simbolizavam,
em seu amagaym ideal de transformacéao soqiBRANCA, 2002, p. 11).

Tomando como base a associacdo econd6mica entris guapropriedade solidaria,
esses movimentos buscavam alternativas para efeitdsdentes do sistema produtivo em
desenvolvimento, ja que, apesar dos avancos tepoofd e produtivos por ele
proporcionados, baseava-se em relacdes de trabbatiiguais e opressoras que alargavam o
fosso econdmico entre ricos e pobres. Isso poauparado nos principios da autonomia da

vontade e da supremacia do livre contrato (CARDCZRXQQ0, p. 67), o capitalismo legitimava
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a profunda desigualdade e a situacdo de absolbtaissAo em que aqueles destituidos dos
meios de producdo se encontravam, fazendo com ¢hbeno de todos” e a “prosperidade
econbmica” se efetivasse apenas para alguns.

Em outras palavras, o0 movimento operario do sécld buscava formas de
produtividade alternativas ao dominante, fazendosiggo a miséria causada pelos baixos
salarios e pelas condi¢Bes de trabalho desumaAdT(3S; RODRIGUEZ, 2005, p. 33). Os
operarios viviam no pior dos mundos: os salari@seram equivalentes ao minimo necessario
a subsisténcia; a jornada era definida arbitranengelo empregador; as condicbes de
higiene e seguranca eram precarias; criancas eereslheram empregadas largamente,
recebendo salarios e garantias ainda menores qiemens (CARDOSO, 2010, p. 70).
Fazia-se necessario repensar o sistema, buscas éartmas de viver e produzir.

A principal e primeira referéncia cooperativistae & foi concebida e praticada por
Robert Owen (1771-1859). Este sempre testou seassidociais com diversas iniciativas,
entre as quais a industria téxtil New Lamarka col6nia cooperativa déew Harmonye o
Labor ExchanggBolsa de Trabalho), sendo que todas essas ta#tdiuscavam formas de
vida baseadas no comércio, salério e precos jusatrgjlados conforme o nimero de horas
trabalhadas no processo produtivo (SINGER, 20031p). Todas essas experiéncias tinham
como principio a valorizagcdo do ser humano solrapital e a igualdade de oportunidades,
combatendo o individualismo e a concentracdo desrigs predominantes no periodo.

Outras experiéncias no mesmo sentido introduziramstipnamentos sobre o0s
problemas de seu tempo e sobre as consequénciasstdma de produgdo adotado. O
movimento das comunas, por exemplo, se preocugavaocprincipio da reparticdo. Este se
distinguia dos demais movimentos por praticar mlankdade, simultaneamente, na producéao,
no consumo, na poupanca e em todas as areas dsocgidh As comunas possuiam - e ainda

possuem - ideologias distintas (religiosas, anatgsj nacionalistas e socialistas), sendo
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comumente motivadas por aspiracdes de uma sociedadétaria, livre e engajada em
movimentos pacifistas e ambientais.

A experiéncia dos Pioneiros Equitativos de Rocledabm as cooperativas de
consumo em 1844 e, posteriormente, com as coopasaprodutivas, também merece
destaque. Caracterizada como a “mae das coopefatRachdale serviu de exemplo para
todo o mundo e seus sete principios norteadoregans 0s movimentos cooperativistas até
os dias atuais. Tais principios evidenciam os [pais pontos de oposicdo ao sistema
produtivo dominante: 1) vinculo aberto e voluntaras cooperativas estdo sempre abertas a
novos membros; 2) controle democratico por parte mdembros: as decisdes fundamentais
sdo tomadas pelos cooperados de acordo com opiirffcim membro, um voto”, ou seja,
independentemente das contribuicdes de capitalsf@ibr cada membro ou a sua funcéo na
cooperativa; 3) participacdo econdmica dos memhaoto como proprietarios solidarios da
cooperativa quanto como participantes eventuais dexssdes sobre a distribuicdo de
proveitos; 4) autonomia e independéncia em relagA&stado e a outras organizagdes; 5)
compromisso com a educagdao dos membros da cooperggara lhes facultar uma
participacdo efetiva; 6) colaboracdo entre coopast através de organizagbes locais,
nacionais e mundiais; e 7) contribuicdo para ormeseimento da comunidade em que esta
localizada a cooperativa (SANTOS; RODRIGUEZ, 2q0533).

Entretanto, apesar do grande enriquecimento criticvido pelas experiéncias
associativas e cooperativistas, ao final do meskoals em que tiveram origem e inicio do
século subsequente, essas iniciativas passaramier gspaco perante o sistema econdmico
predominante, perdendo forca de acéo e transfoorsé@al. Apelidados como “socialistas
utdpicos”, eram acusados de inocéncia perante e@a fonercadologica e de baixa

competitividade em seus processos produtivos.
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Marx e Engels, no livravlanifesto Comunistg1998), intitularam sua teoria como
“socialismo cientifico”, justamente por ndo acraddin ser possivel uma transformacao
gradual e interna ao préprio sistema como defendmfutopicos”. Para Marx (1968), apenas
com a revolucéo e transformacdo da classe opeyaria possivel romper com a logica do
sistema capitalista, que permeia as relacées hum@anaopta as mais genuinas tentativas de
superacao. Além disso, Marx previa a falta de &ficia das cooperativas para competir com
as empresas tradicionais: se pequenas, ndo apmesenprodutividade suficiente devido a
falta de maquinario e méao-de-obra capacitada; sadgs, o0 sistema autogestionario
dificultaria a eficiéncia do processo de tomadaddeisbes, forcando que as cooperativas
abandonassem o modelo solidario para o modelo padgitalista.

Como previsto, pouco a pouco a estrutura prodwgias principios politico-sociais
norteadores do movimento cooperativista se esawmiaf experiéncia de Owen entrou em
colapso ao confrontar as greves patrodatk{outg, em 1834. Os movimentos contestatorios
e sindicalistas do inicio do século XIX ndo supama as pressdes patronais e a crise do
emprego existente no periodo. No mesmo sentidex@eriéncias cooperativas inspiradas em
Rochedale cresceram e se profissionalizaram taméo pgrderam os principios solidarios
iniciais e incorporaram a mesma légica do mercaadidional capitalista. Rochedale e seus
seguidores profissionalizaram seus dirigentes enggregaram como assalariados, rompendo
com 0s principios iniciais.

Em virtude das razdes apontadas pelos “socialistamificos”, observou-se, a partir
de entdo, um periodo de descrenc¢a nos ideaisiagepre norteavam os sistemas produtivos
cooperativos, segundo os ideais e objetivos prisaetos “utdpicos”. E assim, concomitante
ao abafamento das contestacdes trabalhistas, \dauaseenséo do trabalho assalariado e um
novo posicionamento do Estado perante as lutakdgec Singer (2002, p. 110) explica que o

periodo de 1940 a 1970 se caracterizou pela acaq@odio assalariado que refletia tanto o
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crescimento da forca dos sindicatos quanto o déiscréas possibilidades cooperativas. Para
ele, a efetivagcdo das conquistas salariais, a ¢édedo direito a organizacdo sindical, o
reconhecimento do direito de greve e a estruturad@oEstado de Bem Estar Social
contribuiram para que o proletario fosse incluidditiba e socialmente na sociedade
capitalista, contribuindo para a caracterizacaordgperiodo de acomodacao e estagnacao das
lutas operarias.

Passados cinquenta anos de predominio do modelatpro da economia tradicional
capitalista - ndo cooperativista -, foi apenas rdirpda década de 70, com a eclosdo de duas
crises no mercado petrolifero, aliadas as mudagsiasturais no ambito tecnoldgico, politico
e financeiro das economias centrais do mundo, dfeenativas até entdo desacreditadas
voltaram a ser revisitadas. Como exemplifica Quij#2005), apds a crise do petréleo de
1973, presenciou-se “um periodo de crise genedalina sistema de emprego e rapidamente
se tornaram universais as estratégias de sobrewvéa imensa massa de trabalhadores que
estava excluida do emprego assalariado” (QUIJANIOS2p. 484).

Delgado (2006) explica tamanha fustigacdo da rela¢@balho-emprego -
caracterizado como desemprego estrutural - segtrdddfatores primordiais: as condi¢des
geradas pela terceira revolucdo tecnoldgica, oegsm de reestruturacdo empresarial e a
acentuacao da concorréncia capitalista, inclusovplano internacional (DELGADO, 2006, p.
35).

O primeiro fator apontado se refere a revolucdadiégica dos meios de producéo,
comunicacdo e transporte, observados nas Ultimeaddé do século XX. Os avangos
cientificos modificaram os tipos e as formas dbaitzo, bem como a relacdo do homem com
0 espago e com o tempo.

A insercdo de novos maquinarios na linha de pramygdssibilitou o aumento da

produtividade, com a diminuicdo da mé&o-de-obra eggmia, além de exigir daqueles que
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restaram nas fabricas uma qualificacdo cada ves m@ancada. O avanco tecnoldgico
também permitiu a fragmentacdo da linha de producam a alocacdo de subsetores
produtivos, articulados por todo o globo terrestre.

De forma geral, os avancos tecnoldgicos permitmamapenas a reestruturacao fisica
da linha de producdo, como também o trabalho far&Mrica, a qualquer tempo e espaco,
interconectado com o mundo. E, como resultadogperse a intensificacdo da concorréncia
entre os trabalhadores - dentro e fora das fabrcaso aumento da exigéncia quanto as
qualificacbes profissionais, concomitante a desale¢ao critica da méo-de-obra operaria que
nao mais necessita se concentrar em um espaco Gardomeconhece 0 outro e suas causas
coletivas.?®

Outro pilar para a “crise do trabalho”, no final déculo XX, se caracteriza pela
reestruturacdo empresarial e pela forma de gesiprdcessos produtivos, intitulados “pés-
fordistas”. Estes sdo descendentes das inovacdesitpias implementadas pela Empresa
Automobilistica Toyota na década de 70, ou maisipaenente por seu responsavel, Ohnion
(SINGER, 2002; DELGADO, 2006; CARDOSO, 2010).

O chamado “Toyotismo” ou “Ohinismo” veio a subdtita administracédo cientifica da
producdo e a racionalizacdo dos tempos e movimeatgssnvolvida por Taylor, além das
esteiras rolantes para a producdo em massa deadagolpor Ford. Coerente com as
possibilidades tecnol6gicas e com a necessidade ddaptar a acirrada concorréncia de um
mundo cada vez mais dinamico e interativo, o Teyaodi eliminou o trabalho rotineiro,
repetitivo e macante e organizou 0s operéarios elmaséde producdo autbnomas, com
rotatividade das fungOes, motivadas por metas @st@bdas pela alta administragéao
empresarial (MAXIMIANO, 2002; SINGER, 2003). Nestaglulas de producdo, o

empregado ganhou maior autonomia e liberdade pasa seu tempo e criatividade,

%8 Referencia aos comentéarios do Professor Marcim Miiina nos encontros do Grupo de Estudos em Traba
e Geracdo de Renda do Programa Pélos de Cidadraualdade de Direito da UFMG), no segundo semestre
2010.
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contribuindo com a eficiéncia e a eficacia prodatiporém, em contrapartida, devia
responder a um numero maior de atividades e reapiidades em relagcdo a empresa.

O novo modelo de producdo e de motivacdo em vofjaentiou ndo apenas a
organizacdo do trabalho fabril e a forma de gesfi@megocio, mas também as relacbes
trabalhistas entre o patrdo e o empregado, assimo eoempresa e o trabalhador. Aléem da
maior exigéncia profissional para a participacé® eguipes multifuncionais, o trabalhador se
torna responsavel por partes do processo vincudadmetas empresariais. Ele ndo mais
possui funcbes e atividades estabelecidas, premignuefinidas conforme seu contrato de
trabalho. Agora, as capacidades profissionais naldas ndo se resumem a qualidade de
técnicas e procedimentos, mas também as capacidadigstivas de criatividade, pro-
atividade e flexibilidade. O trabalhador deve cumarmeta empresarial, independente dos
meios utilizados, possuindo maior autonomia e també&sponsabilidade sobre o processo
(PADILHA, 2000; SENNETH, 2007).

Tais exigéncias e responsabilidades inibem a d@éfnide obrigacbes na empresa,
dificultando a separagdo entre as atividades ddi@at as do empregado. Entretanto, se
papéis se misturam, direitos e deveres tambémtseagam, “flexibilizando” principios de
protecdo ao trabalho até entdo consolidados. Unmdgeficios apontados € o contra-senso na
partilha dos 6nus bBonusempresariais. As responsabilidades e as press@mesariais sao
compartilhadas, porém a estrutura hierarquica deando e de distribuicdo dos lucros
permanece a mesma, com raras excec¢oes (ANTUNES).200

Para complementar o circulo vicioso, os trabalheglomais dedicados e
comprometidos com as causas da empresa, tambésippegtos pela ameaca do desemprego
e pela acirrada concorréncia com 0s outros camdidat sua vaga, sdo cada vez mais
produtivos e eficientes, substituindo outros trabdbres ou desfazendo a necessidade de

demais contratagbes. Assim, enquanto os trabalesdmntratados possuem uma carga de
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trabalho cada vez maior, os outros, os excluidasielwado de trabalho, estdo cada vez mais
distantes das possibilidades do trabalho formaD(PAA, 2000). Como ressalta Olivefra
vive-se em uma sociedade em que as exigénciasallallio sdo mais “densas, tensas e
intensas”, gerando a contradicdo na existénciandieds crescentes de doencas decorrentes
do excesso de trabalhos concomitantes a indicesl@uenciam o crescimento ou o elevado
desemprego.

O dultimo fator a ser explicitado como causa paracrse do trabalho da
contemporaneidade se vincula a acentuacdo da e¢énciar capitalista no plano nacional e
internacional.

O declinio da experiéncia socialista e o desenoant das possibilidades
comunistas, a consequente aceitacado generalizageodamia de mercado e as intervencdes
neoliberais inauguradas por Margaret Thatcher ealddReagan refletiram consideravelmente
no debate sobre o papel e a dimenséao do Estadecoasmias locais (SINGER, 2003) e, por
conseguinte, na liberdade e autonomia das emppasas administracao estratégica de seus
recursos no ambito territorial.

A consolidagdo do modelo capitalista monetaristaehdo no livre comércio, a
prevaléncia do mercado de capitais sobre o capmadlutivo, a influéncia do Fundo
Monetario Internacional e do Banco Mundial nastfmal$ econ6micas e financeiras nacionais
influenciaram diretamente a execucgdo de politiagamentaria, fiscais e trabalhistas que
favoreceram e empoderaram o setor empresarial odbadautonomia para a efetivagéo de
suas estratégias financeiras e suas praticas dtingseti{DELGADO, 2006). Observa-se,
assim, o enfraguecimento do controle do Estado aroitante (ao) € iSSO mesmo????

empoderamento empresarial que, despreocupado cestbga de ordem social, muito menos

% Referéncia a palestra ministrada pelo professatesembargador Sebastido Geraldo Oliveira, no dia
23/11/2010, no Curso Italo-Brasileiro de Direito ngmarado, organizado pela Faculdade de Direito da
Universidade Federal de Minas Gerais.
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empregaticias, transforma o mundo em uma arenggeta pelo melhor custo-beneficio, na
qual a lei do mais forte é a Unica operante.

Em meio a concorréncia e disputa do mais forterabathador € um dos maiores
prejudicados. Diante da selva capitalista, as esagrasdo forcadas a adotarem estratégias
cada vez mais agressivas, que exigem o corte dgiesgaimultaneamente ao aumento da
produtividade e a constante inovacédo de produfmsaessos. Na busca pela maior eficiéncia
e eficacia dos processos, trabalhadores respondsigéncias cada vez maiores, lutando uns
contra 0S outros para garantir seu emprego,, desjglms da minima garantia e protecao do
emprego, seja pelo Estado ou por outras institaicdenpetentes, no caso de reivindicacdes
em prol de melhores condicfes de trabalho (ANTUNE®SS; PADILHA, 2000; DELGADO,
2006).

Dada a conjuntura mundial e as condicbes impostis gesemprego estrutural, as
contradicbes do sistema capitalista foram evidelasiae potencializadas, fazendo-se
necessario repensar solucdes para a relacdo wadralprego. A partir de entdo, percebe-se o
ressurgimento de movimentos trabalhistas, comsvisiia apenas a protecdo do emprego, mas
também a reestruturacdo do sistema que o gerou.

Nesse sentido, ao final do século XX, concomitaetem a crise do emprego
vivenciada, despontaram, por todo o mundo, ini@ati que retomavam o0s principios
cooperativistas do século XIX, mas que, amadurscide propunham a superar 0S erros
passados e utilizar dos novos desenvolvimentogtsoe tecnoldgicos contemporaneos para
combaterem as contradicdes capitalistas e buscamenmundo com menos sofrimento e
desigualdades.

Surgem, desse modo, iniciativas dos mais diveipos que, baseadas nos principios
da igualdade, da solidariedade e da sustentaldjdagscavam combater a desigualdade de

recursos e poder gerado pelo sistema capitaligiey da destruicdo desenfreada do meio
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ambiente, sem a minima responsabilidade com o dutOr movimento, batizado como
Economia Solidaria (ES), em 2001, no Forum Sociahddal em Porto Alegre, veio dar voz a
todos aqueles que, de certa forma, combatiam unelmedon6mico que, apesar de todos os
avancos técnicos e cientificos, se mostra destretiyerador de desigualdades.

Santos e Rodrigues, no livieroduzir para Viver: os Caminhos da Producdo néao
Capitalista (2005), definem trés pilares reivindicatorios daomfomia Solidaria e,
posteriormente, os trés objetivos primordiais dwimento, que auxiliam a compreensao da
complexidade e da ambicdo das propostas: 1) o denabedesigualdades e a busca por um
sistema produtivo promotor de oportunidades e msdeiguais; 2) o combate ao
individualismo e ao utilitarismo capitalista e esba por um sistema baseado na solidariedade
entre as relacdes e o reconhecimento do outro;o3¢@mbate a destruicéo irresponsavel do
meio ambiente e a busca por alternativas sustesté@m que os objetivos econémicos e néo-
econdmicos sejam discutidos com igual relevancia.

No que tange o combate as desigualdades, ndo apetessgualdade econbmica e a
de poder entre as classes sociais, como tambémsapidldades de género, etnia, sexo ente
culturas e religides reforcadas pela ideologiatahgia, combatem-se a reproducdo de uma
sociedade dualista e patriarcal, aliando o movimesbndémico a luta pelo reconhecimento
da diferenca. Busca-se a construgdo social em gdrums do trabalho sédo distribuidos de
maneira equitativa pelos seus produtores e o ppoa#s producdo implica a participacéo de
todos na tomada de deciséo.

Sobre o combate ao individualismo e ao utilitaristapitalista, luta-se contra formas
de sociabilidade empobrecidas, baseadas no benpéissoal, em lugar da solidariedade e da
sustentabilidade. Santos e Rodriguez (2005, pcl28sificam a sociedade capitalista como
uma mistura de cobica e medo: “cobica, porqueeasgas sdo vistas como possiveis fontes

de enriquecimento; e medo, porque elas sdo vietas ameacas”’ (SANTOS; RODRIGUEZ,
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2005, p. 28). A Economia Solidaria buscaria, en@@sconstruir esses sentimentos ao
fortalecer lagcos solidarios, amparados por relag@ssquais a pessoa recebe conforme suas
necessidades e contribui conforme suas capaci¢8é@sTOS; RODRIGUEZ, 2005, p. 28),
CcOmo nos sistemas progressivos de tributacao.

Como terceiro pilar, a Economia Solidaria combatexploracdo crescente dos
recursos naturais em nivel global que pde em pasgoondicdes fisicas de vida na Terra. A
competicdo acirrada tende a esgotar os recursagaisat Em contrapartida, o sistema
produtivo solidario visa a protecdo do meio aml@emjustando o processo produtivo aos
imperativos ecoldgicos, mesmo quando estes caatnawi crescimento econémico (SANTOS;
RODRIGUEZ, 2005, p. 29).

No ponto de confluéncia dos seus objetivos, aogrropcaos, a desburocratizacao, o
diferente, para que haja brechas dentro do sistpraasejam sementes de transformacéo, a
Economia Solidaria possibilita a oportunidade pédam de ser empreendedor sem explorar,
de assumir responsabilidades e ter iniciativas sswindicar privilégios, de dirigir sem
oprimir. Ela possibilita colocar em mesa propostas afirmem prioridade de direitos sociais
sobre os lucros, vantagens da colaboracdo soboenpeticdo e distribuicdo, ao invés da
concentracdo de riquezas (MARTINS, 2008, p. 9).

Assim, diante de diversos desafios, busca-se drogée de novas possibilidades, de
uma “outra economia” (CATTANI, 2003). Economia gie®ha como requisitos a insercao
comunitaria, a partilha de objetivos e o compromi&sscial; que tenha aspectos valéricos de
equidade, de justica e de participagdo; que abasjectos funcionais como a socializagéo, a
autogestao e a democracia e que, entre suasliéida, estejam o desenvolvimento humano
integral e a eco-sustentabilidade, para, por fitraduzir o cerne do solidarismo econémico

(GAIGER, 2000, p. 12).
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4.2 Fundamentos, Objetivos e Caracteristicas

A Economia Solidaria surgiu em momentos e de fordiferentes em cada pais.
Talvez um movimento embrionario tenha sido datado 1956, quando José Maria
Arizmendiarreta fundou a primeira cooperativa dedpgao, que viria a ser a semente do
grande complexo cooperativo de Mondragon, no pase® Entusiasta do solidarismo cristdo
e comovido com o desemprego e a precarizacao aathi pais, ajudou a fundar uma
montadora de fogbes e geladeiras de sucesso edtuperetomou a pratica da autogestao
com muita autenticidade (SINGER, 2003, pp. 123-124)

Outro movimento marcante se situa no territoribaiteo, com o desenvolvimento dos
distritos industriais, segundo a politica de destmento local implementada rigerceira
Italia, como intitula Robert Putnam (2008). Nestes dastriredes de cooperacdo apresentam-
se como condi¢des de oportunidade, por meio darcgés de capital social.

Nos anos 80, com a difusdo do conceito de comgrsio e, posteriormente, nos anos
90, com o desenvolvimento do conceito do consumeaente, presenciaram-se experiéncias
solidarias inusitadas até entdo. Nesse cenariandegOliveira (1982, p. 135), merecem ser
citadas algumas industrias cooperativas como as MAGbperativas deMutua Auto
Gestiong, organizadas em redes de producéo, distribuicGonsumo dos bens e servicos.
Aléem das feiras “Fa La Cosa Giusta”, em Mildo e cdwoleano”, em Trentino, que
exprimiam experiéncias, objetivando fomentar o atrcoe a interacdo entre 0s agentes
econdmicos (AMATO NETO, 2000).

No Brasil, uma das experiéncias, que pode ser @erzgla como berco e inspiracéo
para o0 movimento da Economia Solidaria, se situ€omjunto Palmeiras, bairro da periferia
da cidade de Fortaleza (Ceara). Em 1998, a as&ociggcmoradores do local se articulou para
a implementacdo de um banco comunitario como feaméanpara a geracdo de trabalho e

renda e promocao de empreendimentos organizadosdegrincipios solidarios.
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O Banco Palmas €, atualmente, uma das experiédeidsconomia Solidaria mais
importantes e emancipadoras do Brasil e do mundoeRos na emissdo de moeda social e
fornecimento de microcrédito para a populacdo deab@nda, o banco realiza transacfes
financeiras, é fonte de crédito — a juros baixasasg nulos - para 0 consumo e para a
producao local e sem burocracia para a populacd® poare. Mas, acima de tudo, o Banco
Palmas se diferencia por se propor a ser umaduigstd financeira de grande porte, sem dono
e sem fins lucrativos. Diferentemente dos bancosagos, o Banco Palmas escolhe ser
comunitario, ou seja, ele ndo pertence a um bar@oei a um grupo de acionistas, mas a
toda a comunidade do Conjunto Palmeira que podelusive, decidir sobre seu
funcionamento e seu destino em assembléias e e=ualfertas a todos os moraddfes.

Como o exemplo da Espanha, da Italia e do Brasilepam ser citadas experiéncias
solidarias pontuais por todo o mundo, porém, fol Rérum Social Mundial que o conceito
da Economia Solidaria foi batizado, caracterizaeddefinindo as experiéncias até entao
existentes. Foi no | Férum Social Mundial em 20&rh, Porto Alegre, que se disseminou a
importancia do movimento, com a articulagdo deogifdruns locais e regionais em busca de
relacdes de colaboracgdo solidaria, inspiradas glores culturais que colocam o ser humano
como sujeito e finalidade da atividade econdmioayez da acumulacéo privadas de riqueza
em geral e de capital particular (GRUPO DE TRABALIE ECONOMIA SOLIDARIA
DO FSM, 2008, p. 109).

A partir de entdo, passou-se a buscar a concepg&aamé economia ndo apenas
pautada na eficiéncia monetéria da producdo, mab&a no que intitulaneficiéncia
sistémica(GAIGER, 2003). Além da reproducédo simples deviittlios, da sua vida biolégica
e social em niveis moralmente aceitos, passouasticalar uma economia que promovesse a

reproducdo ampliada da vidaou seja, um desenvolvimento durdvel e sustentéeel

%0 Referencia a texto produzido por Fabio André DMerladet - texto interno ao Programa Pélos daidia
(Faculdade de Direito da UFMG) - e a visita pessi@ahutora Paula Gontijo Martins ao Conjunto Palasei
bem como ao Banco Palmas, em novembro de 2010.
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qualidade de vida humana, que contemplasse, aléraspectos materiais, o nivel consciente
dos desejos, 0 acesso igualitario a um sistemausteg, 0 estar ao abrigo da repressao
politica, da violéncia fisica e psiquica e de aufantes de sofrimento (GAIGER, 2003, p.
127).

A Economia Solidaria visa ndo apenas a construeadmdnovo modelo de sociedade
que supere o capitalismo (em termos de igualdadmlidariedade), mas que também
possibilite uma vida comunitaria sustentavel. Denfo ampla, a ES busca a promoc¢éo da
qualidade de vida das pessoas que dela se valem,como propiciar maior bem-estar
duradouro para a sociedade. O desenvolvimentmatieo sublinha a necessidade de tratar a
economia como parte integrante e dependente dadsme e de subordinar os fins
econdmicos a protecado desses bens e valores. BSit@pa@ énfase exclusiva dos programas
de desenvolvimento na aceleracdo da taxa de crswineconémico, o desenvolvimento
alternativo destaca outros principios e objetiv@AIGER, 2003; SANTOS; RODRIGUEZ,
2005).

Para tanto, os diversos modelos de empreendimetigdarios que compdem o
movimento se embasam na apropriacdo coletiva daesnde producdo e no trabalho
associado. Eles acreditam que a autogestdo, a tmi@o@ a igualdade sejam possiveis
caminhos para o desenvolvimento humano, permeadecefagdes solidarias e sustentaveis,
dentro e fora do trabalho.

De encontro aos requisitos de envolvimento e ppaigéo dos trabalhadores,
preconizados pelos métodos de gestdo modernostogeatéio pode ser definida, em seu
sentido lato, como o “conjunto de praticas sociais que se temiaa pela natureza
democratica das tomadas de decisdo, que propicautanomia de um ‘coletivo.”
(ALBUQUERQUE, 2003, p. 20). Em esséncia, a prateaautogestdo “estd fundada na

reparticdo do poder, na reparticdo do ganho, ré@oute esforcos e no estabelecimento de um
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novo tipo de agir coletivo que tem na cooperacaifizada a implementacdo de um outro
tipo de acéo social” (ALBUQUERQUE, 2003, p. 25).

Em sistemas autogestionarios ndo ha divisdo emiq e empregado, em quem
pensa e quem faz, em atividades mais valorizadasogtras. Todos contribuem com seu
tempo e forca para a construcdo do objetivo em omniNestes sistemas, 0 sujeito se torna
agente de sua propria vida e responsavel por s@shas. Ele participa dos processos
decisérios e assume a responsabilidade sobre oesriassumidos, combatendo-se a
subordinacéo como forma de opresséao.

Os integrantes dos empreendimentos se organizanmé@@ maxima “um membro,
um voto”. Os individuos sao respeitados como sgress, merecedores dos mesmos direitos
e deveres, buscando-se respeitar o principio déthoxrpara a tomada de decisbes e
elaboracdes estratégicas dos empreendimentos. itkesedque é por meio da democracia e
nao centralizacdo do poder que se podera enxergartro, inclui-lo e compreendé-lo. A
chave para a ES é a “associacdo entre iguais erdoveantrato entre desiguais” (SINGER,
2002, p. 9).

Como resultado dessa unido de fatores, a EcononubdaBa influencia
transformac¢des ndo apenas individuais, mas tamio&mis Ela se assenta em redes de
colaboracdo solidaria que buscam, entre os difesesétores da sociedade organizada, o
compromisso dos poderes publicos com a democrétzdg poder, da riqueza e do saber,
além do estimulo a formacgéo de aliancas estragegintre organizacfes populares. Dessa
forma, a democracia interna também é fomentadarextente por meio do incentivo ao
exercicio pleno e ativo dos direitos e respongidilies da cidadania. Em outras palavras, a
ES incentiva a constru¢cdo de uma comunidade sahe@mparada pelo exercicio da
democracia e da gestdo participativa (GRUPO DE TRABO DE ECONOMIA

SOLIDARIA DO FSM, 2008, p. 1114).
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A Economia Solidaria pode ser compreendida como camponente do espaco
publico, como um local em que ha a possibilidadelideussao, visibilizacdo de anseios e
debate sobre problemas individuais e coletivos (RRA, 2002; SOTO, 2008). Um local
baseado na consciéncia de que néo se vive isaladge todos estédo interconectados e de
que relacdes sociais, produtivas, comerciais epessoais fortalecem lacos solidarios no
combate as injusticas sociais, pois propiciam acwio entre identidades que gera revolta,

criatividade e reconhecimento de diferengas” (SOAUDS, p. 26).

4.3 Desafios e Possibilidades

Como processo em construcdo e amadurecimento, ammow da Economia
Solidaria se depara com diversas dificuldades efidssque ainda necessitam de superacao,
mas que evidenciam seu carater emancipador, abenossibilidades de superacdo e
ampliagdo do espectro existente (SANTOS; RODRIGUEDS, p. 25).

As principais criticas concernentes ao moviment&danomia Solidaria se vinculam
a duas frentes: ao seu rebaixamento a uma singuesd do sistema capitalista, camuflando
suas contradicdes e atritos fundamentais, como fomaa de “ocupar os desocupados ou
como terapia ocupacional para aqueles que ndoxsfiddons do mercado formal” (SHUTZ,
2008, p. 49) e a de criar condicdes de trabalhagepiaque do sistema tradicional,
transformando seus empregados em “exploradorasnkessnos” (MARTINS, 2008, p. 11).

Em relacdo a primeira frente critica, a Economiid&na possui carater inclusor e
contempla, na maioria das vezes, a populacdo dschldo mercado de trabalho formal, que
busca alternativas para sua sobrevivéncia. Poreggrarale desafio estd em ndo deixar que o
trabalho solidario se transforme em politica “thpsacos”, mas que se caracterize por
espacos promotores de ideais politicos emancipadardaiscas para a transformacao de um

novo mundo do trabalho.
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No que corresponde as condi¢cbes de trabalho, nm# wez, devido ao carater
alternativo ainda periférico das experiéncias swoia, ndo ha aporte de capital suficiente
para o investimento inicial e para o desenvolvimed# técnicas produtivas. Dessa forma,
grande parte dos empreendimentos solidarios stalgmsiatividades que necessitam de baixo
investimento inicial, limitando-se a setores ecods menos rentaveis ou a condicdes de
trabalho e producdo menos eficazes que as do noetrealicional.

Sem investimento inicial e inacessibilidade ao itoédconstréi-se um ciclo
depreciativo em que ndo ha tecnologias e ferramemtaquadas para atender o mercado alvo
e, por conseguinte, ndo ha rentabilidade suficigraiea manter e desenvolver a técnica
produtiva.

Entretanto, a Economia Solidaria deve ser comprdarmbmo um processo cultural e
pedagogico em desenvolvimento, que enfrenta desafiqgoropor algo completamente novo,
controverso a tudo que existe no que se refere@oata atual. Assim, para a solucdo das
realidades acima criticadas, faz-se necesséariperagfo, pelas mais diferentes frentes, de
uma cultura individualista, destruidora de qualquoealizdo solidaria. Faz-se necessaria,
também, a quebra de ciclos depreciativos com: \gstimentos em educac¢do, meios de
producdo e tecnologia, para que o movimento sejterstavel; 2) acesso a crédito que
viabilize investimentos produtivos e tecnoldgic®salém de politicas publicas adequadas ao
movimento, que ndo sO6 o0 apbdiem e o0 ajudem a senddger, mas que proporcionem
condicOes legais para a execucao de sua dinanocamaa.

No que tange a educacdo, a Economia Solidéria edegto de investimentos em
capacitacdo de sua mao-de-obra, desde a educagida b&apacitacdo profissionalizante -
geradora de tecnologia -, quanto de investimentedusacao solidaria e cooperativa, em que

se reafirmem os ideais emancipadores do trabalyoecativo.
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Como anteriormente dito, a maioria das experiéns@glarias, hoje, no mundo,
contempla uma populacao até entdo excluida aoaadessmeios de producao ou excluida do
mercado empregaticio tradicional. Em paises disodbdesenvolvidos”, nos quais a parcela
excluida do mercado de trabalho também ndo posessa ao ensino basico, a situacéo fica
ainda mais complicada. Como consequéncia, ha ezcass mao-de-obra qualificada que
proporcione desenvolvimento técnico e tecnolégem@ s empreendimentos, além da grande
dependéncia de projetos assistenciais providosmuersidades, entidades governamentais e
nao governamentais, que nem sempre possuem diggamie para se dedicarem de forma e
intensidade suficientes.

Paralelamente, o trabalho pautado na solidariedsalesooperacdo e na autogestéao
enfrenta cotidianamente os efeitos de uma cultoma @rincipios inversos: o individualismo e
a centralizacédo do poder. Percebe-se o continnimterirupto esforco dos que trabalham com
a Economia Solidaria para combater o disseminade€jo de ser assalariado”, que limita os
trabalhadores a cumprirem planos e ordens de urpeesa) para receberem, ao final do més,
a recompensa mercantil (MARTINS, 2008). Como ap&itaer (2002), é preciso revisar o
sistema educacional contemporaneo, no qual sedgeenbedecer e a hdo questionar, desde
o banco da escola.

A Economia Solidaria também requer investimentos neeios de produgcdo e em
tecnologia produtiva para emancipar-se da deperad@ecnichos capitalistas e promover a
sustentabilidade de uma rede solidaria. S&o indsspeis investimentos em meios de
producao e tecnologia para melhorar a qualidadeddeno ambiente de trabalho, aumentar a
eficiéncia dos processos e permitir a atuacdo dendfgia Solidaria no setor industrial de
bens de consumo durdveis e ndo duraveis ainda popdarados.

Atualmente, a maioria dos empreendimentos solid&®&concentra no setor agricola,

comercial e de servicos, ocasionando uma lacunfomaacéo dessa rede. A Economia
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Solidaria precisa ambicionar novos setores e expand atuacdo nos mais diversos pontos
da rede produtiva ou de consumo. Assim, como acionexao de varios empreendimentos
solidarios que se auto-alimentam, faz-se possieelagédo de ilhas sustentaveis, crescendo a
chance de empoderar 0 movimento, bem como suantalstelade. Redes de distribuicédo e
consumo entre os empreendimentos fecham circuttmsdenicos e eliminam a dependéncia
fundamental de empresas capitalistas centrais (FHPI0S, p. 27).

Como ressalta Viara, o empreendimento solidario isolado ndo ocasiamadgs
transformacdes, a ndo ser o combate ao desemragoum verdadeiro confronto a l6gica
capitalista € imprescindivel que os empreendimes®wsorganizem em redes solidarias
sustentaveis que contemplem toda a cadeia prod@ivexito das alternativas de producéao
depende de sua insercdo em redes de colaboracpoice mutuos. As organizacdes nao
capitalistas sdo extremamente frageis quando téenfientar, sozinhas, a concorréncia do
setor capitalista e condi¢cdes politicas desfavasd8ANTOS; RODRIGUEZ, 2005, p.67).

Entretanto, para que tais investimentos sejam etinéveis, € necessdria a conquista
de linhas de crédito e de politicas publicas ad#agiaaos empreendimentos solidarios.
Programas de créditos coerentes viabilizariam anfiamento das inovages, investimentos
produtivos e tecnoldgicos. Da mesma forma, sdoasgimdiveis politicas publicas adequadas
as caracteristicas e condicbes do movimento, goeapénas apoiem o desenvolvimento do
movimento, mas que insiram as producdes solidaéragstratégias econdmicas interligadas,
criando ciclos produtivos retro-alimentados por eepdimentos pertencentes ao novo
paradigma. Campanhas e projetos para a conscigimizda importancia do consumo
consciente também seriam de grande valia.

Diante da grandeza dos desafios, € preciso criatigies de colaboracdo e sinergia

entre os empreendimentos, sistemas financeiroEstado, para que os empreendimentos

%! Referéncia aos comentéarios do Professor Marcim Miiina nos encontros do Grupo de Estudos em Traba
e Geracdo de Renda do Programa Pélos de Cidadraualdade de Direito da UFMG), no segundo semestre
2010.
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“ndo se percam na pequena escala de sua producéo euentual despreparo técnico e
administrativo de seus colaboradores” (MARTINS, 00.12), néo retornando a erros ja
cometidos no passado.

O movimento da Economia Solidaria pode ser complidercomo resultado dialético
do movimento operario iniciado apés a Revolucaadihl, retomando os sonhos passados
sem deixar de se (contextualizar aos sonhos coor@&mgos) ndo estad estranho??. Mais
proxima e atenta as necessidades das bases peputare prol de uma reflexdo
autogestionaria, a Economia Solidaria se conswgjuntamente, de baixo para cima, em
coeréncia com o sentimento igualitario e pluralita Ultimas décadas.

Assim, a ES se estrutura como instrumento de psx@TOmico e como um espaco de
organizacdo de base popular, uma forca popular Igicap um novo referencial de
aprendizagem. Critico e coerente com as necesselguessibilidades contemporaneas, o
movimento se coaduna com uma questdo pedagogieatagto denuncia e desconstroi as
estruturas de opressao e de dominagdo que est@letpds da aparente neutralidade das leis
de mercado, quanto se abre para o futuro e lilpeta a construgcdo de novas dimensdes
humanas (afetivas, cognitivas e sociais) (SHUTD82pp. 32-33).

Acima de tudo, a ES se alia a um projeto sociafjgenos movimentos convergem na
luta pela igualdade, solidariedade e sustentaddéida® congrega as mais diversas
reivindicagcées que possuem como objetivo comurmnatna;do de outro ideal de sociedade.
A ES reune redistribuicdo ao reconhecimento: poiontia redistribuicdo de renda, séo
chamados para construir um novo projeto de soceedqdeles que, até 0 momento, estiveram

a margem do sistema e que ainda nao foram sujaimssua prépria historia.



5 ECONOMIA SOLIDARIA: REDISTRIBUICAO E RECONHECIMEN TO PARA
AUTONOMIA SOLIDARIA

Com base nos capitulos anteriores, apdés a apre8entdas teorias sobre o
reconhecimento defendidas por Nancy Fraser e Axelneth e a exposicdo do movimento
social intitulado Economia Solidaria, buscar-seaalisar a Economia Solidaria como um
movimento social de luta por reconhecimento, bemacsua capacidade de ampliacdo do
espectro moral contemporaneo, ou seja, ampliacg&opddrdes normativos de respeito e
estima social.

Isso porque a Economia Solidaria, compreendida camomovimento alternativo
para a reinvencdo da emancipacdo social e pamosagio da Teoria Critica, assumiria o
papel de subjetividades rebeldes que questionapad$es atuais estabelecidos e propdem
um novo ideal de sociedade e justica baseado reeitore “autonomia solidaria” (SANTOS,
2007, p. 53), projeto de superacao do sistema h@agempor meio do reconhecimento mutuo
entre iguais em suas diferencas .

Para tanto, serdo analisados quatro pontos cetrmbehados nas teorias de Fraser e
Honneth que se referem: 1) as caracteristicas denawimento social maduro e complexo,
que traz referéncias hibridas de diversas frentedestatorias; 2) aos resultados de um
processo dialético evolutivo de reivindicacdes 1ns91@) ao reconhecimento de novos padrdes
de respeito e estima social, baseados na solidaeesl na sustentabilidade; e 4) & necessidade
do empoderamento de sujeitos para a construcaondedemocracia participativa, na qual
estes sujeitos, emponderados, participam do pro@essstrutivo dos padrées normativos de

seu meio social.
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5.1 A Economia Solidaria como Movimento Social de idridas Frentes Contestatorias

Como exposto no capitulo anterior, 0 movimento danBmia Solidaria surge no final
do século XX, tanto em virtude da retomada de lofzrarias por melhores condi¢des de
trabalho e distribuicdo de renda, como também pomaovo conceito de qualidade de vida
humana, questionando os fundamentos morais em @umseia 0 sistema econdmico e
produtivo capitalista.

As reivindicagOes trabalhistas aliam-se a outrovimentos que julgam estar na
l6gica capitalista a causa para o tratamento dalsiguinjusto entre os atores sociais,
reivindicando, assim, oportunidades iguais e réspai diferenca para grupos das mais
diferentes origens identitarias, sejam elas retextias a género, etnia, sexo, cultura ou
religido.

A alianca entre movimentos de cunho trabalhistagedistributivos junto a
movimentos de cunho culturais e de reconhecimeatdiftrencas ndo € apenas recente.
Desde as lutas operarias, do periodo pés-Revoluchstrial, diversos movimentos contra-
hegemonicos se uniram para auxiliarem as contestagdavor da redistribuicdo de bens e
meios produtivos, pois o campo econdmico, do thabaldo emprego refletia outras matrizes
discriminatorias.

Como retrata Santos e Rodriguez (2005), movimdetosistas do inicio do século,
grupos étnicos e culturais e até mesmo movimemitssaravistas mesclavam reivindicacdes
morais de tratamento discriminatorio, acfes dess@i® e dominacao as questdes vinculadas
ao mercado de trabalho, pois, como ja se perceb@gpitalismo se apropriou dos mais

diferentes tipos de “colonizacd®”, tendo no seu cerne de funcionamento relacbes de

%2 Segundo Santos (2009), praticas colonialistasas@®@s que escondem formas hierarquicas de poder que
depreciam o valor de um homem em relacdo ao outro.
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desigualdade e hierarquia opressoras, que perpetuativisdao desigual de recursos e

oportunidades.

Existe uma estreita conexdo entre as lutas peldupéo alternativa e as lutas
contra a sociedade patriarcal (luta por reconhetimde H4 uma hibridizacdo de
correntes de pensamentos e acdo criticas, repmdasntpor exemplo, pelo
movimento ecofeminista. As lutas pela producao ceatalista fazem parte das
lutas contra todas as formas de opressédo — o ngatilia a exploracdo, o racismo
etc.(SANTOS; RODRIGUEZ, 2005, p. 71).

No caso das lutas feministas, o patriarcalismoquaasser combatido dentro e fora de
casa, dentro e fora das fabricas. No caso dos grépucos, combateu-se e combate-se a
concentracdo de poder e de forgca de atuacdo ausobrde origem européia (eurocentrismo),
0 que invalida e desmerece iniciativas que extmpotssa amostra. Discriminagdes assim
permeiam as relagbes de trabalho, como quaisqueasouelacbes sociais em que a
dominacédo e a opressao estejam presentes ou sejassarias.

O gque se observa e que constitui objeto de pesqeisarios autores como Fraser,
Honneth e Santos € que, nas Ultimas décadas relstedes de dominacéo - ou de colonizacéo,
como intitula Santos (2005, 2007, 2009) - tém seaitio mais explicitas e questionadas. Com
o fendmeno da globalizacdo e a revolugdo dos m@gosransporte e de comunicagao,
aumentou-se a interacdo entre pessoas e cultusagudtro cantos do mundo, questionando
0os padrdes morais até entdo estabelecidos. Comseqiddncia, no campo filosoéfico
retomaram teorias sobre a necessidade de recornhecero, reconhecer o diferente e sobre
as formas de convivio humano mais justas e amgliada

A Economia Solidaria também se posiciona como apisgcia dessa complexa e
plural conjuntura de interacao cultural e de difieze formas de vida. Ela se estabelece, nas
tltimas décadas, em meio a todas as transformaedaslogicas, culturais e filosdéficas,
buscando retratar a expectativa dos sujeitos c@ueineos quanto aos valores e padrdes de

vida que requerem para o presente e para o fuagrea@munidades.
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Ao buscar desconstruir a lI6gica de dominacéo degt&ao novo paradigma produtivo
fornece os parametros para o tratamento igualitinioe os seres humanos, solidarios e
respeitosos as diferencas e contribuicbes panesilaa cada um. Ao desconstruir a
competicdo individualista ndo sustentavel, a Ecoaddolidaria busca reconhecer o outro
abstrato, a humanidade e seu futuro, dependentegioambiente para sua sobrevivéncia e
manutencéao da vida.

Assim, o movimento da Economia Solidaria se unecaimmentos reivindicatorios
sobre questbes de género, étnicas, culturais,igiasife ambientalistas e a todos aqueles
movimentos que visam a construcdo de um mundoiigual solidario e sustentavel, que se
preocupam com a manutencdo e com a qualidade danaderra ndo apenas para uma
minoria. Da mesma forma, a Economia Solidaria wness vertentes filosoficas atuais que
reivindicam por pensamentos que acreditam na eleofleysaberes para o encontro do outro e
teorias criticas suficientemente abrangentes gsgonelam a complexidade de relacdes do
mundo atual.

Visto por outro angulo, pautada no questionamermtosidtema produtivo e seus
problemas redistributivos, a Economia Solidaria sengrega a diversos outros
guestionamentos que dizem respeito a busca de wimgualidade de vida do individuo,
pois entende que o trabalho, a producéo e a ecanmnstituem parte do complexo sistema
de vida. Parte e ndo o todo, devendo ser pesapestas nao-econémicos junto as questdes
econdmicas nos processos decisorios (SANTOS; RODREK; 2005).

Dessa forma, a Economia Solidaria responde aosioanse necessidades
contemporaneas por movimentos abrangentes, dindneiccomplexos. Ao desconstruir o
centro normativo da logica individualista e utilisha do capitalismo, acaba por remediar
injusticas das mais diferentes causas, se tornamdirte fator de articulagdo e congregacéo

de diversos movimentos sociais. A Economia Sold&e constréi como um movimento
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social hibrido, no qual as reivindicacfes se emtegh e se potencializam, ganhando forca de
acdo nas mais diversas frentes em prol da meltdargualidade de vida humana, baseada em

principios de solidariedade e de sustentabilidade.

5.2 A Economia Solidaria Como Movimento Social emrBcesso Dialético

Como aponta Honneth (2003), ao retornar a HegelMead, movimentos sociais,
guestionadores dos padrées morais estabelecidusertoam grande poder revolucionario ao
congregarem expectativas compartilhadas de amplidgdeconhecimento. Nesse sentido, a
Economia Solidaria refletiria questionamentos éginacdes que latejam em meio as relacbes
sociais, anseios até entdo abafados ou nao eattatu linglisticamente pelos grupos
injusticados.

Segundo essa analise, a Economia Solidaria vigaestionar o padrdao moral das
esferas do direito e da solidariedade na qual iadade se apdia, gerando reivindicacdes mais
complexas que as até entdo vislumbradas, o queereid o amadurecimento e o
desenvolvimento evolutivo humano, tanto por seremvindicacdes mais completas e
abrangentes, quanto por expressarem a necessilaggales esferas de reconhecimento.

Com base na Teoria do Reconhecimento atualizadél@aneth (2003), a Economia
Solidaria entdo congregaria e remediaria diferemjesticas ou reivindicacdes de diferentes
grupos, pois buscaria expandir e evoluir o padraaramde reconhecimento social,
caracterizando-se pelo resultado de um process$étidiaevolutivo, que vem a ampliar os
padrbes de reconhecimento até entdo construidos.

A Economia Solidaria se constituiria como o resldtadialético do aprendizado
historico dos movimentos operarios poés-Revolucadudtrial, somado aos movimentos

contra-hegemoénicos estruturados no século XX, gompoeenderam que o sistema
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econdmico e produtivo dominante se baseia em forméassolidarias e ndo sustentaveis da
vida humana, geradores de sofrimento, injustigaai»os indicadores de qualidade de vida.

Pode-se falar em aprendizado histérico, principateepor dois motivos. O primeiro,
por estudar e buscar a superacdo dos erros dosnertais operarios do século XIX, além de
ressurgirem COmMo uma nova proposta e nova art@oldipguistica de seus problemas
enfrentados. O segundo, por reconhecer outras $odaanjusticas e de reivindicacbes das
que havia até entdo, unindo forcas com outros mavios para a contestacdo do padrao
moral normativo do espaco de vivéncia.

No que se refere a superacao dos erros dos mowsabalhistas do século XIX,
Santos e Rodriguez (2005) chegam a defender o reatenda Economia Solidaria como
algo totalmente novo, com significativas reestagbes dos objetivos e ambicbes do
movimento. A ES, junto ao desenvolvimento filosoficompreende que a reestruturacéo
produtiva deve vir acompanhada de uma reestrutnirded formas de convivéncia, das
formas de reconhecimento, sem desconsiderar a témpoa dos resultados produtivos. Em
contrapartida, busca utilizar tanto do desenvolwitmeedrico quanto do desenvolvimento
tecnolégico contemporaneo para disseminar seusipids, combater o individualismo e ser
eficaz na producgédo do indispenséavel a vida.

Segundo os principios da autogestdo e da democrasése desconstruir padrées
hierarquicos de dominio e opresséao, criando amdseté trabalho mais ricos e dinamicos,
capazes de aperfeicoar processos e serem eficazpsense propdem a fazer. A Economia
Solidaria buscaria o equilibrio entre as exper@&ncecondmico-produtivas passadas,
consolidando-se como uma via alternativa que pogaaria uma melhor qualidade de vida
para os trabalhadores e para todos aqueles quén@@lam ao trabalho. Preocupada e
responsavel pelas consequéncias e intervencdessseanaturais de sua producdo, busca-se

equilibrar os fatores ndo-econdmicos com os ecor@snNnao deixando que o capital tenha
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forca decisoria superior a qualquer outro fator & Busca-se a sustentabilidade e o
respeito a vida, sob andlise dos mais diferentegjeas (GAIGER, 2000; 2003; MARTINS,
2008; SHUTZ, 2008).

Faz-se importante apontar a consciéncia do movonéamtES sobre a necessidade de
revisitar os conceitos de eficiéncia e eficaciapdocesso produtivo, para se alinhar aos
objetivos de solidariedade e de sustentabilidadendCressalta Gaiger (2003), a Economia
Solidaria se embasa no conceitoEfeiéncia Sistémicala producédo, em que os indices de
eficiéncia e eficacia sdo avaliados segundo osdtopasobre a qualidade de vida de todos
aqueles envolvidos no sistema econdmico, que esifis, durante e depois da producéo, o
outro concreto e abstrato, os quais dependerdacataticoes do meio ambiente para seu
sustento e sobrevivéncia, no presente e no futuro .

De forma complementar, a Economia Solidaria tamlsEmcaracteriza por um
movimento social resultante de uma aprendizagentétidia evolutiva, pois, além das
reivindicacdes trabalhistas, agrega uma gama deéndeacdes que se relacionam a
ampliacdo do auto-respeito e da autoestima dosgithais, refletindo a ampliagdo do espectro
do reconhecimento e do entendimento de justic@ngmporaneidade.

O solidarismo econdmico se une a diversas outrasdeacdes que expressam novas
expectativas normativas e novas expectativas dminecimento, para iguais oportunidades
de interagcdo e participagdo no meio social, qudeteeconhecimento de suas capacidades
particulares e importancia para o meio em que Wvaovo paradigma econdémico-produtivo
constitui 0 somatdrio de expectativas de novos Gemdrmorais de respeito e estima,
culminados em lutas por reconhecimento, lutas @®laliagcdo do reconhecimento do respeito
e da estima social, embasadas por conceitos diagetiade e de sustentabilidade, como sera

melhor detalhado no subitem ulterior.
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5.3 Luta pela Ampliacdo do Auto-Respeito e da Aut&stima por Meio de Principios
Solidarios e Sustentaveis

No que tange a compreensdo da ES como movimentd deduta por novos padroes
de reconhecimento (HONNETH, 2003), avalia-se quereagindicacbes do movimento
contemplariam duas esferas do reconhecimentoesaedd respeito a igualdade na sociedade
civil e a esfera da estima social por novos padvaésativos as capacidades particulares ao
meio em que se convive. Em ambos os casos, comméaiendividualismo e o utilitarismo
existentes na cultura atual, com a construcdo denono padrdo moral em que a
solidariedade e a sustentabilidade sejam prepamtésta

No ambito da sociedade civil e suas relacdes ucsdimalizadas pelo Direito, a ES
viria a lutar pelo principio da igualdade, ao nedicar iguais possibilidades de participacéo e
deliberacdo. A ES se alinharia aos movimentos tréalitivos ao reivindicar a redistribuicéo
de bens, meios e oportunidades para que todosnteimai@pendéncia, voz e respeito para se
expressarem e fazerem parte do processo de cdistiagnativa (FRASER, 2001).

A ES, como movimento social que tem na sua basentestacdo dos processos
produtivos e o poder produtivo concentrado nas rdaasguns, propende a dar oportunidade
e, assim, redistribuir o poder na sociedade, déumghr e voz aqueles que estavam excluidos
das arenas decisorias. Com o incentivo a abereuredos empreendimentos solidarios e pelo
amparo dos principios de autogestdo e da democrasiarecursos e 0 poder sao
compartilhados, empoderando sujeitos até entée tidmo objetos.

A ES se alinha aos movimentos de redistribuicAgaider e das possibilidades de
participacdo dos individuos como sujeitos constestale seu meio, bem como fiscalizadores
e direcionadores dos caminhos de sua comunidadseNsentido, a Economia Solidaria se

caracteriza por um movimento de luta pelo estaletsto de iguais oportunidades de
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participacdo e construcdo do meio social, assinbcommeio normativo que regulamenta e
direciona as relacdes e o futuro comunitarios.

No tocante a segunda esfera de reconhecimentatidaaesocial e do reconhecimento
das capacidades e particularidades, a Economid&8alise caracteriza por um movimento
social de luta pela reestruturacdo dos padroegataios das contribuicbes dos diferentes
tipos de trabalho para o meio social. Ou seja, @n&@mnia Solidaria busca reestruturar a
estrutura valorativa que precifica o tempo e agmata do trabalho de diferentes sujeitos. Ela
questiona a disparidade e discrepancia de saldaigss as diversas contribuicées sociais do
trabalho, j4 que, conforme explica Honneth, a ithsicdo de riquezas na sociedade se faz
conforme a contribuicdo do individuo para seu meimpforme suas particularidades e
habilidades mais ou menos estimadas, e a remupegag&alor dos salarios profissionais séo
condizentes a esses padrdes normativos vinculadescanhecimento pela produtividade e a
rede de pagamento e respeito (FRASER; HONNETH, 200841).

Como “subjetividades rebeldes” (SANTOS, 2007, p.l§)e indicam que outro
caminho é possivel, 0 movimento da Economia Saéidée constitui por sujeitos que se
rebelam contra um sistema no qual os padrdes vialmssgegregam, excluem e desqualificam
seres humanos em detrimento de outros. Rebelawnsa eim sistema de trabalho e emprego
baseado na hierarquia, seccionado em varios nikeigatrdoes e empregados, entre quem
pensa e quem faz, institucionalizando discriminac@mtre as diversas atividades e
contribui¢gdes sociais.

O padrao valorativo individualista e utilitaristap colocar os fatores econdémicos
acima da vida e do trabalho, institucionaliza padrée salarios em que o tempo de trabalho
de um pode chegar a valer infinitamente mais gtempo de outro individuo, sendo que, na

maioria das vezes, a contribuicdo ao bem estaalse@ esforco desempenhado, comparado
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aos valores monetarios pagos pelo tempo de trgbabtdio relacionados a quantias
inversamente proporcionais.

Assim sendo, para que os principios solidariosaligirios e democraticos sejam
efetivados, faz-se importante observar trés aspgmtesentes no ambiente produtivo. Em
primeiro lugar, a oportunidade para se participar win empreendimento solidario nao
depende do aporte de capital inicialmente investidso amplia as possibilidades e
variedades de novos entrantes na instituicdo, deehemocratizar o processo de incluséo, o
qual ndo dependera da heranca financeira do individm segundo aspecto que pode ser
apontado vem em conformidade com os principiosut@gastdo e da democracia, para 0s
quais os sujeitos participam das decisdes iguialig&rconjuntamente, sem que, para isso,
dependam da quantidade de cotas acionarias perteace cada um. Por fim, como um
terceiro aspecto, a reparticdo dos ganhos e rdeslé&feita de forma equanime, conforme a
dedicacdo e tempo de trabalho dos associados. @grupriedade na Economia Solidaria é
de todos os associados, ha o impedimento de qapitalcseja fator decisivo na determinacgéo
do valor da contribuigéo do trabalho e das difesisrsalariais.

No mesmo sentido, com a divisdo equanime dos aekdf bem como pela livre
entrada e saida de associados, discrimina¢gfesalasliversas sdo evitadas. Os associados se
comprometem a respeitar as diferengcas e buscamzaala contribuicdo de cada um, em sua
forma mais genuina. Para que os empreendimentokrsos sejam sustentaveis, é preciso
compreender e valorizar o que cada um pode doanaileor para a execucgédo do trabalho,
compreendendo que é na complementacdo de forcatedieacdo e comprometimento de
cada um, e ndo na sobreposicdo desses aspeates) pgpcesso chegard ao seu objetivo final
com o melhor resultado possivel.

Albuquerque (2003) destaca que trabalhadores ektsn@or suas capacidades e

cientes da sua contribuicdo efetiva para o empmeemdo trabalham mais motivados e
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dedicam-se mais aos objetivos comuns, diminuindgastos das empresas com fiscalizacao e
controle de qualidade dos processos produtivos.imissitilizando-se de tecnologias
motivacionais dos sistemas de gestdo contemporanews que trabalhadores séo
empoderados e motivados a trabalhar mais e conr ma#idade, na ES o mesmo ocorre,
porém, os resultados do trabalho sédo compartilhadd® centralizados nas méaos de alguns.

De forma geral, tanto nas esferas do respeito aldgde, quanto na estima pela
diferenca, a ES busca combater o individualismo etildarismo presentes nos padrdes
morais capitalistas e construir um novo padraoratited, baseado na solidariedade e na
sustentabilidade.

No gue se refere a solidariedade, busca-se recenbecutro concreto e ampliar o
respeito a participacéo igualitaria nos procesgosothstrucao social e construcdo normativa.
Busca-se ampliar o espectro da pessoa de diretins, e receptor da normatividade
intersubjetivamente construida, além de fortaleselacos de solidariedade que respeitam e
estimam o parceiro de interagdo, nas suas corgdabesiparticulares.

No que tange a sustentabilidade, busca-se recanhi@cgro abstrato, o outro que nédo
se faz presente, porém esté implicado e sofrereeq@éncias das decisdes do meio social. O
reconhecimento do outro abstrato alia-se ao cuigad® com qualidade de vida das geracoes
futuras, que dependerdo das decisOes e acoes gih¢aisterferem no meio ambiente e nos
recursos béasicos a sobrevivéncia.

Nas duas esferas, passa-se a pensar no outroyésoda apenas no beneficio de si
proprio, e buscam-se relagBes nas quais fatorese@wmicos, como a qualidade de vida e o
meio ambiente, facam parte das ponderacdes dasddscecondmicas, limitando a l6gica

utilitarista que permeia o capitalismo.



86

5.4 A Economia Solidaria como Projeto de Autonomia

Como resultado de um sonho rebelde, com vistas pliay&o dos padrdes de
solidariedade e sustentabilidade das relacGesisoaistogestdo e democracia constituem a
base para a emancipacao social por meio do farfeto da autonomia cidada. Indo mais
além, junto com o fortalecimento da autonomia didadslumbra-se a construgdo de uma
sociedade mais justa, segundo o empoderamentoa patia por espectros de reconhecimento
mais amplos e complexos.

Assim, a ES vem se fortalecendo como movimentoradrégemaonico, promotor de
autonomia e emancipagcdo para que um numero cadangeg® de pessoas possam ser
consideradas sujeitos construtores de sua projstiéria. Para tanto, a Economia Solidaria
responde as exigéncias dos critérios objetivoedistribuicdo e dos critérios intersubjetivos
de reconhecimento, apontados por Fraser (1996, ZI3), para que 0sS sujeitos tenham
independéncia, voz e respeito para participareerensouvidos nas arenas democraticas de
construcdo normativa, visando a construcdo dassegre 0s regem, posicionando-se como
atores e receptores de suas proprias normas (HABERI2003a; 2003b).

Nesse sentido, a Economia Solidaria pode ser cangida como um movimento
social de carater politico que visa a combatesstigas de redistribuicdo e de reconhecimento
para a conquista de paridade participativa no ggmdemocratico. Em outras palavras, a ES
auxilia a garantia de critérios objetivos de retisicdo e de critérios intersubjetivos de
reconhecimento, evitando injusticas que inviahifizaarticipacdo politica dos sujeitos.

Segundo os critérios objetivos, a Economia Sokdeisa a redistribuir meios, bens e
oportunidades para que sujeitos participem comaisgna sociedade civil. Por meio da
propriedade coletiva e de procedimentos autogesims e democraticos, combate-se a

exploracdo pela apropriacdo dos frutos do trabathdoeneficio de outro, a marginalizacéo



87

pela baixa remuneracdo e desvalorizacdo ou negbxgdmbalho e a privacdo de padrbes
dignos de vida, empoderando sujeitos a participalemeio social (FRASER, 1996; 2001).

Segundo critérios intersubjetivos, por meio da nadgdo da solidariedade e da
sustentabilidade, buscando respeitar e estimar tm @oncreto e abstrato, sujeitos sao
empoderados a participarem do meio em que viveniins®e-se estimados pelo que sdo e
pelo que podem contribuir (FRASER, 1996; 2001; FERSHONNETH, 2003). Junto ao
combate aos padrdes hierarquicos, discriminat@riogressores do sistema moral dominante,
combate-se a dominacédo cultural, o ndo reconhetimeelas praticas de representacao,
comunicacao e interpretacdo de culturas e o destegpue impedem a participagcdo como
pares nas instituicdes democraticas (FRASER, 129&t).

Dessa forma, com referencia a teoria de Frasercandmia Solidaria pode ser
considerada como remédio as injusticas de redigtdb e de reconhecimento. Remédios
transformativos que buscam desconstruir os padndeais que embasam a cultura capitalista
e, com apoio na propriedade comum, reconstruir esdabalizados na solidariedade e
sustentabilidade.

A Economia Solidaria contemplaria remédios tramsfiivos de redistribuicdo e
reconhecimento, caracterizando-se como a combinigigéd para problemas hibridos, que
necessitam solucionar dificuldades de diversastdsemue se entrelagam e se cruzam,
provenientes de diversos grupos sociais. Caraatesgzomo a combinacdo de remeédios que
se complementam e ndo se sobrepbem, contemplamdajizestdoes de redistribuicdo, quanto
de reconhecimento.

Segundo Fraser (1996), seria por meio do combat@glenjusticas que se viabilizaria
a construcdo de uma democracia participativa, fdempor individuos autbnomos e capazes
de interagirem na arena democratica, tornando-geitasu de suas préprias vidas,

determinando as regras que 0s regem e regem oeneigue vivem. Assim, a Economia
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Solidaria seria um instrumento de emancipacéo, @miaria junto aos critérios necessarios
para o empoderamento politico dos agentes socas;buindo para a promocéo da paridade
participativa dos processos democraticos.

Indo mais além, aliando a teoria de Fraser a denetbn a Economia Solidaria se
posiciona como remeédios transformativos de injastigdistributivas e de reconhecimento,
pois se coloca como um movimento social que reiging questiona os padrbes morais que
estdo por detras das injusticas. O movimento questds padrées morais que sustentam e
coordenam o sistema em que se vive, além de basegpansdo do que se compreende por
justica.

Dessa forma, faz-se importante alinhar politicasrelgistribuicdo e politicas de
reconhecimento para a garantia de procedimentoadétitos mais justos, pois, como
explica Honneth, lutas por redistribuicdo perten@ariutas por reconhecimento, desde que
constituem lutas por mudancas aos padroes morasaiedade. Lutas que estdo em continuo
processo dialético evolutivo na busca pela contiawmpliagdo de direitos, pela continua
ampliacdo do reconhecimento do outro e pela coatmpliacdo do conceito de justica.

Somando as contribuicdes dos trés marcos teorieste trabalho, Fraser, Honneth e
Santos, observa-se que a Economia Solidaria expet@rcaminhos novos de producdo de
conhecimento e averigua novas possibilidades de@pegéo social. Por meio de sistemas
alternativos de producdo, fomentam-se subjetivisladdeldes a revisitarem os padrées
morais da sociedade contemporanea e, assim, erapodersujeitos para a transformacéao de
praticas dominantes.

Como projeto inovador contra a dominagdo e a o@ceseoliberal, a Economia
Solidaria constitui remédio transformativo para usticas de redistribuicdo e de
reconhecimento que contribuem para a construcd@udanomia cidadd, com vistas a

participacdo paritaria nos processos demaocraticos.
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A Economia Solidaria - como movimento social dealygor reconhecimento e
resultante do dialético processo evolutivo de aagalh dos padrées morais - contribui para
gque pessoas se tornem sujeitos responsaveis peugio do conceito de justica ao qual
pertencem, por meio da construcdo de “espacos ddiesisabertos a manifestacdo de
dissensos ou de instancias deliberativas que pammot reconhecimento e dao voz a novos
atores e temas” (SOTO, 2008, p. 79).

Em outras palavras, contribui para a formacdo de wticidade democratica,
horizonte cultural no qual os sujeitos com direiggis reconhecem-se reciprocamente em
sua particularidade individual, pelo fato de qudacam deles é capaz de contribuir, a sua
propria maneira, para a reproducdo da identidatitivva (HONNETH, 2003, p.153). O que
faz possivel “pensar o futuro da sociedade contedmga de modo que ela suscitasse um
sistema de valores novo, aberto, em cujo horizostesujeitos aprendessem a se estimar
reciprocamente em suas metas de vida livrementéhédas. Conceito de solidariedade social
gue aponta para uma estima simétrica entre cidgdadieamente autbnomos” (HONNETH,

2003, p. 280).



6 CONFLUENCIAS TEORICAS

Apresentados 0s pressupostos tedricos do estugoesente capitulo se destina a
alinhar as teorias e propostas de Fraser, Honn8n®s, buscando evidenciar a confluéncia
tedrica existente quanto a busca de uma autonoolidaga por meio da unido de
redistribuicdo e reconhecimento, solidariedadestestabilidade.

Esse alinhamento tedrico se caracteriza como umagrclusdo, para um melhor
detalhamento e explicagdo tanto das confluénatasnplementacgdes tedricas entre os autores

apresentados, quanto das contribuicdes tedricaltegas proporcionadas pelo estudo.

6.1 O Ponto de Encontro entre Fraser E Honneth

Fraser problematiza a tensdo existente entre oseitos de redistribuicdo e
reconhecimento e se propde a elaborar uma teofisndamentos filoséficos e politicos para
o alinhamento das duas referéncias. Elabora, ewotdmye intitula de Teoria Critica do
Reconhecimento, na qual o reconhecimento é avalselpundo o modelo dstatus
desenvolvido por ela.

Assim, retoma a discusséo entre as frentes filea®file cunho liberal e comunitarista
que divergem na definicdo dos conceitos de justichoa vida e busca esquivar da
possibilidade de uma “esquizofrenia filosofica” -alimhamento de conceitos contraditérios
gue se divergem e se anulam mutuamente.

Para tanto, Fraser (1996, 2001) adequa o conceite@@nhecimento ao modelo de
status que se parametriza as concepg¢fes da paridadeigstitia (de) ndo ta estranho?
processos democraticos. Uma justica ampliada, qoegregue tanto questdes de

reconhecimento, quanto questdes de redistribuigd® @star amparada em critérios que
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possibilitem a paridade participativa de todostosea (adultos) na esfera publica. Preocupa-
se com as condicbes em que politicas de reconheitindevem ser adotadas, elaborando o
critério de promocao de paridade participativaa@avalidacdo destas politicas.

Dessa forma, com a alocacdo do conceito de reciondei segundo o modelo de
status Fraser (2002, 2007a, 2007c) redefine os fundamsetgoricos do reconhecimento,
colocando-o na mesma dimensdo que teorias redistals. Assim, redistribuicdo e
reconhecimento passam a pertencer ao mesmo funttafilesdfico, validados pelo critério
de promocéo da paridade em procedimentos demagatic

O modelo destatusdesenvolvido por Fraser (2009, 2001) enfatiza jpomé&ncia de
procedimentos democraticos para a construcédo dgustiga ampla, inclusiva e integradora,
ressaltando a importancia de construcfes demaas&in que atores sociais participem como
atores e receptores de suas normas. CondicOes emtoues de todos os tipos possuam
independéncia, voz e respeito na arena publichatativa, defensores de seus interesses e
possibilitados de dar e receber razbes para sgasiantacoes (BRANDOM, 2001).

Nesse raciocinio, redistribuicdo e reconhecimefimmase na garantia de critérios
objetivos e intersubjetivos que colocam individeos pé de igualdade para a argumentagao
racional de suas reivindicacdes. Reconhecimentedistribuicdo seriam condi¢cdes para a
efetivacdo da democracia participativa e, na viké@braser (1996, 2001, 2002, 2007c), Gnicas
condicOes para a efetivagdo da “justica ampliactaro intitula a autora.

Apesar da importancia de suas contribuicOes refhsxia autora peca ao utilizar
conceitos limitados de reconhecimento e justicaesdp da importancia do estabelecimento
de critérios para a promo¢do de uma democracidcipattiva, que confronta principios
representativos elitistas (SANTOS, 2009), Frasema argumentado por Honneth (2001;
2007a; FRASER; HONNETH, 2003), adota um conceitoreleonhecimento restrito ao

ambito cultural e étnico, bem como cingido a esjieri@ica. Para Honneth, o reconhecimento
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esta na base das reivindicaces de todos os tgosndlitos sociais e a justica apenas se faz
possivel com a possibilidade de constituicdo desspas completas” (HONNETH, 2003),
com o reconhecimento das varias esferas de sutidaes, discussdo que sera retomada a
seqguir.

Entretanto, Fraser (2001) apresenta propostas gmagicas, praticas, para a
construcdo de politicas publicas que agrupem ogeestédistributivas com questdes de
reconhecimento cultural, sem que as politicas $egrecam ou se anulem mutuamente.
Nesse ambito, contribui para o questionamento ditigas superficiais que nédo resolvem o
problema na sua completude e até potencializanaumestdes prejudiciais. Destaca que
problemas de ordem social, na maioria das vezeshiggidos, de causas mdultiplas, que se
cruzam e entrelacam. Assim, as politicas deventadbua desconstru¢cdo do problema
originario, preocupando-se com as consequéncide tam que concerne a redistribuicao,
guanto ao reconhecimento, hoje e para as geragfiead.

Apesar da utilizacao de conceitos limitados sobreconhecimento e sobre a justica,
Fraser (2001, 2002, 2009) destaca a necessidase @solver problemas de redistribuigéo,
no tocante as injusticas econdmicas e materiaissguegravam no mundo, entendendo que
tais acbes tém sido esquecidas e substituidasatiticgs que atacam problemas apenas de
reconhecimento cultural. Além disso, apresenta qui®s programaticas, praticas para a
construcdo de uma democracia participativa.

No que tange a teoria de Honneth, dialogando conapmssentacfes de Fraser,
constata-se que a palavra reconhecimento perc@e&uhistdria, um longo caminho, tendo o
seu conceito se modificado de uma concepcéo pgssauma concepcao ativa (RICOEUR,
2007). Assim, a Teoria do Reconhecimento, re-atadéi por Honneth (2003), se refere a um
conceito de base hegeliana, no qual o sujeito ativapaz esta intersubjetivamente vinculado

ao processo dialético de construcdo e evolucapaddes morais aos quais pertence. Ou seja,
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0 sujeito pede e reivindica por reconhecimentcgrid® em um grupo que compartilha das
expectativas de ampliagcdo do espectro moral ao mprégnce, com vistas a uma “eticidade
solidaria” (HONNETH, 2003, 2007b).

Segundo Honneth (2003), a eticidade seria constreitt esferas, passando por
aspectos sentimentais do amor na esfera famikpectos juridicos do direito na esfera da
sociedade civil e por aspectos solidarios na esfaraticidade ou da comunidade como um
todo. Honneth, com base na Psicologia Social dedViefende que a ampliacdo das esferas
do reconhecimento em direcdo a uma eticidade dada pela construcéo e atualizacdo do Eu
e do Me, que estdo em constante interacdo corgéitumm o meio social, na criacdo e
superacdo de expectativas. O Eu e o Me fariam pdateampliacdo das esferas do
reconhecimento, criando um processo continuo ddizdagao e ampliacao.

Para Honneth (2003, 2007a, 2007b), € possivel saimmn trés grandes conclusées
para o estudo: a historia constitui um constanbegqsso evolutivo de ampliacdo das esferas
do reconhecimento; o conceito de reconhecimentaitormais amplo que o reconhecimento
cultural e étnico; e o conceito de justica se ateelpossibilidade de construcéo identitéria,
dada em varios niveis.

Em primeiro lugar, vive-se um processo histéricocemstante evolugdo ou ampliacédo
das esferas do reconhecimento, modificando-se ditadgdo que a sociedade respeita e
estima. Dessa forma, o momento presente se colote © resultado da superacdo de
expectativas e dos resultados de conflitos soqiasreivindicaram e contestaram os padroes
morais até entdo estabelecidos. Assim, justificanas diversas reivindicacbes de género,
etnia, de sexo, culturais e religiosas que apengsraaconseguiram se articular
adequadamente, de forma a lograrem éxito na eXjmdig suas expectativas e reivindicagoes

por reconhecimento. Justifica-se também a impodanfiloséfica da Teoria do
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Reconhecimento, que congrega e explica a compléxida reivindicacdes sociais passadas,
atuais e as que ainda nao foram explicitadas.

A Teoria do Reconhecimento, como defende Honne®AGER; HONNETH, 2003),
seria a Unica teoria que ampara e suporta a coidptéx e abrangéncia das reivindicacoes
atuais de um mundo contemporaneo articulado, igéeld e globalizado.

Com isso, 0 conceito de reconhecimento recebe wmeepcdo muito mais ampla do
que a apresentada por Fraser. Reconhecimento ese gefesfera do amor, do direito e da
solidariedade, abrangendo reivindicacOes sobreiargy®, respeito e estima, igualdade e
diferenca, redistribuicdo e reconhecimento cultuB#gundo essa consideracdo, todas as
reivindicacdes e conflitos sociais possuem basealnsendo as lutas por redistribuicdo
também lutas por reconhecimento.

Em resposta a Fraser, Honneth (FRASER; HONNETH3R@@plica que conflitos
redistributivos possuem base moral, por reiving@icar ampliacdo das esferas de
reconhecimento tanto no ambito do direito - comangpliacdo do respeito a igualdade -,
quanto no ambito da solidariedade - com a ampliggiestima a diferenca e as diferentes
contribuigdes sociais.

No ambito do direito, as lutas redistributivas dieesmm os parametros que limitam e
condicionam a participacdo dos atores sociais feaaegublica. Reivindica-se a efetivacao de
uma democracia participativa, na qual as pessoa®ream sujeitos com voz, meios e
oportunidades para manifestar suas deliberacdessRau dizia que é democratica somente
uma sociedade em gque ninguém seja tdo pobre due gele se vender, nem ninguém seja tao
rico que possa comprar alguém. Nas sociedades axigte, de fato, “muita gente que tem
gue se vender e muita gente que tem dinheiro pargpmar essa gente” (SANTOS, 2007,

p.90).
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No ambito da solidariedade, as lutas redistribstpaestionam os padrdes valorativos
que definem a estima e as retribuicbes salari@slo@rsos tipos de trabalho. Reivindica-se a
revisdo dos padrbes valorativos para o reposiciensodo trabalho na sociedade e a estima
concedida as contribuicdes para o meio social (FE§SH1ONNETH, 2003). Questionam-se
as injusticas ocorridas entre a disparidade dasetlifes retribuicbes salariais. Questiona-se a
estima as diferentes contribuicbes sociais detexais por um sistema econémico que visa a
centralizacdo de poder e de recursos nas maos deogoperpetuando relacdes de
colonizacdo: “todas as trocas, todos os intercasnlas relacbes, em que uma parte mais
fraca é expropriada de sua humanidade” (SANTOS7,20069).

Como consequéncias dos fatores apontados antentartdonneth (2003) amplia o
entendimento de justica. Mais uma vez, diferen@aswlde Fraser, para este autor a justica se
torna possivel apenas com o reconhecimento ideatités grupos sociais, estando em eterno
processo dialético de ampliacdo do seu conceitusfica se interliga ao reconhecimento
identitario nas diversas esferas do reconhecimedtmse limitando a esfera democratica que
estaria vinculada ao direito. Para haver justieagechaver a possibilidade do reconhecimento
de “pessoas completas”, grupos sociais reconhegidi@sintegridade de sua identidade nas
esferas do amor, do direito e da solidariedadeinAsseria por meio do reconhecimento que
se possibilitaria o respeito a igualdade e a estinadiferenca, padres morais
intersubjetivamente construidos que permitem o nteecimento integral do ser humano
(HONNETH, 2007b).

Dentre as diversas contribuicOes, evidencia-se poritdncia do reconhecimento
identitario para a possibilidade da justica, panposasibilidade da constituicdo de sujeitos
autbnomos. E essas possibilidades sdo construitassubjetivamente por processos
conflituosos dialéticos em que o espectro do reeciniento e, consequientemente, da justica,

sao ampliados e expandidos continuamente.
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6.2 Santos e a Expansao do Reconhecimento

Como “subjetividades rebeldes” (SANTOS, 2005; 20R@09) que reivindicam a
ampliacdo das esferas de reconhecimento, o mowntnEconomia Solidaria se insere no
presente trabalho como pano de fundo teérico etigmlpara a contextualizacdo dos
desenvolvimentos tedricos acerca do reconhecimelatoorados por Fraser e Honneth. A
Economia Solidaria, entédo, é questionada se e gmueria ser considerada um movimento
social de luta por reconhecimento.

Como apresentado no quarto capitulo, a Economialdial constitui um projeto
contra-hegemaonicdeodrico e politico que reivindica solidariedade e sustentabilidade na
relacbes trabalhistas, econOGmicas e financeiras godeiam o0 sistema produtivo.
Solidariedade e sustentabilidade contra os padridkgdualistas e utilitaristas do sistema
hegemonico. O movimento se intitula como um movimerompletamente novo, um novo
projeto tedrico e politico, em construcdo de “aldédivas que sdo suficientemente utopicas
para implicarem um desafio atatus qupe suficientemente reais para ndo serem facilmente
descartaveis por serem inviaveis” (SANTOS; RODRIGUEDO5, p. 25).

Quanto aoprojeto tedrico 0 movimento questiona as praticas de dominacdo e
exclusao “colonialistas” do sistema capitalistaEéonomia Solidaria se apresenta como a
possibilidade de constru¢cdo de uma “outra econof@&TTANI, 2003). Tomando como
base os principios da igualdade, da solidariedd@legutogestdo e da democracia, visa-se a
construcdo de uma modelo econdémico alternativo dgsconstroi as formas de poder
excludentes e geradoras de danos e privacoes.

A Economia Solidaria faz parte de um projeto tedde construcdo de uma ecologia
de saberes para reinvencdo da emancipacao sagglcpmo afirma Gustin (2010, p. 79), a
“construcao conjunta e solidaria de saberes émafanais explicita do desenvolvimento de

um ser e de uma humanidade emancipada de toddggeigudominacao”.
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Nesse ambito, pode-se caracterizar a Economia &@lidom um projeto para a
ampliacdo efetiva da “autonomia solidaria”, ou sejaoncomitante busca de alternativas para
a superacdo do sistema hegemdnico com a possilalida reconhecimento do outro, o
reconhecimento mutuo entre iguais em suas difesgf8BNTOS, 2007, p. 53).

Como projeto politicQ 0 movimento se inspira em praticas cooperatisvista
associativistas do inicio do século XIX, que apamtana autogestdo e na democracia para o
empoderamento de sujeitos e a superacao de prabkaniais. Esses ideais sdo retomados ao
final do século XX e inicio do século XIX, como pesta as dificuldades impostas ao
mercado de trabalho pela depreciacdo da qualidadeédd, com acirramento das condicdes
neoliberais. O movimento se inspira em reivindieacpassadas, mas busca superar 0s erros
cometidos e se renovar com as possibilidades t&gicak e tedricas desenvolvidas.

Por estar em construcéo, constata-se que o mowrapneésenta diversas dificuldades
que deixam questdes em aberto, ainda a serem dapefdaz-se importante ressaltar as
dificuldades enfrentadas por ele, que tanto possu&yem no confronto a um pensamento
hegemonico estruturado e consolidado, quanto erepsos de aprendizado que devem ser
melhorados.

O confronto a cultura capitalista desencadeia desadleoldgicos cotidianos, pela
dificuldade de desenvolver e ampliar a solidariedath locais onde prevalecem logicas
contrarias. O movimento enfrenta lutas diarias pasaperacdo de pensamentos egocéntricos
e centralizadores, dentro e fora dos empreendimeliinfrenta-se tanto o costume com
divisBes hierarquicas e com pagamento assalamg@mto em relacdo a concorréncia desleal,
amparada na exploracéo e na destruicao.

No mesmo sentido, até pela resisténcia social aepsos revolucionarios e
alternativos, a Economia Solidaria carece de cogéiade financiamento, de crédito e capital

para serem investidos em processos produtivos eteenplogias que possibilitem aos
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empreendimentos fornecer produtos de qualidade atprelam aos padrdes exigidos pelos
consumidores e que inovem na resolucdo de necdssidanda ndo atendidas. A falta de
meios de producédo, tecnologia produtiva e tecnalagielectual limitam a atuacdo dos

empreendimentos, fazendo-os dependentes de outiomtivas capitalistas, além de

impossibilitar seu fortalecimento por meio do desdévimento proprio de tecnologia.

Devido as suas caracteristicas alternativas, os reamgimentos solidarios
contemplam pessoas que estdo excluidas do memawlal de trabalho, na maioria das vezes,
pessoas de classes sociais mais baixas, que n8oeposltos niveis de escolaridade e
dominio tecnoldégico elevado. Paralelamente, dewdesua caracteristica de economia
marginal, sem grandes aportes de capital, corergseo de se transformar em uma simples
complementacéo do sistema hegemonico nos espacggsesate ndo quer ou ndo pode atingir,
somado a possibilidade de se criar um sistema pvodgue ndo gera beneficios aos seus
consumidores (baixa qualidade) e muito menos aas tsabalhadores associados (baixa ou
nula remuneracéo).

Nesse contexto, ou como uma politica de “tapa-lmgfacu como um sistema no qual
trabalhadores se tornam “explorados de si mesmd&KR{TINS, 2008), trabalhando em
condicbes piores e ganhando menos que no mercada@lf@pontam-se trés caminhos
necessarios que se complementam: 1) fomento a @gtlucslidaria - educacdo de forma
ampla -, para que os principios da solidariedadeautogestdo e da democracia estejam
presentes no cotidiano das pessoas; 2) apoio iciedi financiamento publico para
investimentos em meios de producdo e tecnologias emopreendimentos solidarios; 3)
auxilio ao fortalecimento e criacdo de redes dabmwhcao entre os empreendimentos, redes
gue gerem ciclos produtivos solidarios.

Urge que sejam criadas condi¢bes suficientes cofmadidade de expandir o

movimento para atores sociais diversos - publicds rairangente e consciente — e para
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diversos setores econdmicos - diversos campos dmadeede trabalho e setores econémicos.
Assim, incluem-se ao movimento frentes intelectuaisadas, aumenta-se o potencial de
crescimento econdémico e produtivo, aléem de estabedm-se redes de colaboracdo, compra
e venda entre as etapas de producdo, elevandoamseshde “contaminacdo” do sistema
dominante.

Ressalta-se a importancia do desenvolvimento deauttara solidaria e sustentavel
nos diversos campos da vida humana, evidenciandassdiversas dimensfes e esferas

reivindicadas por reconhecimento.

6.3 A Economia Solidaria como Movimento Social deuta por Reconhecimento

bY

Retornando a pergunta de pesquisa norteadora @sstelo, conclui-se que a
Economia Solidaria constitui um movimento social ldéa por reconhecimento, pela
ampliacdo dos padrbes normativos do direito e dédasedade, ampliacdo do
reconhecimento para a reconstrucdo do conceitaistieg devido, primordialmente, a dois
fatores: movimento social de causas hibridas e madesultado de um processo dialético
evolutivo e movimento que visa a ampliacdo do reeocimento do outro concreto e abstrato,
pertencente as esferas do direito e da solidamedad

A Economia Solidaria se inspira nos movimentosatm® XIX, mas renova-se com a
superacao de erros e aproveitamento das oportwsdiesenvolvidas depois de entdo. Ela
contempla o aprendizado histérico do periodo eliseaaoutras frentes reivindicatérias na
compreensao de que a origem de seu problema tancbéaduna com diversas outras
consequéncias sociais negativas contemporaneas.

A Economia Solidaria se vincula a todos 0s outreavimentos que combatem uma
concepcao dicotdmica reducionista da vida, quetfad presente ao deixar de fora muita

realidade que néo é considerada relevante e quesgerdica” (SANTOS, 2007, p. 27).
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Simetria dicotémica - homem/mulher; norte/sul; exdfnatureza; branco/negro - que esconde
sempre uma hierarquia, ou seja, hierarquia que mégese estabelece apenas entre paises,
mas também entre setores econdmicos, grupos socegsdes, saberes, formas de
organizacdo social, culturas e identidades; hiararque € o “efeito acumulado das
desigualdades entre as relacdes das formas domsnardas formas dominadas de cada um
destes campos” (SANTOS, 2009, p. 19).

No que tange ao segundo fator, que qualifica a &uoan Solidaria como um
movimento social de luta pelo reconhecimento, @staa ampliar o reconhecimento do outro
concreto e abstrato nas esferas do direito e ddasedade, em combate ao pensamento
individualista e utilitarista dominantes.

Na esfera do direito, preocupa-se com o respeti®@ @essoas merecedoras de igual
consideracao e problematiza a amplitude contemgadastas pessoas, que sao consideradas
iguais por possuirem as mesmas capacidades eipdadis de deliberacdo e defesa racional
de seus argumentos na esfera publica. A Economi@aBa, com sua caracteristica
redistributiva, contribuiria para o empoderamenéo stijeitos, com o0 objetivo de que um
namero maior de pessoas participe do processoedatio democratico. Visa-se, dessa
forma, a ampliacdo do reconhecimento do outro cgumalirespeito para a participacdo na
esfera publica, além da ampliacdo do conceito ¢etesude direito, para que mais pessoas
sejam respeitadas como participantes do processoodstrucdo democratica, como ja
defendia Nancy Fraser.

Na terceira esfera, a da solidariedade, preocumaisea estima conquistada pelas
caracteristicas e capacidades particulares, recentle as diferencas identitarias geradoras
de autoestima aos grupos e sujeitos. A Economiadd@i@ problematiza os padrbes
valorativos que estimam uma ou outra categoriase ui revisdo dos padres morais que

proporcionam autoestima aos sujeitos, combatenki@rarquia gerencial e de salarios. Ela
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contribui para a ampliacdo do reconhecimento deoottmo diferente, do reconhecimento
mutuo pela estima as contribuicbes complementar@i$eeentes de cada grupo identitario
tanto pela divisdo equanime dos resultados doltrapavaliando a contribuicdo pelo tempo
de dedicacdo ao empreendimento e nao pelo aporteods acionarias detidas pelos
trabalhadores, quanto por incentivar um ambientat®lho diversificado, autogerido pelos
proprios trabalhadores que dividem seu proprioathaly além da livre entrada e saida de
associados.

O combate a hierarquia, os procedimentos demogsati@ra decisdes internas, a
divisdo equanime dos resultados, a autogestdoiweadntrada e saida dos funcionarios
proporcionam um ambiente de trabalho no qual asopssséo respeitadas pelo igual direito
de participacdo e definicdo normativa estimada spelantribuicbes nos setores por eles
escolhidos e merecedores de resultados finanamreEimente distribuidos.

Tanto na esfera do direito quanto na esfera dadss@dade, combate-se o
individualismo e o utilitarismo. O individualismop tocante a centralizacdo de poder que
privilegia a si proprio por meio do desrespeitoaendio-estima do outro, utilizando-se de
meios hierarquicos e colonizadores para mantesrasab de poder opressoras, competitivas e
destrutivas. O utilitarismo, no que tange a solsig@o do capital em relacdo ao trabalho e as
formas de vida na Terra, sobrepondo a quantidadeekaxgéo a qualidade e homogeneizando
0S espacos publicos. Nesse sentido, verificamlaedes de destruicdo das riquezas naturais e
exploracdo do trabalho humano, impedindo e pregudio a manutencéo da vida presente e
futura na Terra.

Em contrapartida, a Economia Solidaria defendelidsstedade e a sustentabilidade
como forma de respeito e estima ao outro concretbserato, presente e futuro. Defende o
respeito a igualdade de direitos e a estima dascyaridades do outro concreto, que

compartilha o0 meio social e enriquece as relaceshas, somada a defesa do respeito e da
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estima do outro abstrato ou difuso, daquele quéytuoo proximo ou distante, dependera do
meio ambiente para sobreviver e das conquistasisnpaaa o estabelecimento de relacbes
justas.

Nesse contexto, igualdade e diferenca se misturagncemplementam, ao garantirem
respeito e estima a grupos identitarios até ent@&tuigos. Confirma-se, assim, a hipotese
central da pesquisa ao constatar que Economiad@alidonstitui um movimento social de
luta por reconhecimento que, segundo os princigéosolidariedade e da sustentabilidade,
questiona as praticas sociais de exclusdo, prowdasndividualismo e do utilitarismo
capitalista, renova a teoria critica e lanca osgupeostos para a reinvencao da emancipacao

social.



6 CONCLUSAO: PARA UMA UTOPIA REALISTA

O atual estudo encontra-se contextualizado em uiodme marcado por processos
transitérios que re-significam os conceitos deigassocial e de reconhecimento e que
configuraram novos desafios para a resolucédo dguiddades sociais.

As condi¢gBes poOs-socialistas, pds-comunistas ecadéacia dos Estados Nacionais
soberanos, potencializadas pelo fendmeno da gkalgdld neoliberal, influiram na descrenca
em projetos emancipatoérios, no distanciamenteggtliticas culturais de reconhecimento e
politicas sociais de redistribuicdo e também nerdelto de demandas por igualdade perante
as agressivas estratégias mercadoldgicas aliattas@ente desigualdade material.

Dada essa conjuntura, o presente estudo se prapddaar as teorias desenvolvidas
por Fraser e Honneth, que dialogam sobre redigtdbue reconhecimento, conjuntamente
com a proposta tedrica e politica encontrada nessate Santos, para a superacao do dilema
que € o novo paradigma econdmico-produtivo batizatimo Economia Solidaria.

Num primeiro momento, enfatiza-se a importanciada sobreposi¢cdo de questdes de
cunho cultural e simbdlico as questbes de cunhdastrémlitivo, providas pela matriz
econbmica. Denuncia-se um sistema financeiro eraligd destruidor de formas de
cooperacao e solidariedade, que requer ndo aperessdo do modelo de valorizacdo da
contribuicdo social do trabalho, mas também umatméeracdo do sistema econdmico,
financeiro e produtivo que perpetuam formas oprasste poder e segregacao.

Destaca-se que problemas de cunho econdémico etritadiso devem ser
solucionados conjuntamente com problemas de ordtebvbca, e essas solu¢cdes devem ser
complementares e ndo sobrepostas, principalmenteirenmundo no qual pessoas ainda

sofrem com a opressao ocasionada pelas disparidedesais.
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Coerente com a teoria de Fraser, € preciso deseanvmlopostas programaticas que
objetivem atacar injusticas de ambas as ordenspatoa e cultural, sem que as estratégias
se enfraguecam ou se anulem mutuamente. Faz-sesagoe ainda, desenvolver teorias e
praticas que busquem solucionar as causas origgndds problemas, para que o amago dos
maleficios seja desconstruido e ndo haja efeitomt&rais” ao buscar resolver uma causa e
prejudicar a outra. Isso porgue injusticas econasjienraizadas na politica econémica da
sociedade, caracterizadas como processos de edioranarginalizacdo e privacao que
impedem a colocacdo de individuos como pares reraegiiblica, reivindicam solucdes
redistributivas para o estabelecimento do princg@ocigualdade entre os seres humanos. E
injusticas culturais ou simbdlicas, caracterizadpsla dominacédo cultural, nao-
reconhecimento e desrespeito, reivindicam recontestio das diferencas e tratamento
singular ao que se apresenta diferente. Assimtiqadi que visam a igualdade sao
contrapostas as politicas do reconhecimento deedife, fomentando um falso dilema.

Com base na busca da paridade participativa na atemocratica, por meio de um
modelo comparativo estabelecido pslatus redistribuicdo e reconhecimento se aliam para o
estabelecimento de iguais critérios de independéroz e respeito, para que sujeitos sejam
igualados como pares na esfera publica. Critérlnjstivos de redistribuicdo e critérios
subjetivos de reconhecimento sédo estabelecidos complementares e co-necessarios para
o0 estabelecimento do que Fraser intitula justgpleada e integradora.

Entretanto, no mundo real, nem sempre as injustoggadem ser desmembradas
analiticamente em injusticas de ordem econdmiacgusticas de ordem cultural, como feito
acima. A maioria dos problemas e injusticas é H#&riambivalente e requer acdes
distributivas e de reconhecimento concomitantesblEmas de origem econdmica e de

origem cultural estéo dialeticamente imbricados seforcam mutuamente.
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Deve-se preocupar com o0s maleficios causados nastogs que envolvem
reconhecimento ao buscar a solucdo de problemasrddsm redistributiva e vice-versa,
principalmente quando se contrapdem igualdadeeeetifa, sem a consideracéo dos critérios
para a paridade participativa. Atentando ao modelstatus deve-se buscar a desconstrucao
do amago originario dos desafios enfrentados, pme a solucdo de uma frente nao
potencialize outro maleficio.

No caso de causas redistributivas, é preciso baspesmocao de relacdes vinculadas
a socializacdo e a solidariedade, a reestruturdgdanecanismos de producédo e a mudanca
na divisao social do trabalho, desfazendo ordeeggtpetuam sistemas de poder hierarquico.
No caso de causas relacionadas ao reconheciment®ssd buscar ordens transformadoras da
estrutura cultural-valorativa subjacente, com aangd de percepcéo sobre a individualidade
e a consequente promocao da solidariedade. Desmemsse diferenciacdes que segregam e
colocam uns como superiores a outros.

A combinacdo de remédios transformativos justifiegpor sua maior efetividade em
longo prazo e também pelo menor nimero de conse@i$émegativas. A combinacdo
permite formar redes de diferencas cruzadas, Buidando massificadas, que evitam
ressentimentos. Os remédios transformativos se uad&éga tipos de coletividades
ambivalentes - que sofrem com injusticas de reblisgéo e reconhecimento concomitantes -
e facilita a coalizdo entre grupos, contribuindagamultiplicidade de antagonismos sociais.

Por outro lado, remédios transformativos e afirmuatidevem ser dosados conforme a
urgéncia das reivindicacoes, nao indicadas paressgades em curto prazo de grupos que
possuem um largo historico de exclusdo. Remédimsfisrmativos e afirmativos devem ser
dosados, atentos e conscientes sobre as implicggégsoderao ser desencadeadas.

Assim, reconhecimento sem redistribuicéo e redigigio sem reconhecimento nao se

fazem suficientes para a promocao de uma sociedadaal individuos se reconhecam como
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pares, capazes de participarem da esfera publitaasomesmas oportunidades e respeito.
N&o se fazem suficientes para o ideal de democrp®apermite a livre apresentacdo de
razdes entre iguais e que, por conseguinte, cadafrprivilegiadamente a dominacéo, o

patriarcado e a diferenciacdo identitaria desigual.

Contudo, apesar da importancia de suas contribsiigdiéexivas, peca-se ao utilizar
conceitos de reconhecimento e de justica limitadoémbito cultural e simbdlico, juridico e
democratico, respectivamente.

Como explicado por Honneth, reivindicagbes por meegimento perpassam
diferentes esferas identitarias da vida humana &b@angem relacdes de confianca, respeito
e estima mais amplas do que as apontadas por FAxasaresmo sentido, a justica extrapola a
busca pela paridade participativa no ambito doitdire também perpassa as relacbes
estabelecidas pelo amor e pela solidariedade.

Segundo Honneth, com base no desenvolvimento tedrgeliano, a identidade
social e os padrBes morais estabelecidos sao gmltstrintersubjetivamente por um processo
dialético de ampliacdo do reconhecimento mutuo.imssdentidade e reconhecimento
perfazem trés diferentes esferas que constituempessoa completa e também possibilitam a
efetivacdo da justica.

As trés esferas identitarias estdo divididas no i@miélo amor, do direito e da
solidariedade. No ambito do amor, luta-se pelatcog®o da autoconfianca, dado o amor
incondicional do ambiente familiar. No ambito deetto, busca-se o auto-respeito, dado o
tratamento igualitario de relacdes paritarias redas pelas instituicdes juridicas da sociedade
civil e no ambito da solidariedade busca-se a estiora, dado o reconhecimento das
diferentes contribuigbes sociais por meio das @ddridades e especificidades de cada um.

Dessa forma, todos os conflitos sociais que subjezédistéria humana possuem, em

seu amago, reivindicagbes identitarias. E sdo metée esses conflitos, inaugurados por
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grupos que se sentem injusticados, que revisamad¢es estabelecidos e possibilitam a
ampliacdo do espectro moral compartilhado.

Nesse caso, lutas por redistribuicdo condizem cas Ipor reconhecimento referentes
as esferas identitarias do direito e da solidadedda esfera do direito, reivindica-se o
respeito entre iguais, o estabelecimento de @#éque garantam independéncia, voz, meios e
acesso paritario entre cidadados. Na esfera daaselithde, reivindica-se a redefinicdo de
padrbes valorativos que estabelecam a estima ddiacasl diferentes contribuicées sociais do
trabalho e, portanto, a remuneracéo salarial deAtaslidariedade seria a possibilidade de se
reconhecer em igual medida o significado das cepdes e propriedades do outro. Ela
estaria vinculada as condicbes simétricas de estBmtge individuos autbnomos e a
possibilidade de auto-realizacéo.

Assim, redistribuicdo compreende parte da compleda de necessidades identitarias
humanas. Deve-se preocupar ndo apenas com a daralai autonomia politica para a
participagcdo democratica. Faz-se necessario comgeeeo complexo identitario e os
fundamentos morais presentes nas reivindicagéeaisgmara a construcdo de alternativas
politicas eficazes que possibilitem a construcdpeksoas completas e sujeitos autbnomos
nos diversos ambitos da vida humana.

A Teoria do Reconhecimento, revitalizada por Holnnséria a Unica a proporcionar
amparo linguistico e racional as reivindicacOesias®clatentes, caracterizadas por sua
complexidade e diversidade de frentes contestatdkideoria evidencia as correlacdes morais
dos movimentos, além da sua contextualizacao e wechento historicos.

Somadas as contribuicbes praticas e definicbescaésdrapresentadas, urge que
subjetividades rebeldes sejam fomentadas para blepratizacdo dos padrbes morais
estabelecidos e para a proposicdo de novos prgetiasis, amparados em um novo ideal de

justica.
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Coerente com esse anseio, a Economia Solidariaeéeapgada como um movimento
social contestatorio do sistema econdmico-produtiggemdonico, contrapondo-se as suas
diversas formas de opressao e colonizacdo, e taroto um movimento que propde novas
relacbes humanas nesse ambiente, baseadas nospipsincla solidariedade e da
sustentabilidade, que valorizam tanto a subjetdeda a histéria de individuos e grupos,
guanto o meio ambiente e a qualidade de vida da ter

Como subjetividades rebeldes indicadoras de queo oceminho € possivel, o
movimento da Economia Solidaria é caracterizadoocamm projeto contra-hegemaonico
tedrico e pratico. Projeto tedrico de fomento a wmalogia de saberes que enriquece e
reinventa a emancipacao social. Emancipacao egiarada no reconhecimento mutuo entre
iguais em suas diferencas ou, nas palavras de sSamparada na “autonomia solidaria”. E
projeto politico de iniciativas que apostam na gestdo e na democracia para o
empoderamento de sujeitos no combate as formasoaabgidade empobrecidas e que
postam, também, na superacéo de problemas ecad@gaciais.

O novo paradigma econdmico-produtivo se inspirareindicacdes passadas, mas
busca superar os erros cometidos e se renova cqosaibilidades tecnoldgicas e teoricas
desenvolvidas. Como um movimento em construcdogcandinia Solidaria ndo se coloca
como conclusa e definida, mas sim como um movimenute tem diversos desafios e
possibilidades a serem superados e ainda exploradies facil constatagdo que ha um longo
caminho a se percorrer. Faz-se necessario que sgpaas condicdes politicas, financeiras e
crediticias suficientes para a expansao do movimeéanto no que concerne a atores sociais,
qguanto a setores econbmicos, para que se potercisdiu poder produtivo, além do
estabelecimento de redes de colaboracdo, compranday elevando-se as chances de

contaminagao do sistema dominante.
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Entretanto, segundo a suprassuncao dos pressupedtm®s levantados, conclui-se
que a Economia Solidaria constitui um movimentoiadatde luta por reconhecimento. Um
movimento social de luta pela ampliacdo dos padni@sis do direito e da solidariedade e
pela reconstrucdo do conceito de justica. Issoese d dois fatores: por ser um movimento
social de diferentes frentes contestatérias, st do amadurecimento dialético
reivindicatorio; e por ter em seu amago o objetieoampliacdo dos padrdes de respeito e
estima social, pertencente as esferas do direitosslidariedade.

No que tange ao primeiro fator, a Economia Soledéecorre do amadurecimento e
aprendizagem dos movimentos trabalhistas do se€¥ifo bem como dos movimentos
culturais ou simbdlicos despontados no século XX.Eéonomia Solidaria resulta do
amadurecimento e unido dessas contestacdes, quedese dos progressos tecnologicos e
tedricos para dar amparo linguistico e racionah@gas argumentacdes. Mais proxima e
atenta as necessidades das bases populares, emdeproha reflexdo autogestionaria, a
Economia Solidaria se constr6i conjuntamente, dxobgara cima, coerente com o
sentimento igualitario e pluralista das Ultimas atfes. Dessa forma, unem-se as mais
diferentes contestagfes contra o poder opresssisthona capitalista, seja ele o patriarcado, o
fetichismo da mercadoria, a exploragéo, as tragastas ou os diversos tipos de dominagéo.

Assim, com base na teoria desenvolvida por FraserEconomia Solidaria
contemplaria remédios transformativos de redisithu e de reconhecimento cultural,
caracterizando-se como a combinacao ideal pardegonals provenientes de diversos grupos
sociais que se entrelacam e se cruzam, muitas demesndantes de solugdes contraditorias.
Em virtude do carater socializante e desconstrdésr estruturas de poder e de hierarquia
capitalistas, a Economia Solidaria caracteriza@®oca combinacdo de remédios que se
complementam e nao se sobrepdem, contemplandogaestdes de redistribuicdo, quanto de

reconhecimento cultural.
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No tocante ao segundo fator apontado, 0 movimertialsanalisado visa a ampliacéo
do respeito e da estima, por meio dos principiosaalariedade e da sustentabilidade,
contrapostos ao individualismo e ao utilitarismgédradnicos.

A Economia Solidaria oferece os pressupostos @®ecpraticos para a efetivacado da
paridade participativa na esfera privada e publicainbatendo a centralizacdo e a
hierarquizacdo de poderes. Segundo os principiesitdgestdo e da democracia, sujeitos sao
reconhecidos como pares no processo decisorimmtas empreendimentos, além de serem
empoderados para participarem do processo constmibis padres normativos de seu meio
social. A Economia solidaria pode ser compreendaao um componente do espaco publico,
local baseado na consciéncia de que néo se vilglsale que todos estéo interconectados e
de que relacdes sociais, pessoais e interpesswtatetem lacos solidarios no combate as
injusticas sociais, em que ha a possibilidadeisiidsdo de anseios, debate sobre problemas
individuais e coletivos e visibilizacdo de altemas a serem construidas conjuntamente.

De forma complementar, 0 movimento contra-hegenodtambém contesta o padrao
valorativo que define a estima concedida as difeseocontribuigdes sociais do trabalho e sua
consequente remuneragdo. A Economia Solidaria,mmo do principio de que cada um
contribui conforme sua capacidade e recebe conf@ums necessidades, busca redefinir o
sentido do trabalho e o valor de seu tempo de iboitéo.

Procura desconstruir a divisdo funcional de quemsa@ee de quem faz, além das
destoantes avaliagOes salariais entre o patraengpoegado. Assim, a propriedade perde seu
poder de segregacao e o bem resultante da produdjéimlido de forma equanime.

Solidariedade e sustentabilidade s&o estabeleoitas os pilares para a ampliagédo do
reconhecimento mutuo. Solidariedade na percepcamtio como par na arena democratica,

além da valorizacdo do diferente como for¢ca comelgar para a constru¢cao do bem comum.



111

Sustentabilidade como respeito ao meio ambiente@ahdade de vida, aos seres humanos
gue dependem e dependerdo dos recursos naturaisgaeviverem.

Solidariedade e sustentabilidade como respeitdimas0 outro concreto e abstrato,
ao outro presente e distante, para que a vidgpesfvel hoje e amanha.

De forma geral, observa-se que a Economia Soliég&aparimenta caminhos novos de
producdo de conhecimento e averigua novas posisidds de emancipacdo social. Por meio
de sistemas alternativos de producao, fomentamHgetwidades rebeldes a revisitarem os
padrées morais da sociedade contemporéanea e, assippderam-se sujeitos para a
transformacao de praticas dominantes.

Como contribuicdo a renovacéo da Teoria Criticeirerencdo da emancipacao social,
o0 presente estudo buscou contribuir com um progtmancipador que contempla os
pressupostos tedricos sobre o0 reconhecimento. @a@mplteoria que abarca o0s
questionamentos dos mais diversos conflitos sodeusia de alta intensidade que da suporte
analitico e linglistico aos mais diversos movimgrgociais que visam a evolucdo moral da
sociedade.

A Teoria do Reconhecimento viabiliza a avaliaca® goessupostos morais das
reivindicagdes, dimensionando sua amplitude e gBrasia, para a criacdo e auxilio as
utopias realistas que desafiam a realidade e abowas possibilidades e alternativas para a
construcdo de um mundo melhor, no qual haja mesfasento.

O presente estudo visou contribuir com um projeftico e emancipador ao avaliar
experiéncias e desenvolvimentos presentes que amliespectro da realidade existente e
desvela o até entdo encoberto. Buscou-se denumai@ueza de experiéncias abafadas e
escondidas que mostram novos caminhos e possibiiitaonstrucdo de um novo mundo, ou

seja, buscou-se desvelar o presente para possihitit novo futuro.
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Em resumo, espera-se ter contribuido para o fonmgmtsubjetividades rebeldes que,
diante de um novo presente descoberto, questionaam@iam as possibilidades de

construcdo do novo, dando voz e lugar as reivigdies latentes ainda encobertas.
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