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RESUMO

O presente trabalho tem como marco direcional adesDemocratico de Direito, sendo a
formacgao constitucionalizada e participada no @ecee a consagracdo da garantia
inafastavel do devido processo constitucional. Assem razdo da necessidade de tutela
juridica diante da personificacdo da pessoa juidica distincdo desta da pessoa de seus
membros, a doutrina criou meios inibidores de abmsalesvirtuamento da criagao legal,
sendo alisregardamericana a tese que mais gerou frutos e se a#dgenwnos ordenamentos
juridicos vigentes. A excecdo a regra que consttuilesconsideracdo da personalidade
juridica so se legitimara, no Estado Democratic@uteito, se este incidente for regido pelo
devido processo constitucional, sem nenhuma eviaéhe decisdes solitarias, eis que a
abertura do contraditério propiciador da ampla skefé uma garantia e, por tal razdo, nao
constitui uma obrigacdo de participacdo, mas sira faouldade indisponivel de participacéo
paritaria, efetiva, adequada e técnica na formdogarovimento, que desconsiderara ou nao a
personalidade juridica. O projeto de novo CddigoPdecesso Civil traz no seu bojo o
procedimento que se coloca como meio habil a regergar o incidente de desconsideracdo
da personalidade juridica, projeto este que ndbiegine a criticas, tendo em vista que néo
basta a alteracdo legislativa, eis que estdo emmttars no Estado brasileiro deficiéncias
técnicas, estruturais e organizacionais, que, sesolicionadas, nem a melhor legislacdo do

mundo propiciara a garantia de um processo coaoigtitalizado.

Palavras-chave: Estado Democratico de Direito. deviprocesso constitucional.
Personalidade. Pessoa juridica. Pessoa fisica.osSddisregard Doctrine Teorias da

Desconsideracdo. Aplicabilidade. Desconsideracao pdesonalidade juridica. Processo
Democratico. Contraditorio. Participacdo. Ampla &f. Provimento. Solipsismo. Decisédo de
terza via Cientificacdo dos soécios. Formacado do litiscotisorProjeto de novo Codigo de
Processo Civil. Incidente de Desconsideracdo dasoRalidade Juridica. Deficiéncias

técnicas, estruturais e organizacionais do Estado.






ABSTRACT

This work is the directional landmark democratiat8tof law, being the Constitution and
participated in the training process the consemmnatind of sound constitutional guarantee of
due process. And thus the need for legal reasetagé on the personification of legal person
and this distinction of the person of its membdh®e doctrine created means abuse or
inhibitors of debasing disregard legal creationnggehe American the thesis that generated
more fruit and developed in existing legal systeiiitse exception rule that establishes the
disregard of legal personality only if be legitimain the democratic State of law, if this
incident is governed by constitutional due procesgiout any evidence of solitary decisions,
behold, the opening of the adversarial procedusgaking the huge defense is the guarantee
and, for this reason, does not constitute any attig of participation, but rather a college
unavailable for equal participation effective, apgprate, and technical training of the
dismissal, which disregards the legal personalitpai. The project of the new code of Civil
procedure brings in his underwear the procedureishglaced the skillful means to regulate
the legal personality of the disregard incidents fbroject that is not immune to criticism,
considering that not just the legislative amendmieahold is evidenced in the Brazilian State
technical, structural and organizational deficiesciwhich, if not dealt with, nor the best

world's legislation will provide the warranty thertstitution of the process.

Keywords: Democratic State of law. Constitutionakedorocess. Personality. Legal person.
Physical person. Partners. Disregard Doctrine. fieg@f Disregard. Applicability. Disregard

of legal personality. The Democratic Process. Galittory. Participation. Wide Defense.

Shall Rectify Its Decision. Solipsism. Decision tefza via. Notification of shareholders.

Formation of plurality of participants. Projecttbie new code of Civil procedure. Incident of
Disregard of legal personality. Technical, struatueind organizational deficiencies of the
State.






SUMARIO

L INTRODUGAOD ...ttt ettt aneanae et e et enneaenn e 13
2 O DEVIDO PROCESSO LEGAL NO ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO....16
2.1 Estado de Direito € Estado DEeMOCIALICO .....cuueiiiuniiiiiiiiiiiiiiiiiiieieee e 16
2.2 O direito ao devido processo legal face ao EdaDemocratico de Direito ................ 19
3 PERSONALIDADE E PESSOA JURIDICA......cviiiiie et 2.2
I I T ST g F= o F= o [ OSSOSO PPPPPPPPI 22
3.2 Origem e evolucdo historica da pessoa juridiCa..........cccuuvvruiiriiiiiiiiiieeeeee e 23
3.3 Origem e evolucéao historica da pessoa JuridiCa............uuvueieiieeieeeeeeeeeieeeeeeevieeeenee, 27
4 A DESCONSIDERA(}AO DA PESSOA JURIDICA.......ooiieeee e, 31
4.1 A DiSregard DOCIINE .....cccoiiieeeeieiiee s e e e e e e e e e ettt s s s s e e e e e e e e aaaeaaaaaaaaaeeeeeeennnnns 31
4.2 Teorias de desconsideracdo da personalidade jjdica — Escolas alemas.................... 35
4.3 A Desconsideracao da Personalidade Juridica Bwasil.................cveieiiiiiiiieeeeeen 38
4.4 A Teoria Maior e Teoria Menor — aplicabilidadeda desconsideragao da

LT sTo] g =1 To F=To [N 1L o [T VA 39
4.5 TEOMAS @FINS ettt ettt e e e e e e et e e e e e e e e e e e e e e e e ebanr s 41
4.5.1 Ate0ria UIra VIFES.......cccciiiiiiiiiiiiiiiiiiieeccee et AL
4.5.2 Ateoria do “@StOPPEL..... oo 1.4
4.6 Momento e aplicabilidade da desconsideracéao garsonalidade Juridica................. 43
4.6.1 Abuso da personalidade JUrdICa...........uuveieiiiiiiiiiieeeie e 46
4.6.2 Confusao patrimonial............cccooiiiiiiiiiiicr e D
4.6.3 Fato ou ato ilicito praticado pelos sécios detrimento da pessoa juridica............ 48
4.6.3. 1 FTAUAE. .......oi oottt e ettt ettt e et e e e e e e e e e e e e e e e e s nnnnne e e e e e e e e e e e s 49
TG T2 Lo ] [ o T PSRRI 50
4.6.3.3 SIMUIACAO. ......iiiiiiiiiiiii ittt r sttt e e e e e e e e e e e e e e e e e e e s s s s s nnnnneeeaaaeas 51
4.6.3.4 Violacdo ao Estatuto ou Contrato SOCial............uuveeiiiiiiiiieeeiiiiieeeeeiiieeeeeeeeeieaes 52
5 DECISIONE DELLA TERZA VIA — DIREITO AO CONTRADITORIO COMO
GARANTIA DA NAO SURPRESA. ...ttt eeeee et e e n e 54
5.1 DeVvido ProCeSS0 Legal..........coooiiiiiicemeeeceee ettt 54
5.2 Processo democratico e participagdo das partagna luta contra o solipsismo ........ 58
5.2.1 Processo constitucional como garantia da fagéo participada na construcéo do

ST 1Y/ T 41T o] (o SRR 60
5.2.2 Processo como procedimento constitucionalizadealizado em contraditéria...... 63
5.3 Terza viacomo veiculo de deciséo solitaria do juiz: subtré@p do devido processo
=0 = USSP 65
5.4 A desconsideracao da Personalidade Juridica madte a garantia do devido

oot TS Yo TN I =T o - U R 69

6 PROCEDIMENTO PARA A CONCRETIZAQAO DA DESCONSIDERA CAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA EM CONSONANCIA COM O DEVIDO PROCESSO

L E G A L it ————————— et — e et e et ——aaara— e eaa e eer e a e aaes 75
6.1 A distincdo da Pessoa Juridica da Pessoa Fistlms socios no Procedimento de
desconsideracao da Personalidade JUridiCa.....ccccc.oocvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeee e 75
6.2 A necessaria cientificacdo dos socios: garantianstitucional................cccccevvvvvennnn 8
6.2.1 A formacéao do litisconsorcio: sociedade €I86C.............ccccvcviiiiiiiiiiiiiiieeee e eeeeans 84

6.2.2 Necessaria SUSPENSEA0 O PrOCESSQ......cevuuurrrurrnniiiaieeeeeaeeerrerieeerereereeerrrnrn 88



6.3 A inconstitucionalidade da participacéo “forcad” dos socios quando da

desconsideracao da Personalidade JUridiCa .....ccceeeeeieeeeeeeiiiiiiiiiiiiiiiieeeecee e e e e 90
6.3.1 Indisponibilidade de bens dos sécios sem\aditeprocesso constitucional............. 91
6.3.2 A jurisprudéncia brasileira em face da dessaieracéo da Personalidade Juridic@4

7 O INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE J URIDICA NO

PROJETO DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL BRASILEIRO .......ccccu...... 99
A N o oo =To |10 01T o] [ PP PPPPPPPP 99
7.2 Integracdo dos SOCIOS Na relagao ProCeSSUAL..........c.ooviiiiiiiiiieiiiiiee e 102
7.3 Resolucéo do incidente: decisao construida madie a concretizacdo do devido
(10 ToT 2 ST o TN [T - | U SRRPPPPTPR 104
7.4 RECUISO CADIVEL.......uiiiiiiiiiiiie e e 106
8 T 1 o= 1SRRI 106
8 CONCLUSAOD ...ttt etee ettt se et 108

REFERENCIAS .. ..o e ettt et e e e e e e e e 113



13

1 INTRODUCAO

O presente trabalho tem como marco direcional adesDemocratico de Direito, o
qual reune os principios do Estado Democratico &stado de Direito, ndo numa simples
reunido sistematica de conteudos, mas na conjugic@oincipio da soberania popular com
0s instrumentos propiciadores a concretizacao mlegas$ e garantias fundamentais. Também
contextualizado na formacdo constitucionalizadaagigipada no processo, sem nenhum
cunho inquisitério, impositivo, ou solipsista, masmando-se pela consagracdo da garantia
inafastavel do devido processo constitucional.

N&o se confundindo, entretanto, o devido processstitucional com aue proces
americano, o qual assegurava, tdo somente, quégasnentos fossem realizados por juizes
que estivessem nas mesmas condi¢des (igualdatibdades, costumes e bens do acusado,
0 que é inaceitavel no Estado Democratico de Dirgitosto que o devido processo
constitucional seja uma conquista historica quenteoe mediante a democratizacdo e
constitucionalizacéo, observada a igualdade praeéss

Nesse eixo democratico, com primazia das garafuieamentais, esta presente, entre
outras, a garantia a personalidade, a qual, emtdsi@dalguma, pode ser ceifada sem a
concretizacao do devido processo constitucional.

A personalidade € o atributo da pessoa, juridicdisioa, o qual é perfeitamente
identificavel, em razdo da distincdo entre ambag) fste que possibilita identificar a
evolucdo histérica da pessoa juridica no cursoistaria, o que sé vem a confirmar que a
individualizag&o da personalidade é uma garantiddmental inarredavel.

Para tanto, varios tipos de sociedade foram esasdhdtoricamente, sendo que as
interacbes sociais, trabalhadas de modo empireegaram a personificacdo de alguns
organismos, sem que, com isso, fosse construidadefiricdo conceitual da personalidade
juridica de qualquer organismo que ndo fosse humdmata-se do fenbémeno da
personificacdo, que perdurou por séculos até apificacdo de organismos ndo humanos:
pessoas juridicas.

Esses organismos personificados diferenciavam-gesiEoa humana, o que foi objeto
de construgcbes doutrinérias diversas. A tese @@ditegal de Savigny deu as diretrizes da
Escola Individualista contrapondo-se a tese ddglagl®s coletivas, que sustentou a Escola
Organicista. A ficcdo legal e a realidade coletiteeam superadas pela necessidade de

normativacdo da pessoa juridica. Nasce, assimclo dias Escolas Normativistas, que
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também foram, no curso das exigéncias modernagraigs pela Escola das Instituicdes,
segundo a qual um grupo s6 sera personificadeese tio minimo, dois elementos — interesse
e vontade. Fundamenta-se, entdo, a instituicaonégmesse distinto da individualidade dos
componentes do grupo e uma organizacao habil aafman uma vontade coletiva, a qual sera
defendida e representada pela coletividade.

Personificada, assim, esta a pessoa juridica costibuicdo, organizada e criada, um
ser juridico completamente distinto da pessoadisle seus membros, ndo sendo, por
consequéncia, o reflexo dos fins e ideais destbsereada a completa autonomia e
individualidade de ambos.

Entédo, a pessoa juridica nasce com a conjugac&ésieequisitos: a vontade humana,
a observancia das condicfes legais de sua forneagaliceidade de seus propoésitos, sendo
prevista expressamente nos ordenamentos juridigestes, fato este que torna evidente a
necessidade de tutela juridica acerca da sua meistgociojuridica.

Em razdo da necessidade de tutela juridica dianfeedsonificacdo da pessoa juridica
e distincdo desta da pessoa de seus membros, rindautou meios inibidores de abuso ou
desvirtuamento da criacdo legal, senddisnegardamericana a tese que mais gerou frutos,
desenvolvendo-se nos ordenamentos juridicos vigertem nomes distintos, superamento
italiano, apenetraciénargentina e espanhola,darchgriff alema, mas todos com o mesmo
fito, ou seja, todos eles tém como sustentaculox@peionalidade a regra geral da
personificacdo da pessoa juridica e a limitacAoedponsabilidade de seus soécios, eis que
pessoas distintas. A desconsideracdo da persahaljdddica sO se operara como excecao e
nunca como regra, e sempre de forma episddica enemento adequado a realidade
vivenciada.

A excecdo a regra que constitui a desconsideragdpetsonalidade juridica s6 se
legitimara, no Estado Democréatico de Direito, st encidente for regido pelo devido
processo constitucional, sem nenhuma evidénciadedks solitarias e justiceiras, eis que a
abertura do contraditorio propiciador da ampla skefé uma garantia e, por tal razdo, nao
constitui uma obrigacao de participacdo, mas sira faouldade indisponivel de participacéao
paritaria, efetiva, adequada e técnica na formdogarovimento, que desconsiderara ou nao a
personalidade juridica.

Assim, a inexisténcia do contraditorio efetivo ¢itin fundamental) constitui a
maléfica concretizacdo de umdifesa monca(GRADI, 2010, p. 128), ou seja, defeituosa e
sem a participacdo construtiva dos destinatarics efeitos do provimento final, o que

equivale a prépria inexisténcia do processo cartitinal.
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Nesse ambiente, o incidente de desconsideracderdanalidade juridica, apesar de
ainda ndo procedimentalizado no ordenamento jurisliasileiro, ndo impede a sua utiliza¢ao
pelo judiciario, uma vez que existente previsdalleg esfera do direito material, devendo,
por consequéncia, 0 incidente se pautar na esbiiiservancia do devido processo
constitucional, esteado em garantias fundamentdisgoniveis e aptas a concretizacdo de
meios de defesa propiciadores da protecado de agdrastias, como a inconteste distingao da
pessoa juridica da pessoa fisica dos socios, odaeropriedade dos socios e a seguranca
juridica inserta na definicdo de autonomia patriialos responsabilidade societaria.

Nesse panorama, inconteste é a existéncia deasrificaplicacdo equivocada da
desconsideracao da personalidade juridica no omEmta brasileiro, uma vez que se macula
o devido processo constitucional, sendo comum @uexproprie bens dos socios sem a
averiguacao da responsabilidade apta a afetacéficagfio esta que so € possivel e legitima
no cendério do processo constitucionalizado. Post rifio se pode conceber aplicacdo da
norma material (artigo 50 do Cddigo Civil e arti2® do Cddigo de Defesa do Consumidor)
em completo desrespeito ao processo constitucional.

Por fim, objetivando procedimentalizar o incidentee desconsideracdo da
personalidade juridica, o projeto de novo CdédigoRidecesso Civil traz no seu bojo o
procedimento que se coloca como meio hébil a reggrgar tal siuacao juridica, contudo, o
projeto ndo esta imune a criticas, tendo em viséariio basta a alteragdo legislativa, eis que
estdo evidenciadas no Estado brasileiro deficiértéenicas dos operadores de direito, como
também deficiéncias estruturais e organizaciorpie, se ndo solucionadas, nem a melhor

legislacdo do mundo propiciara a garantia de urogaso constitucionalizado.
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2 O DEVIDO PROCESSO LEGAL NO ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO

2.1 Estado de Direito e Estado Democratico

A vida em sociedade faz parte da natureza humaje,associedade naturalmente
constituida, seja a sociedade volutivamente coifdéi pois somos animais naturalmente
politicos, segundo Aristételes.

A sociedade, entdo, observados os limites do giealide Platdo, deve ou se propde a
ser constituida racionalmente e em observancidiraiss de seus consorciados politicos, ou

seja, de acordo com 0s objetivos comuns do polvoptao aponta Brétas (2004):

Como povo, ha que entender a comunidade politidastiado, composta de pessoas
livres, dotadas de direitos subjetivos umas em ti@utras e perante o proprio
Estado, fazendo parte do povo tanto 0s governaming ©s governantes, pois estes
sdo provenientes do povo, sejam quais forem as coidicdes sociais, todos

obedientes as mesmas normas juridicas, sobret@mstituicdo, que € o estatuto

maior do poder politico. (DIAS, 2004, p. 102).

Esse € o momento no qual poderemos falar em agpatt do Estado, autoridade
visivel (DALLARI, 1995, p. 11) regida por normasnstitucionais legitimadas, pelo poder
imposto ou legitimado pela comunidade politicaipgativa.

Nesse prisma, a Constituicdo da Republica do B(a888), em seu primeiro artigo,
estabelece o regime politico adotado, assim seupoindo:“A Republica Federativa do
Brasil, formada pela unido indissolivel dos esta@o$/unicipios e do Distrito Federal,
constitui-se em Estado Democratico de Direito [.(BRASIL, 2010).

Adotou-se, portanto, o Estado Democrético de Diretqual reine os principios do
Estado Democratico e do Estado de Direito, ndo nsimples reunido sistematica de
contetidos, mas na apuracao de principios que tamxa sintonia almejada para a superacao
conceitual e pratica dos Estados Liberal e Social.

Funda-se, assim, o Estado Democratico, no princi@isoberania popular, que impde
a participacdo efetiva e operante do povo na quiséica, participacdo que ndo se exaure na
simples formacao de instituicbes representativas, apnstituem um estagio da evolucdo do
Estado Democrético, mas também no completo acomapasiito, desenvolvimento e

fiscalizacdo dos atos derivados da representacao.
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Visa, portanto, realizar o principio democraticanco garantia geral dos direitos
fundamentais da pessoa humana. Nesse sentidoapdetse ao Estado Liberal, pois, como
lembra Paulo Bonavidesa*“idéia essencial do liberalismo ndo é a presengaemento
popular na formacéo da vontade estatal, nem tampauteoria igualitaria de que todos tém
direito igual a essa participagdo ou que a liberdas formalmente esse direfto.
(BONAVIDES, 2004, p. 16).

Nesse prisma conceitual do Estado Democratico deit®i a Carta Constitucional,
sob o olhar discursivo de Habermas, deve centrams@ormas que confiram legitimidade
democratica ao sistema politico, devendo elas n®strensportar umaréserva de
participacdo cidada informada (HABERMAS, 1996, p. 319), mediante participagao
representativa quando da producédo legiferante,efa; sbservada a Escola Fazzalariana,
participacdo dos legitimados e receptores, em adibdrio, na formacdo do provimento que,
no caso do processo legislativo, sera a lei. Nesstexto, para Raul Machado Horta, citado
por André del Negrid formulac&o da lei pelo Poder Legislativo é umadusta historica,
que exprime a culminancia de milenar processo ipolita superacdo do poder
individualizado do monarca absolutista pelo primadi®d Constituicdo e a implantacdo do
Estado de Direitd (DEL NEGRI, 2008, p. 119).

Assim, faz-se necesséaria a distingdo entre a neigiide — com o atendimento de
pressupostos contrafactuais de uma democraciaitcermtal, que reproduz toda assuncgao
normativa dos atos de fala, de verdade, sincerigadetenticidade em bases igualitarias e
inclusivas — e a legitimacdo — que se contenta cooumprimento aproximado desses
pressupostos, considerando-se 0s contextos reaisqusn sdo tomadas as decisfes.
(HABERMAS, 1996, p. 319).

A Constituicdo deve, portanto, conter os elemeptosedimentais de uma elaboracéo
do direito discursivamente informada, estimulangoy outro lado, o aflorar de uma
“democracia radical”. Em tal ambiente, proprio detéelo de Direito que se faz igualmente
democrético, a soberania popular ndo se deve cwacemum poder legislativo
institucionalizado, havendo de compreendercactilaridade processual deonsultas e
deliberacdes razoavelmente estruturad®dABERMAS, 1996, p. 319). Uma esfera publica
nao estatal deve ser reforcada de forma a interfarordem do dia e na pauta parlamentar, o

qgue € um ideal.
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Ou seja, conforme Habermas, a Constituicdo no Bdbmanocratico de Direito deve
ser formada de maneira discursiva, com a partiipagtiva dos cidaddos mediante
informacédo e/ou manifestacdo representativa destodoatos e demonstracédo explicita das
consequéncias na vida real que, de maneira algpode ser estanque a realidade
constitucional. Isto é, os preceitos e normas zadtis na forma discursiva, comunicativa e
participativa, sem interferéncias alheias a vontade maioria, sdo mais legitimos e
legitimados a produzir os efeitos almejados, o @ueem diferente do Estado Liberal, que
prima pela imperatividade da lei sem verificar Rgitimidade cidada.

Ou seja, se observadas as diretrizes do Estadealibéera a imperatividade da lei,
sem observancia do devido processo constitucigo@indo se desconsidera a personalidade
juridica de uma sociedade, aplicando-se de form&ecpda a norma (artigo 28 do Cdédigo
de Defesa do Consumidor, artigo 50 do Codigo Cigbm a oportunizacdo do devido
processo constitucional. Momento no qual restaracterizada uma decisdo com resquicios
inquisitorios, donde a culpa é formada anteriormeatt processo, ou melhor, anterior ao
exercicio do direito de defesa. Serdo condenada®ass, mediante a desconsideracao da
personalidade juridica da sociedade sem a form@dg@&alpa decorrente de um possivel abuso
de direito ou fraude.

Em contrapartida, o devido processo constituciangkrido como marco no Estado
Democratico de Direito, servira, sempre, como umBnto garantidor da formacédo
participada no processo, sem cunho inquisitérionpositivo, situacdo esta que trard ao
processo a constitucionalizacéo e legalidade deodsgleracdo da personalidade juridica,
posto que seja evidente a inconstitucionalidaddedtaracdo de “superacdo da personalidade
juridica” sem a observancia do devido processotitoo®nal.
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2.2 O direito ao devido processo legal face ao EdtaDemocratico de Direito

André Del Negri situa, de maneira sucinta, masaescedora, a origem do devido
processo legal, sustentando que existequivocos relacionados com a comparagao entre o
due processo of Law, e o atual conceito de Devidzdsso Legal.(DEL NEGRI, 2008, p.
113).

A expressao € evidenciada por Rosemiro Pereiradiesglcitado por André Del
Negri, explica que

a faticidade inesclarecida sobre a qual se apdexpmessdo due proces, como
heranca da Magna Charta libertatum outorgada po &m Terra (1215), e da
Carta de Henrique Il (1225), na Gra-Bretanha, é gem propiciando confusdes
nefastas na conceituacdo moderna e p6s-modernastiiuto do devido processo
legal. (DEL NEGRI, 2008, p. 114).

Nesse sentido, a confuséo decorre da origem tuatda expressatue procegjue, na
época, era entendida como direito de que os julgaedossem realizados por juizes que
estivessem nas mesmas condi¢des (igualdade) deddss, costumes e bens do acusado. Ou
seja, as liberdades, na época, eram entendidas powiggios, o que se distancia da
igualdade e liberdade alcancada na pés-modernidsde, como diferencia das garantias
democraticamente consolidadas no texto constitation

Somente com a Constituicdo dos Estados Unidos dériéah o due procesassume
feicdo diferente daquela inserta na Carta Consgtitat de Jodo Sem Terra, 0 que se
concretizou de formas diferentes, posto que, pargue adotam o sisten@ommom Law,
prevalece a jurisdicdo instrumentada por um pracesso relagéo juridica e para aqueles
que adotam o sistem@ivil Law, o que predomina € o principio da reserva legal.L(DE
NEGRI, 2008, p. 115).

Afasta-se, portanto, a igualdade de privilégios &idade de “iguais” para 0
julgamento, bem como a magnitude do julgador, pgs&o que se tenha como relevante seja
a concretizacdo do devido processo legal como garanonstitucionalizada e
democraticamente produzida. Este afastamento émiato pela Escola Mineira de Direito,
a qual abandona a Escola Paulista (processo ewquelsicdo juridica) para acolher o
processo regimentado pelo devido processo legatutesando o devido processo
constitucional. De modo que o processo é comprderidomo instituicdo regenciadora de
todo e qualquer Procedimento (devido processo )egalfim de tutelar a producédo de
provimentos seja administrativo, legislativo ouifual.” (DEL NEGRI, 2008, p. 118).

'Elaborada pela Convencéo de Filadélfia em 1787.
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Assim, chega-se a Teoria Neo-institucionalista docgsso, desenvolvida por
Rosemiro Pereira Leal (2010, p. 103), que definiprocesso como instituicdo juridica
garantidora do exercicio dos direitos criados ecwmizados no ordenamento juridico
mediante procedimentos estabelecidos em modelasslddevido processo legal), com
essencial e imprescindivel presenca dos principgigutivos (autocriticos) do contraditério,
da ampla defesa, da isonomia, do direito ao adwogatb livre acesso a jurisdicionalidade:

Conjunto de principios e (institutos) juridicos mlos ou aproximados pelo texto
constitucional com a denominacéo juridica de depieesso, cuja caracteristica é
assegurar, pelos institutos do contraditério, angdéesa, isonomia, direito ao
advogado e livre acesso a jurisdicionalidade, arcésie@ dos direitos criados e
expressos no ordenamento constitucional e infratitanional por via de

procedimentos estabelecidos em modelos legais ddeprocesso legal) como
instrumentalidade manejavel pelos juridicamentéifegdos. (LEAL, 2010, p. 86).

Processo, entdo, ndao € o conjunto ou complexostadeque irdo ditar a vontade
concreta da lei, como teorizado por Chiovendant@éoos um duelo entre partes adversarias,
como entendido por Goldschmidt, e ndo somente uategimento desenvolvido em
simétrica paridade e em contraditorio, conformeearida Fazzalariana. Processo é uma
instituicdo juridica garantidora da formacéo carigtr pelos legitimados e destinatarios do
provimento final, mediante a presenca dos insstuto contraditério, da ampla defesa, da
isonomia, do direito ao advogado e do livre acesgarisdicionalidade. Trata-se de uma
conquista da cidadania, observado que os legitim@taimunidade politica) sdo produtores,
formadores, modificadores e destruidores do ordens&mjuridico e até mesmo do préprio
Estado, como confirma LealRécentemente, em Carpizzo, é que a teoria da subera
popular absoluta se afirmou na titularidade indedlegl do povo de construir, modificar ou
até destruir o Estado e a ordem juridica, porgue povo que decide as suas estruturas.
(LEAL, 2010, p. 33).

Vé-se, portanto, como evidenciado por Marcelo @atte Oliveira (2003, p. 189-
190), que o devido processo constitucional € umguista historica que acontece mediante a
democratizagcdo da normatividade, tendo a jurisdagwstitucional a tarefa de garantir as
condi¢cdes processuais pelo devido processo ldgsldemocratico e do devido processo

constitucional.
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Conforme Rawls (1993), citado por Sandel (2000hd&da a extensao do devido
processo constitucional, importante é evidenciar ajigualdade democrética € bem diferente
da igualdade liberal, observado que a igualdadepdetunidade em uma democracia difere
em muito da igualdade de oportunidades no libenaljsfato este que leva a seguinte
conclusao:

A justica processual pura acontece quando ndo hérisénio independente para o
resultado correto: em seu lugar existe um procedineorreto ou imparcial, de
modo que o resultado sera correto ou imparciad, geal for, sempre e quando se

tenha observado devidamente o procedimento. (SAN2BDO, p. 155, traducdo
nossa.)’

N&o h& que se falar, portanto, em aplicacdo daodsmieracdo da personalidade
juridica de forma liberalista, ou seja, mediantedmaplicacdo imperativa do dispositivo legal
(artigo 28 do Cadigo de Defesa do Consumidor, @i do Codigo Civil), mas sim, e
sempre, mediante a participacdo construtiva e dntaesbservancia do devido processo
constitucional, eixo da democracia e da legitimeldd autoridade estatal.

Dai, independente de previséo legal acercdisle@gard doctringa personalidade da
pessoa fisica ou juridica € uma garantia insuped/existéncia no ordenamento juridico,
enquanto seres politicamente ativos, dotados a@gtalire obrigacdes, por esta razdo, sendo
impossivel de ser desconsiderada ao alvedrio ddal@evocesso constitucional.

?a justicia procesal pura se da cuando no hay iteriorindependiente para el resultado correctosietugar
existe un procedimiento correcto o imparcial tale el resultado es igualmente correcto o imparsé, el
que fuere, siempre y cuando se haya observadoaieéitte el procedimiento.
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3 PERSONALIDADE E PESSOA JURIDICA
3.1 Personalidade

A personalidade dos seres humanos, bem como anpédsale engendrada na criacao
organizada de um ser juridico ndo € somente coéee@uda natureza fisica ou biologica,
mas sim decorrente de fatos e realidades, comomizecio por Carré de Malberg:

até a personalidade juridica dos seres humanog n&o fato que cai sobre nossos
sentidos, tampouco uma consequéncia de sua nafiiseza(basta a esse respeito
recordar o caso do escravo no direito antigo), masoncepcdo juridica da
personalidade humana é a expressdo de uma idefmtabsSem dulvidas os
conceitos juridicos, para ndo incorrerem em erroseke artificiais e arbitrarios,

devem compreender a fatos e realidade. (MALBER®O02(®. 37-38, traducéo
nossaj

A compreensao conceitual da personalidade é funaain@ara a concepc¢ao da pessoa
juridica, distinguindo-se, sempre, dos individymessoas fisicas, que a compdem.

Carré de Malberg, quando da concepcéo de persadalido Estado, em referéncia a
literatura alema, considera qua fiogdo de personalidade do Estado deve signifiter a
organizacdo estatal de um pais tem por consequéoamar um ser juridico inteiramente
distinto, ndo somente dos individuos singularmemie, compdem a ndo, sendo também do
corpo nacional dos cidadadsMALBERG, 2000, p. 29, traducado nossa.).

E acrescenta Carré de Malberg,

a personalidade do Estado ndo é a expressdo pessos¢us membros em um ser
juridico unico, sendo um produto e a expressaontke arganizagéo real, na qual a
nacdo nao intervém mais do que como um elemengstletura, do mesmo modo

que o territério ou o poder/vontade governamefMIALBERG, 2000, p. 29,
traducdo nossa).

Parafraseando Carré de Malberg (2000), podemosigana nocao de personalidade
Estado com a personalidade da pessoa juridica, wemaque, esta, na qualidade de

organizacdo criada, € um ser juridico completameidénto da pessoa fisica de seus

3hasta la personalidad juridica de los seres humam@s un hecho que cae bajo los sentidos, ni taanpoa
consecuencia de su naturaleza fisica (basta aesgtecto recordar el caso del esclavo en el de@attiguo),
pero el concepto juridico de personalidad humara egpresion de una idea abstracta. Sin duda émibs
conceptos juridicos, para no incurrir en la fakasdr artificiales y arbitrarios, deben correspodeechos e
realidades.

“la nocién de la personalidad del Estado significgtie la organizacion estatal de un pais tienequsecuencia
engendrar un ser juridico enteramente distintoalansente de los individuos ut singuli que comporiam
nacidn, sino aun del cuerpo nacional de los cidaslan

*la personalidad del Estado no es la expresién decancentracion personal de sus miembros en yorégico
nico, sino que es el producto y la expresion dearganizacion real, en la cual la nacion no inégre mas
gue como un elemento de estructura, al mismo téfuéoel territorio o la potestad gubernamental.
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componentes. Por tal razdo ndo é o reflexo dosefildeais destes, mas sim um produto
organizado para fins e objetivos préprios, com @atade e com 0s objetivos fixados quando
de sua criacdo, uma organizacao real, que naonsencie com seus membros, sendo distinta
a propriedade, seus atos e responsabilidades.

J& a pessoa fisica, desde o nascimento com vidataéla de direitos e obrigacgdes,
independentemente da manifestacédo de vontade alibagéo de sua existéncia (registro no
cartorio de registro civil de pessoa natural). $egde o Caodigo Civil Brasileiro dispde em
seu Art. 1 quetbda pessoa é capaz de direitos e deveres na ocd@(BRASIL, 2002), e
ainda, no Art. 2: 4 personalidade civil da pessoa comeca do nasconah vida; mas a lei
pde a salvo, desde a concepcao, os direitos datones¢ (BRASIL, 2002).

Definida a personalidade, entdo, como o atribut@elssoa juridica ou fisica. Fato
perfeitamente identificavel por meio de atos e dateais, observada que a existéncia da
personalidade da pessoa fisica independe de voptadea aquisicdo de tal status. Para a
pessoa fisica, basta o nascimento com vida, ompueaso da pessoa juridica, é diferente, eis
que deve estar presente a vontade dos membroa parestituicdo da personalidade juridica,
formalizada ou néo.

Distinta, portanto, a pessoa juridica da pess@zfida mesma maneira que distinta €
o Estado da pessoa fisica de seu governante engolos: (MALBERG, 2000, p. 29).

3.2 Origem e evolucao histérica da pessoa juridica

Vérios tipos de sociedade foram identificados ns@wa historia antiga, seja no
direito babildénico, seja no direito fenicio, seja@ ireito grego, sendo o Cdédigo de
Hammurabi, datado de 1760 &£Ca primeira identificacdo da sociedade enquanto
agrupamento humano, a qual foi acolhida pelo dir@mano(LUCENA, 2001, p. 2).

Conforme Oliveira (1962, p. 10), as interacdes ascique foram trabalhadas pelos
romanos de modo empirico, levaram a personificalgalguns organismos, sem que, com
isto, fosse construida uma definicAo conceitual pgasonalidade juridica de qualquer
organismo que nao fosse humano, eis que independerdade. Trata-se do fendbmeno da

personificacdo que perdurou por séculos.

®Criado no ano de 1760 a.C. (segundo a cronologiiiané um dos conjuntos de leis mais antigos quems
encontrado, e também um dos exemplares mais besem@dos em razdo de se tratar de um documento
criado na antiga Mesopotania. (traducéo nossa.)
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Os organismos personificados diferenciam-se da opessumana, no exato
entendimento de que para a concretizagdo da péidaejuridica, necesséria é a existéncia

da vontade de congregacao de objetiposs 0

patrimdénio préprio do organismo, distinto do pafimo dos individuos que o
integravam ou 0 administravafmes, communis, arca communis)prgaos especiais
capazes de representa-la, em juizo ou fora @eker(vel syndicus).E por meio
desses representantes que este novo ser surgiduumdo do direito e que seréa
posteriormente chamado universitas age e se manif@LIVEIRA, 1962, p. 10).

Oliveira (1962) também afirma quenmunicipiumfoi o primeiro organismo dotado de
personalidade juridica, o qual decorreu da autoaatas cidades romanas para se relacionar
com terceiros em face das diversas relacbes soersgendradas pelo crescimento da
autonomia das cidades e coexisténcia de direitw®rigacdes, as quais, na quase totalidade
das vezes, eram patrimoniais; e que outros orgasigambém foram personificados. O
collegia,que equivalia a grupos associados de pessoas dmesmaa profissdo ou oficioas
societates publicanorunas quais eram compostas de pessoas que se assopaneasomar
guantias pecuniarias habeis a realizar objetivas pma que, apesar de todo o poder
exercido, muitas das vezes precisava de socoandeiro de particulares.

Surge, entdo, organismos personificados e dotadosorpus habere,que eram
organismos que possuiam personalidade juridicadf@sésténcia de personalidade distinta da
pessoa dos associados, dos cidaddos ou dos sg@osada, aqui, a visdo romanista da
personificacdo. (OLIVEIRA, 1962, p. 11).

No direito germéanico o fendmeno da personificagiarfexistente, uma vez que o
Principe era o unico titular de direito patrimonial qual s6 era fracionado quando da
sucessao hereditaria. Contudo, se fez presentpia flagesammte hand- “comunhdo em
mao comum”, que traduzia a possibilidade de pattim@omum ou em pluralidade com
indole juridica. (OLIVEIRA, 1962, p. 17-20).

No direito candnico foi evidenciado o conceitoadepus mysticunsegundo o qual a
Igreja identificava o agrupamento de fiéis em fdeeuma propriedade religiosa, o que pode
ser visto como um embridao do conceito de funda@lolVEIRA, 1962, p. 21).
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Assim, os canonistas forneceram, de fato, os promeesbocos conceituais das
expressdepersona ficta, nomem juriscorpus mysticuf superando, mesmo que de forma
singela, a concepcao romanista de que s6 o homequaeto ser humano, fosse dotado de
personalidade juridica. Contudo, muitos entravegeri@m ser sanados, uma vez que hao
havia uma concepc¢éo de direitos e obrigacdes paeafigura ficticia, como também, tal
situagcao apresentava-se muito delicada face adgudilema da representacéo.

Nesse contexto evolutivo conceitual, Savigny fautor que defendeu a tese de ficcdo
legal, segundo a qual a figura da pessoa juridioa €nte criado pela autoridade estatal para
que, ficticiamente, se estenda a capacidade jaritichomem as pessoas juridicas por meio
de representacéo.

Contudo, Savigny continuou arraigado a concepcdoanista de que somente o
homem, ou seja, o ser humano, é dotado de direitzigacdes, situacdo esta confrontada
com a situacdo dos escravos, que, apesar de hunm@topossuiam direitos e obrigagdes,
mas tal argumentacdo ndo foi habil a desconsttuioncepcdo romanista de Savigny, que
negou a existéncia de realidades coletivas dotelaéreitos e obrigacdes na estruturacdo da
sociedade (OLIVEIRA, 1962, p. 29). Constituiu-se, aqui, asretlizes da Escola
Individualista, a qual se contrapfe as Escolas afirmmam a existéncia de realidades
coletivas.

Os pensadores que admitiam a existéncia de realdaaletivas fundavam suas teses
em face do proprio ser humano, posto que Zitelmeguiparasse o Estado ao organismo
humano, dai a Escola Organicista, segundo a quaia“ pluralidade de individuos
organicamente reunida constitui unidade nova, eé distinta dos individuos que a
compdem. Trata-se de entidade real exister{tel"IVEIRA, 1962, p. 58).

Com a mesma ideia organicista, segundo Oliveir@Q), 9 doutrinador Gierke atribui
a existéncia da pessoa juridica a pessoa colélifesienciado do conceito de Zitelmann pelo
fato de que ndo ha dissociacdo entreossdireitos do ente coletivo e os direitos dos miemb
da corporacgéo.”(OLIVEIRA, 1962, p. 67).

Entdo, para os adeptos da Escola que admitia i®ecis da realidade coletiva:

€ a pessoa coletiva um ente organico que, por smiade coletiva, e pelo
surgimento historicamente esponténeo, tem realigadpria, e possui capacidade
juridica idéntica a das pessoas individuais. E amio tpor sua virtude propria ainda
qgue internamente os membros da coletividade tenbams proprios direitos e
esferas de acéo. (OLIVEIRA, 1962, p. 61).

"Pessoa ficta, nome juridico e corpo mistico.



26

Contudo, a vontade coletiva atuando de forma ocgsai € incapaz de explicar a
autonomia juridica da sociedade coletiva, 0 quexadeipor vencidas as teses pré-
normativistas, pois acreditava-se necessaria aat@agao para que a pessoa juridica tivesse
existéncia no mundo juridico, gozando de direitosbeigacbes distintos dos direitos e
obriga¢cdes de seus membros.

Kelsen (2006, p. 69), Oliveira (1962, p. 99) e Mda (1954, p. 280) comungam do
mesmo entendimento e, de acordo com eles, a B¥ootaativista tem a norma como eixo de
formacédo e aceitacdo da pessoa juridica, ndo sedeauma criacdo ficticia, mas de uma
criagdo permitida e regulamentada por norma egtegalsta no ordenamento juridico, donde
“As pessoas juridicas podem ser definidas como iagg@s ou instituicdes formadas para a
consecucdo de um objetivo, e reconhecidas pelanoideidica como sujeitos de direito
(OLIVEIRA, 1962, p. 74).

Apesar de todas as constru¢Bes doutrinérias, aati@aagdo, tdo somente, nao foi
capaz de elidir as consequéncias da autonomiareseacdo da pessoa juridica, o que fez
florescer a institucionalizacdo do instituto da soes juridica, mediante a Escola das
Instituicdes.

A Escola das Instituigcbes constitui marco divisoire as Escolas anteriores, haja vista
gue um grupo sé sera personificado se detiver, monmm, dois elementos — interesse e
vontade — ou seja, interesse distinto da individade dos componentes do grupo e uma
organizacdo habil a formalizar uma vontade coletavgual sera defendida e representada
pela coletividade. Trata-se, pois, de uma insiniQos dizeres de Hauriou, observado que
serd uma organizacdo instituida com o objetivo xkrcer direitos e cumprir obrigacdes.
(OLIVEIRA, 1962, p. 117).

Hodiernamente, entdo, personificada esta a pess@dicp como uma instituicao,
organizada e criada (formalizada ou ndo), ndo sgmaloconsequéncia, o reflexo dos fins e
ideais dos seus membros. Trata-se, sim, de um foraefganizado para fins e objetivos
proprios, distintos de seus membros, de uma orgg&dzreal, que ndo se confunde com este,
com as propriedades de ambos e com a vontade albeiabjetivos fixados quando de sua

criacao.
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3.3 Origem e evolucéo histérica da pessoa juridica

Observada a consagra¢do da institucionalizaca@skog juridica, Caio Mario (1993,
p. 2000) define que a pessoa juridica nasce med@antonjugacdo de trés requisitos: a
vontade humana, a observancia das condicoes ldgasia formacdo e a liceidade de seus
propoésitos. Em outras palavras, somente sera aaslial pessoa juridica a congregacao de
interesses licitos e habeis a adquirir direitobrégacdes, observados os preceitos insertos no
ordenamento juridico vigente.

Entretanto sera desnecessaria a constituicao mafiaacéo efetiva (instituicdo do ato
constitutivo no registro competente) para que segjaiihuidos direitos e obrigacdes a pessoa
juridica e aos socios, 0 que é evidenciado nadade&de fato, que existe no mundo juridico e
gue podera ser desconsiderada por meio de prowwmedicial desenvolvido mediante o
devido processo constitucional em face dos sé@datd.

Mesmo com a possibilidade de acolhimento da sodeedi® fato no mundo fatico-
juridico, a figura da pessoa juridica € regulandmt@ consagrada em varios ordenamentos:
no Codigo Civil Aleméo nos artigos 21 a 89, Cédigjuil Suico no artigo 53, Cddigo Civil
Italiano nos artigos 11 a 13:

Artigo 11. Pessoas Juridicas Publicas. As provsn@amunicipios, bem como
entidades publicas reconhecidas como pessoasvesletiozam de direitos segundo
as leis e os usos de direito publico (824 e sedst)go. 12 pessoas juridicas
privadas. Associagbes, fundagBes e outras ingi#agic privadas adquirem
personalidade juridica mediante reconhecimento emido por decreto do
Presidente da Republica. Para determinadas caisgdei entidades que exercem
suas atividades dentro da provincia, o governo pdelegar aos prefeitos a
faculdade de reconhecé-los com seu decreto (a). Jartigo 13. Sociedade. As
sociedades s&o regidas pelas disposicées contidaivmo V (2247 e seguintes).
(ITALIA, 2009, traducao nossa.)

no Cadigo Civil Espanhol no artigo 35

Artigo 35. S&o pessoas juridicas: 1. As corporacéssociacdes e fundagfes de
interesse publico reconhecidas por lei. Sua pelisiaiz comega desde o mesmo
instante em que, com amparo do direito, se torngiildamente constituidas. 2. As
associacgdes de interesse particular, sejam cieg;antis ou industriais, as que a lei
conceda personalidade prépria, independente dosiades.” (ESPANHA, 2000,
traducdo nossa.)

8Art. 11 Persone giuridiche pubbliche. Le Provincé @omuni, nonché gli enti pubblici riconosciuti e
persone giuridiche, godono dei diritti secondo dggi e gli usi osservati come diritto pubblico (824
seguenti).

Art. 12 Persone giuridiche private. Le associazidai fondazioni e le altre istituzioni di carattepeivato
acquistano la personalita giuridica mediante ibmimscimento concesso con decreto del Presideniz del
Repubblica. Per determinate categorie di enti d@citano la loro attivita nellambito della Prasiam il
Governo puo delegare ai prefetti la facolta di mscerli con loro decreto (att. 1, 2). Art. 13 St&i.Le
societa sono regolate dalle disposizioni contenatdibro V (2247 e seguenti).

°Articulo 35. Son personas juridicas: 1. Las corgiorees, asociaciones y fundaciones de interés qmibli
reconocidas por la ley. Su personalidad empiezdedes instante mismo en que, con arreglo a derecho,
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hubiesen quedado validamente constituidas. 2. $@saciones de interés particular, sean civilescangiles
o industriales, a las que la ley conceda persamhlmiopia, independiente de la de cada uno destasaalos.
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e no Caédigo Civil Brasileiro, consoante preceitos drtigos 40 a 52:

Art. 40. As pessoas juridicas sé@o de direito pablicterno ou externo, e de direito
privado. Art. 41. S8o pessoas juridicas de digitiolico interno: | - a Unido; Il - os
Estados, o Distrito Federal e os Territorios; 18s Municipios; IV - as autarquias,
inclusive as associagfes publicas; V - as demadidagies de carater publico criadas
por lei. Paragrafo Unico. Salvo disposicdo em @oitty as pessoas juridicas de
direito publico, a que se tenha dado estruturaiital privado, regem-se, no que
couber, quanto ao seu funcionamento, pelas norreste dCadigo. Art. 42. Séo
pessoas juridicas de direito publico externo osdest estrangeiros e todas as
pessoas que forem regidas pelo direito internatipalico. Art. 43. As pessoas
juridicas de direito publico interno sao civilmemasponsaveis por atos dos seus
agentes que nessa qualidade causem danos a t®rcegsalvado direito regressivo
contra os causadores do dano, se houver, por gastes, culpa ou dolo. Art. 44.
Sé&o pessoas juridicas de direito privado: | - as@acdes; |l - as sociedades; Il - as
fundagbes; IV — as organizacOes religiosas; V —pagidos politicos. VI - as
empresas individuais de responsabilidade limitéld® S&o livres a criacdo, a
organizacao, a estruturacdo interna e o funciontmaas organizacfes religiosas,
sendo vedado ao poder publico negar-lhes reconkatinou registro dos atos
constitutivos e necessarios ao seu funcionamen28./8 disposicées concernentes
as associacdes aplicam-se subsidiariamente asladegque séo objeto do Livro Il
da Parte Especial deste Cddigo. § 3° Os partidtiicos serdo organizados e
funcionarao conforme o disposto em lei especifiod. 45. Comeca a existéncia
legal das pessoas juridicas de direito privado aanscricdo do ato constitutivo no
respectivo registro, precedida, quando necessdei@utorizacdo ou aprovacdo do
Poder Executivo, averbando-se no registro todadtasacées por que passar o ato
constitutivo. Paragrafo Unico. Decai em trés anaér@ito de anular a constituicdo
das pessoas juridicas de direito privado, por tefdd ato respectivo, contado o
prazo da publicacdo de sua inscricdo no registrn.48. O registro declarara: | - a
denominacao, os fins, a sede, o tempo de duragdmredo social, quando houver;
Il - o nome e a individualizacéo dos fundadoregnatituidores, e dos diretores; IlI -
o modo por que se administra e representa, atiyaassivamente, judicial e
extrajudicialmente; IV - se o0 ato constitutivo éforenavel no tocante a
administracdo, e de que modo;V - se 0s membrosomdsm, ou n&o,
subsidiariamente, pelas obrigacdes sociais; VIcomslicdes de extincdo da pessoa
juridica e o destino do seu patrimbnio, nesse cAsb.47. Obrigam a pessoa
juridica os atos dos administradores, exercidodimi®s de seus poderes definidos
no ato constitutivo. Art. 48. Se a pessoa juridicar administragdo coletiva, as
decisdes se tomardo pela maioria de votos dosrpessealvo se o ato constitutivo
dispuser de modo diverso. Paragrafo Unico. Decar&smanos o direito de anular as
decisdes a que se refere este artigo, quando etolar lei ou estatuto, ou forem
eivadas de erro, dolo, simulacédo ou fraude. Art. 3 a administracdo da pessoa
juridica vier a faltar, o juiz, a requerimento dealguer interessado, nomear-lhe-a
administrador provisério. Art. 50. Em caso de abdsopersonalidade juridica,
caracterizado pelo desvio de finalidade, ou pel#usdo patrimonial, pode o juiz
decidir, a requerimento da parte, ou do Ministépidblico quando lhe couber
intervir no processo, que os efeitos de certagermmadas relagbes de obrigacbes
sejam estendidos aos bens particulares dos admadosés ou sécios da pessoa
juridica. Art. 51. Nos casos de dissolucdo da megswidica ou cassada a
autorizagdo para seu funcionamento, ela subsgsi@os fins de liquidagdo, até que
esta se conclua. § 1° Far-se-a, no registro omuEssoa juridica estiver inscrita, a
averbacdo de sua dissolugdo. § 2° As disposicGasapiquidacdo das sociedades
aplicam-se, no que couber, as demais pessoascagidie direito privado. § 3°
Encerrada a liquidacdo, promover-se-4 o0 cancelamdat inscricdo da pessoa
juridica. Art. 52. Aplica-se as pessoas juridicas, que couber, a protecdo dos
direitos da personalidade. (BRASIL, 2002).

Inconteste, assim, o reconhecimento da pessodcprniths ordenamentos juridicos,

nao havendo razdes de negacéo de sua existénuia,também da nitida distincdo entre esta
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e 0S seus membros, posto que toda a pessoa jusjacalotada de personalidade prépria e
sujeito de direitos e obrigacdes autbnomas, remdaha hipotese de desconsideracdo da

personalidade juridica.
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4 A DESCONSIDERACAO DA PESSOA JURIDICA

4.1 A Disregard Doctrine

A teoria da desconsideracdo da personalidade garide Verrucoli, citado por
Oliveira, também conhecida em paises da commonelaga civil law, com expressdes
designativas,superamento della personalitd giuridica, durchgrdér juristichen person,
teoria de la penetracion o desestimacion de la geatidad, mise a I'écart de la personalité
morale, disregard of legal entitjevesua semente na teoria da soberania (OLIVEIRA, 1979,
p. 267), a qual foi elaborada pelo alem&o Haussreamposteriormente, revista por Mossa.
Contudo, foi, de fato, difundida no sisteoc@mmon lawespecificamente nos Estados Unidos
da América, com o precedente do célebre caso iiBgésmon vs. Salomon & Co. Ltfao
qual foi julgado em grau de ultima instancia petaust of Lords, datado de 1897. (SILVA,
1999, p. 30-31).

O caso teve grande influéncia negativa para apjui€ncia inglesa, pois tratou de
forma rigorosa a distincdo da pessoa juridica desqee fisica dos sb6cios em prejuizo a

terceiros, sendodisregardutilizada na Inglaterra somente em casos extremos.

®Caso apontado como precursor dsregard doctrine datado de 1897, na Inglaterra. Trata-se de um
comerciante de couros e calgados, fundador da aunganglesa Salomon & co. Itd., que distribuiu as
20.007 cotas sociais de sua sociedade entre azefiipos, sendo uma para cada filho e esposa estantes
20.001 para ele proprio, integralizando posteriowemeas 20.000 para a propria sociedade por um valor
superior ao que de fato valia, (com valor supamdas a¢des subscritas), fato este que acarnetcuédito
para o sécio majoritario Aaron Salomon. Diante dadyo societario e da integralizacédo das acdesdguda
insolvéncia da sociedade, o sdcio Aaron ingresson & acdo competente para recebimento do seuacrédit
perante a sociedade. A Court of Appeal e a HighriCentenderam que a sociedade era uma extenséo do
proprio Aaron que, com objetivo de obter lucro sestos, criou a sociedade para que esta fosse
responsabilizada pelos débitos. Nesse contextocedade foi desconsiderada, haja vista a confdséo
personalidade da sociedade e dos socios. Ou ssplibrto o véu da sociedade, confundindo-se @@l
sOcio majoritario com o débito que antes da desderss;d0 que era exclusivo da sociedade, eliminando
direito de crédito do sdcio perante a sociedadeiu@o, a House of Lords, acolhendo a distincdoetsqa
juridica da pessoa fisica de seus sécios em dedeomziao do abuso e do desvio de finalidade pewmetr
reformou as decis6es anteriores de forma a admitireito de crédito de Aaron em face da sociedade.
Mantendo-se, assim, o véu da sociedade. Fato esteagacterizou a distincdo da pessoa juridicaedaga
fisica dos sécios. Contudo, a desconsideracéo aerialhor decisdo, uma vez que comprovado o abaiso d
direito quando da subscricdo das cotas.
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Tal situacdo ndo ocorreu nos Estados Unidos da idaégue, 88 anos antes, em
julgamento de lavra do Juiz Marshall, quando dandgfo de competéncia dos tribunais
federais, pautou positivamente pela desconsiderad@o personalidade juridica para
contemplar a jurisdicdo em face dos sécios acsisio caso conhecido como Bank of
United States vs. DeveauX.(SILVA, 1999, p. 32-33).

De fato, o instituto da desconsideracdo da perstat juridica foi desenvolvido de
forma mais veemente nos tribunais americanaseg layy, segundo o qual se perfura o véu da
companhia para evitar abuso e uso fraudulento dsopejuridica em detrimento a direitos
individuais dos socios, da propria pessoa juridicae terceiros.

A teorizacdo da desconsideracdo da personalidad#icpu foi atribuida ao norte-
americano Marurice Wormser, que, em expressa renaigjulgado de Salomon vs. Salomon

& Co. Ltda, em 1912, sintetizou a teoria da desiclemacao da seguinte maneira:

Quando a concepcao da entidade corporativa é eagaqupra defraudar o credor,
para fugir a obrigacao existente, para contornaestatuto ou lei, para alcancar ou
perpetuar o monopolio, ou para proteger os inestwgps e criminosos, os tribunais
deixardo de lado a personalidade da entidade, deyaséd a empresa corporativa
como uma associacdo de acionistas ativos, homengheres, e fardo justica entre
pessoas reatd.(WORMSER, 1929, p. 84, traduc&o nossa.).

A contribuicdo norte-americana para a desconsideraga personalidade juridica &
inquestionavel. Entretanto, primordial € evidengjae o direito americano € orientado pelo
sistemaCommon Lawna qual é adotada a teoria ficcionista, segunglaeha pessoa juridica
€ um ente ficticio criado para o ordenamento jooido que difere do sistencammon law
uma vez que a pessoa juridica € uma instituicianhexida e ndo criada pelo ordenamento
juridico.

Sob o prisma do sisten@mmon law 0s juizes norte-americanos veem a pessoa
juridica como tima mera figure of speech, uma simples legal arfiediente ou instrumento
legalmente reconhecido para o desenvolvimento terrdaadas atividade’s (OLIVEIRA,
1979, p. 269).

YEm 1809, o Juiz Marshall, objetivando preservaumsgicdo dos tribunais federais sobre as sociedade
andnimas, nao considerou valido afastar a jurisditg tribunais federais em face das pessoasgasidpara
tanto, desconsiderou a personalidade destas, acgueetou a contemplacéo da jurisdicdo federalaem dos
sOcios acionistas.

AWhen the conception of corporate entity is emplot@dlefraud creditor, to evade an existin obligatit
circumvent a statute, to achieve or perpetuate pmgpor to protect knavery or crime, the courtdl diaw
aside the web of entity, will regard the corporedenpany as an association of live, up-and-doing) ared
women shareholders, and will do justice betweehpesons.
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A ficcdo da pessoa juridica é o ponto de partida ®indamento tedrico para a
disregard posto que, se o ordenamento juridico criou paeafgsse possivel a existéncia no
mundo juridico, o préprio ordenamento juridico pde@sconstituir em caso de caracterizado o
distanciamento dos fins de criacéo, paradigmadestideralismo, o qual é muito abrangente,
uma vez que a “desconstituicdo” ou a “desconsidefagO sera possivel mediante a
observancia do devido processo constitucional.

Porém, a penetracdo ndo pode ser inconsequenteriirogta, mas sim legalista
seja na common law, seja na civil law, vez que rec@omente quando seericontra
fundamento no uso da pessoa juridica para finaletadiue destoam das finalidades do
préprio instituto, levados em conta os grandes gpios do ordenamento juridico.”
(OLIVEIRA, 1979, p. 271).

A disregard of legal entityndo coloca em duvida, em momento algum, a nitida
distincdo entre a sociedade (pessoa juridica) & sécios pessoa(s) fisica(s), posto que a

teoria estabeleca uma excec¢éo a regra, como susigatick:

O principio sob exame se sustenta na teoria deaquessoa juridica ndo é outra
coisa sendo uma ficcdo criada por motivos técrjimddicos, que constitui um
instrumento segundo o qual se permite na vida adaleo desenvolvimento de
determinados fins em meio ao ordenamento juridiceomente entdo nos limites
descritos nesses mesmos fins que a pessoa jupddm ter uma vida propria. Se
essa vida vem a ser utilizada para fins estranhosoatrarios aqueles proprios da
pessoa juridica, entdo, segundo o direito ameriaful, ndo se pode permitir que a
estrutura da pessoa juridica impega que os tribiprafiram decis@es justas. Neste
caso é necessario, segundo opinido americana,riEfeegéncia as pessoas fisicas ou
as relagfes reais que se escondem sob a “méaseapEsdoa juridica; neste caso é,
portanto, licito ndo respeitar a ficcdo da pessoddifa ou destruir o seu
organismo-* (SERICK, 1966, p. 90, traduc&o nossa.).

A teoria dadisregardtem em conta que, no direito americano, regido patema
common law os casos sdo resolvidos concretamente, obsenaslasrcunstancias, nao
havendo a limitagéo para a definicdo do abuso @&alie a extensédo da responsabilidade do
sécio quando caracterizado ato exorbitante aoselntia pessoa juridica.

135eja na orientacéo jurisprudencial, observada sters dacommon lawseja na reserva legal divil law,
mas sempre com estrita atencdo ao devido procegal due se faz presente em ambos os sistemas.

| principio in esame si basa sul concetto che pe@ona giuridica non & altro che uma finzione terger
motivi tecnico-giuridici quale strumento per pertaetd nella vita commerciale Il raggiungimento di
determinati fini ammesi dall’ordinamento giuridid®.solo quindi nei limiti rappresentati da quesgissi fini
che la persona giuridica puo vivere uma propria.\le essa viene utilizzata per fini estranei drila
contrari a quelli propri di uma persona giuridiedlora, secondo I'attuale diritto americano, nonpad
ammetere che la strutura della persona giuridiggedisca ai tribunali de emettere um’equadecisidme.
questi casi € necessario, secondo I'opinione aamaicfar riferimento alle persone fisiche o ai @peal
che si nascondono sotto la maschera della persanidicg; in questi casi € quindi lecito non rispet la
finzione della persona giuridica o distruggereus srganismus.
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Tal ndo acontece nos paises da civil law, eis @f;na requisitos legais para o
acolhimento judicial da desconsidera¢do da pergtata juridica, ou seja, sdo enumeradas as
formas de abuso de direito ou desvio de finalid@deno, por exemplo, atos contrarios ao
estatuto ou contrato social, atos decorrentesadeldy, dolo, simulacéo).

Contudo, a forma de concretizar a desconsideragdpetsonalidade juridica, em
nenhum sistema, pode ser palco para a arbitraeedadediante desconstituicdes da
personalidade sem fundamentos fatico-legais h&besmprovacdo de abuso ou desvio da
personalidade juridica.

Nesse sentido, nos ensinamentos de Serick, a dedemtcdo deverd ou podera
ocorrer quando se utiliza a pessoa juridica pararag) de forma contraria a lei; b) em
detrimento das obrigacdes contratuais e constsitic) em fraude; d) em fraude as filiais
constituidas; e€) em simulacao; f) em atitudes éoiais a boa-fé. (SERICK, 1966, p. 95-124).

Seja adisregard americana, osuperamentoitaliano, a penetracionargentina e
espanhola, aurchgriff alema, todos eles tém como sustentaculo a excgiciade a regra
geral da personificacdo da pessoa juridica e &lg&d da responsabilidade de seus soécios, ou
seja, a desconsideracdo da personalidade juridisa sperard como exce¢do e nunca como

regra e de forma episddica.

A aplicagcdo da teoria da desconsideracdo ndo impodissolucdo ou anulagéo da
sociedade. Apenas no caso especifico, em que anaami@ patrimonial foi
fraudulentamente utilizada, ela nao é levada entacah desconsiderada, o que
significa a suspensao episddica da eficacia dalatoonstituicdo da sociedade, e
ndo o desfazimento ou a invalidacdo desse atoefeese, em decorréncia, a
autonomia patrimonial da sociedade empreséria falaes os demais efeitos de
direito. (COELHO, 2007, p. 43)

Assim o é, porque sé sera afastadmtfincipio da separacdo entre pessoa juridica e
pessoas-membros, sempre que isso for necessara gatar resultados juridicamente
condenaveis.[SILVA, 2002, p. 93-94)A evidéncia, tal objetivo somente podera ser atingi
mediante a concretizacdo do devido processo cocistial, garantia fundamental das

pessoas.
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4.2 Teorias de desconsideracdo da personalidade jdica — Escolas alemas

A disregardna Alemanha € nominada de Durchgriff, o que edgiggenetracéo, ou,
pela traducao literal:dto pelo qual se agarra uma coisa fazendo a macgaatravés de
outra” (OLIVEIRA, 1979, p. 282).

Ao contrario do direito norte-americano, as cormges jurisprudenciais acerca da
disregardnéo satisfizeram a doutrina alemé que, por tradig@ntifica, teorizou a Durchgriff.
Dai por que observadas as vicissitudes cientifto@s sdo as teorias que buscaram delimitar a
penetracao na pessoa juridica sob o prisma datéafurchgriff.

A primeira, denominada teoria subjetiva, consisteunicidade da pessoa juridica,
admitindo-se a penetracdo em quaisquer espécigesioa juridica, sendo prevalente e
necesséario o elemento subjetivo refletido no aliesdaireito. A segunda, intitulada como
jurisprudéncia de interesses, tem a pessoa jurichcao um simbolo que se reveste as
relacbes complexas. Ja a terceira traz a pess@dicjurcomo entidade que pode ser
relativizada sempre pela imperiosa subordinacdo rmcipios juridicos — teoria
institucionalista.

Todas essas teorias tiveram defensores de grande&,mmmnforme noticiado por
Lamartine Oliveira, como Rolf Serick, Ulrich DrolgniMuller-Freienfels, Rudolf Reinhardt,
Ottmar Kuhn, Walter Erman, Herbert Wiedemann, Gé&bigter, Kalter. (OLIVEIRA, 1979,

p. 264-558).

Rolf Serické considerado o fundador da moderna teori®ulahgriff, para quem a
pessoa juridica € criacdo da ordem juridica comliflades determinadas e em face de uma
vis&o unitarista.

Serick (1996, p. 73-82) parte do principio da rezxeecdo, ou seja, a distincdo entre
pessoa juridica e pessoa fisica de seus séciom@rese regra, sendo a excecao admitida
somente quando presente elemento intencional eazaxtor da fraude a lei, abuso de direito
com intuito de fraude a lei, pois, ndo comprovadatencdo (confirmando a prépria teoria
subjetivista), ndo passivel a penetracdo. E tambiéode as disposicbes contratuais ou
estatutarias, atos fraudulentos contra tercei@isIMEIRA, 1979, p. 310).

O elemento fundamental para haver a penetracaconeepcdo de Serick, € o
elemento intencional-subjetivo, contudo, o autolinde&a como excecdo a regra quando
“sustenta a existéncia de normas de Direito sodetde tal modo importantes que nao
podem admitir nenhuma espécie de violagdo, nem mé@wmireta, e nenhuma espécie de
limitacdo, nem mesmo indireta, a sua incidéfiqi@LIVEIRA, 1979, p. 310).



36

J& Ulrich Drobnigse preocupou em estudar a penetracdo da pessaagyrata fins
de responsabilidade, observado que a personaldtagessoa juridica, a responsabilidade e a
limitacdo desta pelos sécios ndo podem ser anais@dladamente. (OLIVEIRA, 1979, p.
299-300).

Drobnig faz distingdo entre a penetracéar€hgrifff da pessoa juridica em carater
geral e a penetracdo para fins de responsabilifaaitungsdurchgriff como, também,
distingue ambas ddisregardamericana, o que pode ser visto de maneira sudbjéliontudo,
Drobnig delimitou a penetracdo a ser fundamentadalispositivos legais ou em principios
gerais do direito, fato este que inibiria a perggtoaarbitraria. (OLIVEIRA, 1999, 299-300).

Assim, limitando-se a responsabilidade, nos dizeéegsamartine de Oliveira, Drobnig

classificou a penetracao na pessoa juridica emnajfcatnas:

1) a forma basica, em que o credor de uma sociededmpitais aciona e busca
atingir o sécio da sociedade devedora; Drobnig ehamessa forma basica de
penetracdo direta;

2) a primeira variante, em que credor do socio a@edades de capitais busca
acionar e executar a sociedade: seria a penetiragitida,;

3) a segunda variante, em que, em caso de faléiacisociedade de capitais, é
vedado ao s6cio a possibilidade de fazer valeepséb contra a sociedade, para,
assim, aumentar as possibilidades de satisfacdocEdores sociais: seria a
penetracdo limitada direta;

4) finalmente, a terceira variante, em que a mespuolidade pessoal, que lei
especial tenha imposto aos titulares de quotas eterrmdinadas espécies de
sociedade, é também estendida aos casos em quiEtulai®s sdo, por sua vez,
sociedades de capitaf@LIVEIRA, 1979, p. 333-334).

Ja para Muller-Freienfels, cujo pensamento comtrarde José Lamartine Correia de

Oliveira, a pessoa juridica nao tem valor proprio.

A pessoa juridica seria apenas uma expresséao cOriodagentes de determinadas
unidades, ‘simbolo adequado’, sintese ideal destipa¢cGes e normas, imagem de
representacdo facilmente apreensivel, abreviatonatmwtiva, conceito puramente
técnico-juridico, construgdo de ponto de imputggéidica, a vesta giuridica de que
fala Ferrara, forma pratica de pensamento para lesxmpde relagbes juridicas
reguladas pelos Estatutos e sua complementacigakzéEado pela ordem juridica
supra-ordenada, ponto de imputacdo em que sedrarsEm sujeito o conjunto das
relagdes juridica interligadas ou a que tais r@lag@o atribuidas, na expresséao de
Hans Wolff. E evidente que tais formulaces fazerautor cair em completo
normativismo. (OLIVEIRA, 1979, p. 357-359).

O autor também critica o unitarismo exposto poricReao fundamento de que
distintos ‘tipos’ de pessoa juridica necessitanraiamentos adequados a cada espécie, o que

é inviavel na teorizacao da Durchgriff.
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Muller-Freienfels concorda com Serick quando es@mige a penetracao-
desconsideracdo somente fundamentada objetivaraantatos fraudulentos, intencionais e
dolosos. O objetivismo constitui maneira de criti@ggurisprudéncia de interesses e 0 proprio
esquematismo da jurisprudéncia, bem como € de supwatancia para inibir a arbitrariedade
da penetragéo.

Rudolf Reinhardt fundamenta o fendmeno da peneirgudr caracterizagdo de
critérios objetivos e institucionalista da pessoaidjca, afastando-se da ficcdo e do

unitarismo, ao considerar que a pessoa juridica&ndéntica a de seus sOcios:

Deles se distinguindo como sujeito de direito, corgdos proprios, processos
proprios de elaboracédo de sua vontade, capacida@eeaicicio distinta da de seus
membros, patrimdnio préprio. Para garantir a ems# de uma substancia
econdmica propria, de um patriménio da pessoaiparic lei estabelece uma série
de normas destinadas a assegurar a constituici@orativa e a participacdo no
capital da sociedade. (OLIVEIRA, 1979, p. 369).

A desconsideracdo de pessoa juridica, no ententbnaenregra-excecdo de Serick, €
criticada por Peter Erlinghagen, ao fundamentowe‘gempre que se admita a penetracao,
isso significara em verdade que ndo ha pessoaifaigresente: o grupo ultrapassou 0s
limites imanentes da personalidade juridic@OLIVEIRA, 1979, p. 379), sendo nesse
momento configurado o abuso de direito, visto giipassados os limites finalisticos da
pessoa juridica.

Por fim, este € o panorama alemdo acerca da dédeatsio da personalidade
juridica, panorama este que pode ser resumidogignse maneira: evidente que sao distintas
a pessoa juridica da pessoa de seus membros, mescaso da sociedade unipessoal, como
também, € inconteste que a responsabilidade pati@ncse limita ao patriménio
individualizado da sociedade, a qual somente pasrélesconsiderada em face da presenca
de elementos objetivos caracterizadores e abusaesuio de finalidade, e legalmente
delimitados normativamente. Tais premissas basitastam o subjetivismo no assunto em

foco.
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4.3 A Desconsideracao da Personalidade Juridica Bvasil

No Brasil, quando de conferéncia proferida perastalunos da Faculdade de Direito
da Universidade Federal do Parand, Rubens Requi@duziu a semente da desconsideracao
da personalidade juridica, a qual se fertilizounggalmente no ambito da justica
especializada do trabalho, solo fértil para evitaabuso ou o desvio de finalidade, mas, em
contrapartida, também fértii para a arbitrariedadi® julgador, que desconsidera a
personalidade juridica por mero despacho, sem foed&cdo e com claro intuito de
responsabilizar o socio, a qualquer titulo.

Nosso ordenamento juridico acolheu a teoria da odesteracdo juridica

expressamente em varios dispositivos legais, cor@da Codigo Civil artigo 50:

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridaeacterizado pelo desvio de
finalidade, ou pela confusdo patrimonial, pode ia lecidir, a requerimento da
parte, ou do Ministério Publico quando lhe coubi@ervir no processo, que 0s
efeitos de certas e determinadas relacdes de gbegasejam estendidos aos bens
particulares dos administradores ou sécios da pgasidica. (BRASIL, 2002)

Cdédigo de Defesa do Consumidor, artigo 28:

Art. 28. O juiz podera desconsiderar a personaidaddica da sociedade quando,
em detrimento do consumidor, houver abuso de djreitcesso de poder, infragéo
da lei, fato ou ato ilicito ou violagdo dos estasutou contrato social. A

desconsideracdo também sera efetivada quando hdal@mcia, estado de

insolvéncia, encerramento ou inatividade da pegsddica provocados por ma

administragcdo. (BRASIL, 2011).

Lei Antitruste, artigo 18:

Art. 18. A personalidade juridica do responsavelipfracdo da ordem econémica
podera ser desconsiderada quando houver da pateeatmiso de direito, excesso de
poder, infracdo da lei, fato ou ato ilicito ou aigfio dos estatutos ou contrato social.
A desconsideracdo também sera efetivada quandoehdaléncia, estado de
insolvéncia, encerramento ou inatividade da pegsddica provocados por ma
administracdo. (BRASIL, 1994).

Mas a jurisprudéncia pende ora pela Teoria Maiar pela Teoria Menor.
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4.4 A Teoria Maior e Teoria Menor — aplicabilidadeda desconsideracao da
personalidade juridica

No Brasil, a desconsideracédo da personalidadeigargk apresenta em face de duas
teorias de aplicacdo, uma denominada Teoria Ma@oe admite a desconsideracdo e a
responsabilizagdo em caso de comprovado abuso d@suio de finalidade ou fraude,
mediante afastamento episédico do principio danamga patrimonial (COELHO, 2007, p.
36) e responsabilidade societaria limitada, que asnelaborada e mais se aproxima,
conceitualmente, ddisregardamericana, dsuperamentdtaliano, dgpenetraciorargentina e
espanhola, ddurchgriffalema. E a Teoria Menor, segundo a gsald sociedade n&o possui
patriménio, mas o sécio € solvente, isto basta pegsponsabiliza-lo por obrigacdes
daqueld (SILVA, 2002, p. 103),0 que equivale a mera insolvéncia da pessoa jaridic
momento no qual se permite o afastamento da auiampmtrimonial, dai constituida maléfica
interpretacdo extensiva do instituto da descors@der da personalidade juridica.

Apesar de a Teoria Maior ser proxima diaregard doctring a pratica brasileira,
especialmente na Justica Especializada do Trabalietizmmente, € pela aplicacdo da Teoria
Menor, fato este que leva ao afastamento da auianpatrimonial da pessoa juridica. E, o0
que € pior, o afastamento da limitagdo da respdirsafdio dos sécios, sendo a aplicacdo da
Teoria Menor uma forma indireta de tornar a resgbitisade societaria ilimitada, o que é

inadmissivel em face do ordenamento juridico vigent

Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regido — Riarde do Sul. EMENTA:
AGRAVO DE PETICAO. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. A aplicacéo da teoria da desconsideratgipersonalidade juridica na
Justica do Trabalho se da na sua vertente objetivgual se dispensa a verificacdo
de violacdo ao contrato ou abuso de poder, bastdiséncia de bens por parte da
pessoa juridica para que se inicie a execucao acantpatriménio dos socios.
AGRAVO DE PETICAO interposto de decisdo do ExmoizJda 32 Vara do
Trabalho de Canoas, sendo agravante ANILAR BRUSJWHRO(S) e agravados
NESTOR JOSE SCHMITZ, DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS ALBNTICIOS
SOLAT LTDA. E JEFERSON ADRIANO BRUST. Acérdao doogesso 0106100-
48.2002.5.04.0203 (AP). Redator: CLOVIS FERNANDO H&CH SANTOS.
Participam: LEONARDO MEURER BRASIL, JOAO BATISTA DBMATOS
DANDA. Data: 13/10/2011 Origem: 32 Vara do Trabalde Canoas. (RIO
GRANDE DO SUL, 2011).
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Nesse sentido, os fundamentos de aplicabilidadéedaia Menor ndo tém razéo de
ser, posto que afrontem o ordenamento juridicomtégea teor do artigo 596 do Cdédigo de
Processo Civil, que dispbe queDs bens particulares dos sécios ndo respondem pelas
dividas da sociedade sen&o nos casos previstogiem $6cio, demandado pelo pagamento
da divida, tem direito a exigir que sejam primedsautidos os bens da socieda(BRASIL,
2011).

Contudo, ndo € a aplicacao do preceito legal agueaprevalece, infelizmente, mas a
aplicacao desenfreada e inconstitucional da degtmragéo da personalidade juridica sempre
gue verificada a mera insolvéncia societéria, éstie evidenciado quando do julgamento do
Agravo de Instrumento no Recurso de Revista d®47-88.2010.5.06.0000, veja-se:

EXECUCAO. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DO MUNICIPIO
ACIONISTA DA EMPRESA EXECUTADA. SOCIEDADE DE ECONOM
MISTA. TEORIA DA DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADEURIDICA
DO DEVEDOR. Justifica-se a incidéncia da teoria dasconsideracdo da
personalidade juridica do devedor quando caraetwizo descumprimento das
obrigagbes decorrentes do contrato de trabalhofata de bens suficientes da
empresa executada para satisfacdo das obrigagiedhtstas. Afigura-se correto,
nessas circunstancias, o reconhecimento da redplisede subsidiaria do
Municipio de Recife, considerando sua condicaodd&gsmajoritario da executada,
ante a inexisténcia de patrimdnio da empresa exeautapaz de garantir a
execucdo, conforme bem salientado na deciséo @afpelo Tribunal Regional.
Agravo de instrumento ndo provido. Processo: AIRR947-88.2010.5.06.0000
Data de Julgamento: 11/10/2011, Relator Ministrelid_Bentes Corréa, 12 Turma,
Data de Publicagdo: DEJT 21/10/2011. (BRASIL, TAT2947-88.2010.5.06.0000
Relator Ministro: Lelio Bentes Corréa, 2011)

Equivocada, portanto, a aplicacdo da desconsiderdgdpersonalidade juridica em
razdo da Teoria Menor, uma vez que se desrespgitaceitos legais fundamentais a
manutencdo do instituto da responsabilidade limitadh autonomia patrimonial e, por
consequéncia, da propria pessoa juridica, a quabupo de certo, personalidade e
responsabilidade distintas das de seus sociosp emth que sua desconsideracdo é possivel,
porém, de forma episddica e em face de concretizdedequisitos legais e observancia do

devido processo constitucional.
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4.5 Teorias afins
4.5.1 A teoria ultra vires

A teoria ultra vires surgiu no direito inglés, seda a qual & pessoa juridica criada
por Carta Real possuia capacidade igual a de unss@e fisica desde que pudesse exercer
materialmente seus atributdgSILVA, 2002, p. 110-111). Assim,um ato praticado ultra
vires esta impregnado de vicio por ser um ato e$inaao objetivo social, fora da capacidade
da sociedade, dos poderes de representacao dossthadores. (SILVA, 2002, p. 112).

Consiste no fato da sociedade poder agir somenénhito de seus objetivos sociais
(poderes), os quais foram atribuidos quando de@ustituicdo em igualdade aos atributos da
pessoa fisica. (SERICK, 1996, p. 78-9). Dai por@wapacidade de agir da pessoa juridica é
limitada a capacidade da pessoa fisica e ao questabelecido quando de sua constituicéo,
sendo qualquer desvio contrario aos atributos dagaefisica considerado um ato ilicito e

punivel. Ou seja, praticamente ndo havia distimg#re pessoa juridica e pessoa fisica.

4.5.2 A teoria do “estoppel”

O estoppelé um instituto norte americano de indole procesguaia excecao
processual) com reflexdes de direito material, dgieimensa contribuicdodisregard posto
que sua finalidade se reveste em impedir a proddedprovas no curso do processo que
visam a desconstituir um fato ou ato anterior cuesja do conhecimento do so6cio ou
responsavel legal e que, por quaisquer razbespuei@ comunicar as autoridades quando da

ciéncia do fato ou ato ilicito.

O estoppel surge como uma defesa ou excegdo feentea agdo ja que & “um
escudo mas ndo uma espada”, porém também nao fdasligue pode ser uma
assisténcia irrecusavel para o autor em juizo,u@ pode requerer a ajuda da
estoppel como Gnico meio de lograr uma sentengardsel> (DOBSON, 1991, p.
271, traducgédo nossa.).

Trata-se, pois, da “proibicdo de alegar ou negdosdatos em razdo de uma anterior
conduta que resulta contraditéria com a atual afg@n”*® (DOBSON, 1991, p.268, traducéo

nossa.). O que ndo é inovador, vez que o0s romamopre se utilizaram do preceito

°E| estoppelaparece como una defensa o excepcion frente aamidnaya que es “un escudo pero no una
espada”, pero indudablemente también puede seasisi#ncia inapreciable para el actor em juiciogya
puede requerir la ayuda dsdtoppekomo Unico modo de lograr una sentencia favorable.

‘%prohibicion de alegar o negar ciertos hechos emdnrae una anterior conducta que resulta contratficbon
la actual afirmacion.
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“adversus factum suum quis venire non poteséll significando a proibicdo de condutas

contraditérias

Um adagio de varias formula¢gbes. A doutrina dos @&® pode expressar com
diversos adagios ou aforismos, como as que se reegienire contra proprium
factum nulli conceditur; Nemini liceo adversus sigta venire; Non concedit
venire contra factum proprium; Proprium factum nemmpugnare potest; Adversus
factum suum quis venire non potest;Nemo potestraofdctum proprium
venire;Nemo contra factum proprium pot&sh todas as férmulas expressa-se a
regra de que nao é admitido imprimir efeitos juddia uma conduta de uma pessoa
gue constitua flagrante contradicdo com seu corap@mto anterior. Convém, em
consequiéncia, analisar a reira juridica que esés alb adagio ou aforismo e

pesquisar como se chegou a TE(TALCIANE, 2010, p. 19-33, traducédo nossa).

A contradicdo é evidenciada

quando uma pessoa fisica e uma pessoa juridic@manha unidade na conducéo
de seus negdcios, essa conduta importa em atoigrdarpessoa fisica que se
contradiz com sua postura processual posterioegagfio de falta de legitimidade
por se tratar de pessoa juridica de um sujeito edponsabilidade limitada. A
conduta da pessoa criou a aparéncia de unidadegoeteadicdo que implica em
negar de imediato essa unidade importa em umacé@iola boa-fé que torna
aplicavel o instituto dos atos proprios(DOBSON, 1991, p. 292-293, traducéo
nossa.).

O mesmo acontece com a doutrina argentina, quendsseu a teoria dos proprios
atos, segundo a quaNinguém pode se colocar em contradicdo com seugripsd atos,
exercendo uma conduta incompativel com uma antesoduta deliberada, juridicamente
relevante e plenamente efitd2 (DOBSON, 1991, p. 273, traducéo nossa.)

Um exemplo classico advém de processos nos quaislagnmsoécios alega que os
cheques eram fraudados pelo outro sécio tdo sonmfeatele esta que ja era de sua ciéncia,
contudo, no momento da fraude, o socio “ndo fraodagledou-se inerte, ndo comunicando

a instituicdo bancéria, e deixou para alegar oupcowar a fraude somente em processo

"Un adagio de varias formulaciones. La doctrinacdedctos propios se suele expresar con diversagoada
aforismos, como las que sigu€enire contra proprium factum nulli conceditur; Niaimiceo adversus sua
facta venire; Non concedit venire contra factum gsrom; Proprium factum nemo impugnare potest;
Adversus factum suum quis venire non potest;Nent@stpoontra factum proprium venire;Nemo contra
factum proprium potestn todas las formulas se expresa la regla de quesredmisible otorgar efectos
juridicos a una conducta de una persona que s¢epl@m contradiccion flagrante con un comportaroient
suyo anterior. Conviene, en consecuencia, andbzeggla juridica que esta detras del adagio asafmr y
buscar como se llegé a ella.

®cuando una persona fisica y una persona juridicartetenido una unidad en la conduccion de susciego
esa conducta importa un acto préprio de la perfisita que se contradice con su postura procesisépor
de alegar falta de accion por tratarse la peramidiga de un sujeto de derecho con responsabiliddizida.

La conducta de la persona ha creado la aparierecia dnidad, y la conbtradiccion que implica lueggar
esa unidad importa una violacion a la buena fehgque aplicable el instituto de los actos propios.

“Nadie puede ponerse en contradiccion con sus @aptns, ejercendo una conducta incompatible can un
anterior conducta deliberada, juridicamente rel&/guplenamente eficaz.
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judicial, em beneficio préprio, o que é inadmiskem face deestoppel” (DOBSON, 1991,
p. 273)

4.6 Momento e aplicabilidade da desconsideracéo garsonalidade Juridica

Muitas formas associativas foram usadas por coardes italianos no periodo
medieval e, posteriormente, difundidas em toda @&y com as quais se permitiam uma
ampla responsabilizacdo entre os credores do grugamla um dos sécios ou associados em
separado.

O aumento desses grupos associativos trouxe aadiktingdo da pessoa juridica da
pessoa de seus socios, definindo-se limitacde$etlcdo ao patriménio individual do socio,
observada a autonomia existencial da pessoa jarideem, contudo, desprezar a
responsabilidade pelos atos praticados. Justiicgpsis, 0s riscos das sociedades, que
estavam em pleno desenvolvimento, deveriam setalifos ao patriménio da préopria pessoa
juridica constituida, fato este que permitiu umsciento industrial acelerado para toda a
Europa.

A crescente industrializa¢&o européia no curscédals passado e a acumulacéo de
capital que tal acontecimento trouxe para seusepailevou a necessidade de
privilegiar a atividade econémica em geral com odfieio da responsabilidade
limitada. Desta maneira se estimularam a ativideol®ercial e a industrial da
mesma maneira que se estimulou anteriormente asesaspde colonizac&b.
(DOBSON, 1991, p. 65, traducao nossa.).

Esse panorama de distingcdo e delimitacdo de resipdidade e patrim6nio ndo durou
muito, uma vez que foram criadas inUmeras sociegadgas formas associativas foram meio
de auferir beneficios individuais em prejuizo adans. Este fato levou primeiro os norte-
americanos e, logo depois, franceses e alemaesrent meios de repressao a esses abusos,
eis que o patrimdénio do sécio deveria ser revernid@ resgatar débitos contraidos face ao
abuso e uso indevido da sociedade. Rompe-se, tmrtah muro de la responsabilidad
limitada” (DOBSON, 1991, p. 3) ou, entdo, Yeenetra el velo corporativo’(DOBSON,
1991, p. 167)

Assim, para romper o muro de limitacdo da respaldatie, imperioso € delimitar a

exata destinacdo da pessoa juridica e qual o monmmntato que esta destinagdo foi

%A origem do vocébulo “estoppel” se encontra nafvaacesa “estoupe”, que significa reter (e de qoeém
a voz inglesa: “to stop”).

2| a creciente industrializacién europea a lo largbsiglo pasado y la acumulacién de capital quesnifico
para sus paises, llevé a la necesidad de privilégiactividad econdmica en general con el berefig la
responsabilidad limitada. De esta manera se estbaal la actividad comercial y la industrial de lsma
manera como se estimulaba anteriormente a las sagpde colonizacion.
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corrompida pelo abuso de direito, pelo dolo, posdicitos ou pela fraude. Ai, sim, teremos
evidenciado o momento para a desconsideracao senadidade juridica.

Alinhar o desvirtuamento da destinacdo da perstexdd juridica, na licdo de Juan
Dobson, é utilizar-se deum remédio juridico segundo o qual € possivel mmdgca forma
da sociedade ou associagao com que se tenha mwesti grupo de pessoas e bens, negando
sua existéncia autbnoma como sujeito de direitotére uma situacéo juridica particular®
(DOBSON, 1991, p. 11, traducéo nossa.).

Em sua obrdApariencia y realidad em las sociedade mercaritilBslf Serick (2000)
delimita regras fundamentais de penetracdo natestriuncional de pessoa juridica habeis a
identificar a configuracao do abuso de direito.

Serick, citado por José Lamartine Correia de Qiyeentende quest se podera
prescindir a personalidade juridica quando houvbuso desta e s6 havera abuso quando se
intentar burlar a lei por meio da sociedade, quetwa desvirtuar obrigagées contratuais ou
prejudicar fraudulentamente terceiro§*(DOBSON, 1991, p. 178, traduc&o nossa.).

Consoante Lamartine de OliveiraDQ “que importa basicamente é a verificacdo
adequada a seguinte pergunta: no caso em exameedimnente a pessoa juridica que agiu,
ou foi ela mero instrumento nas maos de outrasgassdisicas ou juridicas?{OLIVEIRA,
1979, p. 613).

Se o0 ato é imputado a pessoa juridica na praticaadede sua finalidade, ndo ha que
se falar em imputacdo ou responsabilizacdo desmigs, contudo, se o ato é praticado por

outra pessoa sob escudo da pessoa juridica,

e se é essa utilizagdo da pessoa juridica, foraudefungdo, que esta tornando
possivel o resultado contrario a lei, ao contraw,as coordenadas axiolégicas
fundamentais da ordem juridica (bons costumesnomigblica), € necessario fazer
com a imputagédo se faca com predominio da realisall@ aparéncia. (OLIVEIRA,
1979, p. 613).

“Un remedio juridico mediante el cual resulta pesjtescindir de la forma de sociedad o asociagdnozie
se halla revestido un grupo de personas y biemggnuio su existencia autbnoma como sujeto de derech
frente a una situacion juridica particular.

#3610 podra prescindirse de la personalidad juridindo haya abuso de Ella, y sélo habra abusalousm
intente com Ella burlar una ley, quebrantar obligiaes contractuales o perjudicar fraudulentamente a
terceros.
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Assim, para que seja possivel a desconsideracpersanalidade juridica:

As fungdes da pessoa juridica podem ser realizsataente por meio de uma nitida
distincdo entre a sociedade e seus membros, epaimbnio social e o patriménio
dos sdcios individualizados. Por isso, o juiz nddeparbitrariamente desconsiderar
a personalidade da pessoa juridica simplesmenigu@dhe parece que 0s atos
advieram de um resultado diverso. A possibilidade dkesconsideracdo da
personalidade juridica pressupde, além de tudo,conmvencimento de que a
sociedade tenha ultrapassado os limites de setatm@buso da pessoa juridicd).
(SERICK, 1966, p. 37-38, traducéo nossa.).

Distintos, ainda, os institutos da personalidadglica e responsabilidade limitada, o

que é primordial para a identificacdo do desvirtelatm da personalidade juridica, posto que:

A personalidade juridica e a responsabilidade didstsao nocdes distintas que tém
levado intima conexdo entre o desenvolvimento im@dlisem atengdo a sua
caracteristica de permitir a criagéo de um patrim@e afetacéo coletiva, tem sido o
campo de atuagdo de maior parte dos abusos emianstéretaria. Entretanto se
pode e deve distinguir entre uma e outra, e umatamd@o juridica sobre a
destinacdo da personalidade juridica deve apodabases para que se possa
desconhecer a limitacdo da responsabilidade sem cgme isso se importe
desconhecer também a personalidade juridica o dtiegara outros fins eis que se
deve preservar o indubitavel estimulo as atividatemomicas> (DOBSON, 1991,

p. 71, traducdo nossa.).

Vé-se que daisregard of legal entitamericana, superamentdtaliano, apenetracion
argentina e espanhola,darchgriff alema, ndo colocam em duvida, em momento algum, a
nitida distincéo entre a sociedade (pessoa jujidisaus socios (pessoa fisica).

De tudo exposto acima, o entendimento de Serickajwee, eis que presente a
excecao a regra, quando da distingdo e individaddidentre pessoa fisica e juridica. A
desconsideracdo da personalidade juridica serg@x@eregra da nao afetacdo dos socios, o
que sO podera acontecer quando caracterizado espérie do desvirtuamento e/ou o abuso
da pessoa juridica. Dai o0 momento de penetrar odesociedade, desconsiderando a
personalidade mediante o devido processo constitaki 0 que legitimard a afetacdo

patrimonial dos sécios.

| e funzioni della persona giuridica possono esseatizzate solo attraverso la netta distinzionesteieta e
suoi membri, fra patrimonio sociale e patrimonid siagoli soci. Percid Il giudice non puo arbiteariente
accamtonare La forma della persona giuridica seimahte perche altrimenti facendo gli sembra di
raggiungere un risultato non equo. La possibilitdisconoscere la forma della persona giuridicasypene,
pituttosto, I'accertamento che la societa abbiapassato quei limiti a lei propri (abuso della pees
giuridica).

| a personalidad juridica y la responsabilidad kmi# son dos nociones distintas, que han llevadmant
conexidad en el desarrollo industrial y atento aaacteristica de permitir crear un patrimoniafietacion
colectivo, han sido el campo de actuacién de laompgrte de los abusos en materia societaria. $éepoede
y debe distinguir entre una y outra, y una constarcjuridica sobre la desestimacion de la persbamhl
juridica debe aportar las bases para que puedardEszse la limitacion de responsabilidad sin die e
importe desconocer también la personalidad jurigiees Util para otros fines y que debe preserassu
indudable estimulo a las actividades econdmicas.
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O principio sob exame se sustenta na teoria deaquessoa juridica ndo € outra
coisa sendo uma ficcdo criada por motivos técrjimddicos, que constitui um
instrumento segundo o qual se permite na vida coalep desenvolvimento de
determinados fins em meio ao ordenamento juridiceomente entdo nos limites
descritos nesses mesmos fins que a pessoa jupidiEter uma vida prépria. Se
essa vida vem a ser utilizada para fins estranbosoatrarios aqueles préprios da
pessoa juridica, entdo, segundo o direito ameriatunad, ndo se pode permitir que a
estrutura da pessoa juridica impeca que os trisuypraifiram decisdes justas. Neste
caso é necessario , segundo opinido americana,rédeeéncia as pessoas fisicas ou
as relagdes reais que se escondem sob a “maseapesdoa juridica; neste caso &,
portanto, licito ndo respeitar a ficcdo da pesswddica ou destruir o seu
organismc®® (SERICK, 1966, p. 90, traducio nossa.).

Admite-se a desconsideragdo da personalidadegardidi sociedade empreséria para
coibir atos aparentemente licitos. A ilicitude soiBese configura quando o ato
deixa de ser imputado a pessoa juridica da soaeeladssa a ser imputado a pessoa
fisica responsavel pela manipulacdo fraudulentaabusiva do principio da
autonomia patrimonial. (COELHO, 2007, p. 44).

4.6.1 Abuso da personalidade juridica

A forma de concretizar a desconsideracdo da pdidada juridica, em nenhum
sistema, pode ser palco para a arbitrariedade amedilesconstituicdes da personalidade sem
fundamentos fatico-legais habeis a comprovacédo hilscaou desvio do uso da pessoa
juridica, ou seja, sem a oportunizacdo de dilagabgtdria no curso do processo e nao por
meio de mera informacao nos autos.

Nesse sentido, para Serick, a desconsideracédo aderrer quando se utiliza a
pessoa juridica para atuar de forma contrarig @teidetrimento das obrigacdes contratuais e
constitutivas; em fraude em geral; em fraude aaidilconstituidas; simulacédo; em atitudes
contrarias a boa-fé, regras estas que trouxeraoma d discussdo acerca da subjetividade
interpretativa das causas configuradoras do abegbréito, subjetividade esta que levaria a

inseguranca juridica, caso ndo fossem normatizzsleausas caracterizadoras.

9| principio in esame si basa sul concetto che pe@ona giuridica non & altro che uma finzione terger
motivi tecnico-giuridici quale strumento per pertast nella vita commerciale Il raggiungimento di
determinati fini ammesi dall’'ordinamento giuridid®.solo quindi nei limiti rappresentati da quessissi fini
che la persona giuridica puo vivere uma propria. e essa viene utilizzata per fini estranei argilda
contrari a quelli propri di uma persona giuridiedlora, secondo I'attuale diritto americano, nonpebd
ammetere che la strutura della persona giuridigaedisca ai tribunali de emettere um’equadecisidme.
questi casi € necessario, secondo I'opinione aamaicfar riferimento alle persone fisiche o ai @figeal
che si nascondono sotto la maschera della persandicg; in questi casi € quindi lecito non ridpe¢ la
finzione della persona giuridica o distruggereusl erganismus.
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Juan Dobson compreendeu essas regras de abussaaatidade juridica da seguinte
maneira: uando por intermédio de uma pessoa juridica sesipiisa burlar a uma
disposicéo legal, uma obrigacédo contratual ou seseaum prejuizo a terceiros, existe abuso
da personalidade juridi¢a®’ (DOBSON, 1991, p. 19, traduc&o nossa.).

“O abuso de direito faz derivar a ilicitude: abusde um direito é cometer um ilicito.
Por ser um ato ilicito, produz consequéncias deages™® (DOBSON, 1991, p. 13, traducéo
nossa.).

A teoria do abuso de direito € amparada pela daufrancesa, especificamente, pela
responsabilidade aquiliana. Juan Dobson estabeleseseguintes indicadores de abuso de
direito:

a) quando a vontade de causar prejuizos apareaefoorexclusivo do ato;
b) quando forem contrariados os fins propostossgela para estabelecer a protecéo
a determinados atos. E este o critério dos codigagtico e polaco;

¢) quando o exercicio de um direito tenha excedglbmites que impdem a boa-fé,
a moral e os bons costum&YDOBSON, 1991, p. 31, traduc&o nossa.)

O abuso é detectado, portanto, por afericdo daisipcejem face de terceiros, dos
sécios ou da propria sociedade, por contrariedad@rdceitos legais ou constitutivos da
sociedade ou quando identificado que foram exteajod os limites da boa-fé.

4.6.2 Confusao patrimonial

Observado que € ou deve ser nitida a separacaesdagfisica da pessoa juridica, o
mesmo deve ocorrer em face do patrimoénio, casdeexés uma vez que o patriménio de
pessoas distintas deve ser distinto. Mesmo nodm&smn grupo econdmico com uma unidade
econbmica, o patrimdénio das sociedades que compdegrupo € ou deve ser distinto,

formando-se, entretanto, uma unidade econdmicdifidamel.

#'Cuando por intermedio de una persona juridica séijiita la burla a una disposicién legal, una gadion
contractual o se causa um perjuicio a tercerosteeabuso de la personalidad juridica.

| abuso del derecho hace derivar em la ilicituzlisar de un derecho es cometer um ilicito. Al seacto
ilicito produce las consecuencias propias de dielotss.

#4a) cuando el animo de causar perjuicio aparece eowlasivo fin del acto; b) cuando fueren contrdoilos
fines propuestos por las leyes para establecerolzqeion a determinados actos. Es éste el critiidos
codigos soviético y polaco; c) cuando el ejercd@un derecho haya excedido los limites que impane
buena fe, la moral y las buenas costumbres.
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Contudo

se essa separacdo entre sujeitos diversos nao existe ndo se tenha claramente
delineada, quando dois ou mais sujeitos se utilidasnmesmos bens para perseguir
seus respectivos fins econbmicos, aparece uma pagigdio patrimonial e a
consequente confus&o entre a titularidade e outsufios bens® (DOBSON, 1991,

p. 419, traducao nossa.)

Nesse sentido, 0 patrimdnio da pessoa juridica dewédentificavel e perfeitamente
distinto do patrimoénio de seus socios, como tambdéwe ser utilizado em prol dos objetivos
da sociedade ou de maneira a converter em bersefilcicacdo, empreitada, participacéo)
para esta. Caso esses requisitos se convertemardepum ou mais sécios, evidente é a

confuséo patrimonial, eis que:

A existéncia da confusé@o patrimonial responde diguido critério juridico. Com
efeito, sendo o patriménio o conjunto de bens ifpétmio ativo) e de dividas
(patrimdnio passivo), a confusdo acarretara fundéaimente a impossibilidade de
determinar a titularidade do ativo e a responsidile pelo passivé® (DOBSON,
1991, p. 472, traducédo nossa.).

Entdo, configurada a confusado patrimonial, totapatcial, os sécios sdo ou deverao
ser solidaria e ilimitadamente responsaveis pdiagacdes da sociedade, fato este que pode
legitimar a desconsideracéo da personalidade gasidem olvidar, ainda, que a separacao de

patriménio também deve ser delimitada na sociedatiedual ou unipessoal.

4.6.3 Fato ou ato ilicito praticado pelos s6cios detrimento da pessoa juridica

Seguindo uma tradicdo romanista, a identificac&® atos ilicitos, quase sempre, €
realizada por meio de féormulas sintéticas, que rdgem 0s atos em termos gerais de
condutas e consequéncias (DOBSON, 1991, p. 611Qredetes da verificacdo acerca da
conduta volitiva do agente, das circunstancias eddaociacdo dos preceitos legais.
(PEREIRA, 1993, p. 350).

Contudo, no direito inglés e angloamericanmmmmon law- o conceito de ato ilicito
é indicado pela expressélaw of torts — teoria dos atos ilicitos, onde a palatogs deriva

do latimtortum (mal).

*Esa separacion entre diversos sujetos no exista serhalla claramente delineada, por cuanto dosi® m
sujetos utilizan los mismos bienes para persegsifises econdmicos respectivos, aparece una ageiqn
patrimonial y la consiguiente confusién en la &tidad y usufructo de los bienes

¥ a existéncia de la “confusién patrimonial” respend un neto criterio juridico. En efecto, siendo el
patrimonio el conjunto de bienes (patrimonio acdtiyale deudas (patrimonio passivo), la confuncaiigara
fundamentalmente en la imposibilidad de deterniimditularidad del activo y la responsabilidad pasivo.
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Um ato ilicito (mal) pode ser criado pela lei ou pecisao judicial. Dai que para
invocar a existéncia de um direito a reparacagejugicado deve ter em mente uma
das trés circunstancias: a) que existe uma leteptea declarado o ato ilicito como
ato danoso e lhe concedeu uma acao; b) que exstadentes no mesmo sentido,
também em conseqiéncia de lei; ¢) convencer o dalgague é primordial
considerar o ato ilicito (0 mal) em ato danoso. Nastante, este Ultimo pressuposto
€ extremamente raro, 0s juizes sd0 receosos emnmv@s atos ilicitos (mal).
(DOBSON, 1991, p. 651F

Diante da traducéo, tem-se que os atos ilicitd@osedos aqueles atos praticados em
contrariedade ao ordenamento juridico, sem estabedato de formula predefinida, como
ocorre necivil law, que define os atos ilicitos decorrentes de fraddie, simulacao.

A responsabilidade pelos atos ilicitos poderaefgxa, uma vez que o responsavel ou
superior hierarquico da pessoa produtora do atoilpodera e devera ser responsabilizado
pelo ato de seu subordinado. Trata-se da caraaté@onzdaculpa in eligendoou culpa in

vigilando.

4.6.3.1 Fraude

A fraude é todo o artificio ativo ou omissivo pecatio intencionalmente, uma falsa
manifestacdo, com o intuito de enganar uma terpeisaoa que confia na licitude do negdcio
juridico, com utilizacdo de artificios habeis asaprejuizo e contrarios as normas juridicas.

Os elementos minimos da fraude requerem a falsaifastatdo (falsa
representacao) de um determinado fato importanie,ogimputado sabia ou devia
saber que era falso; manifestacdo esta em ququmigaado confiou em seu proprio
prejuizo, sempre que um homem comum tiver razoamknconfiado da mesma
maneira®*(DOBSON, 1991, p. 144, traducdo nossa.)

Consoante boa doutrina:

Define fraude a lei como o fenémeno que ocorre dodimalidade vetada pela lei é
atingida através de via diversa da que foi normaatente considerada, quando da
ratio da norma derive que em realidade a normga@spedir em qualquer caso a
obtencdo de um determinado resultado e ndo apemasealizacdo por meio de
determinada forma negocigOLIVEIRA, 1979, 299-300).

32Un tort puede ser creado por la ley o por decigiditial. De alli que para invocar la existenciautederecho
a reparacion, el perjudicado debe acreditar unaedecircunstancias: a) que existe una ley queebkarhdo
tort al acto dafioso y le concede una accion; b)egisten precedentes en el mismo sentido, aun sgnaia
de ley; c) convecer al tribunal que es menestesiderar tort al acto dafioso. No obstante, estendilti
supuesto es extremadamente raro, los jueces soentes a crear nuevos casos de tort.

% os elementos minimos del fraude requieren la fatsmifestacion (“false representation”) de um hecho
importante determinado, que el imputado sabia dadsi#ber que era falso; manifestacion ésta en lque e
perjudicado confi6 em su préprio perjuicio, siemgue un hombre comun hubiera razonablemente canfiad
de la misma manera.
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O ato engendrado para descumprir uma falsa meaagtest denota a ideia de
gualquer meio, instrumento ou artificio malicioso@egado para enganar a vontade da lei,
prejudicando ou néo interesses de terceird®IAS, 2001, 21-38)

A fraude a lei caracteriza-se pela formacao, apficee rescisdo de “contratos que se
encontrem em contraposicdo aos fins da ¥&{DOBSON, 1991, p. 157, traducdo nossa.)
situagcdo que néo prescinde da irregularidade dvatonmas pela forma como este contrato
esta sendo utilizado em face do negdcio juridicdréoio ao permissivo legal vigente.

Para a configuracdo da fraude que possa ensegscartsideracdo da personalidade
juridica, em qualquer sistema, é necessario quaudd seja declarada judicialmente, apds o
transcurso do devido processo constitucional, uem que mera informacdo de suposta
fraude, sem que esta informacdo seja legitimadarmsodstrada pela dilacdo probatéria
esteada no contraditorio e ampla defesa ndo penmatacolhimento dos efeitos da referida

declaragéo.

4.6.3.2 Dolo

Caracteristico de um vicio de vontad&onsiste nas praticas ou manobras
maliciosamente levadas a efeito por uma partepade conseguir da outra a emissao de
vontade que lhe traga proveito, ou a terceir(PEREIRA, 1993, p. 359).

Haverd dolo quando o uso indevido da personalidadelica da sociedade é
evidenciado como meio ardil de inducdo do terceigdetivar uma contratacéo lesiva, como,
por exemplo, a contratar determinado negaocio jowidiue néo Ihe trara o beneficio ofertado,
fato este caracterizador do abuso da confianca,ual @ ensejador, portanto, de
responsabilizacdo e desconsideragéo da persorajidédica.

A conduta dolosa pode ser omissiva ou comissivgiendo desnatura o intuito de
lesar o terceiro, seja em proveito da sociedage,ese proveito de um ou mais socios, posto
0 que importa é a responsabilizacdo patrimoniadgpdbnos causados em face da conduta
lesiva, a qual poderéa atingir os bens quando n&ééass desconsideracdo da personalidade

juridica.

#Contratos que se encuentrem en contraposiciérosdines de la ley.
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Importante, por conseguinte, que se tenha a consaida antijuridicidade e a vontade
inconteste de lesdo, eis gte dolo é uma forma ilicia caracterizada pela coi&swia de
antijuridicidade da acdo pelo sujeito que a realfza (PEREIRA, 1993, p. 359, traducéo
nossa.).

N&o restara caracterizado, portanto, o dolo seho@wer a conduta decorrente da

vontade lesiva e a consciéncia da antijuridicidade.

4.6.3.3 Simulacdo

A simulacdo n&o decorre de um vicio de consentioqrelo contrario, um vicio do
ato, haja vista que consiste éoelebrar-se um ato, que tem aparéncia normal, mas, na
verdade, ndo visa ao efeito que juridicamente dgwiaduzir. Como em todo negdcio
juridico, ha aqui uma declaracdo de vontade, magansa.”(PEREIRA, 1993, p. 367).

A simulagdo“dentro de sua Orbita de agdo se encontrardo todmss casos de
sociedades ficticias, entre as quais se ocultanversladeiros titulares do interessé”.
(DOBSON, 1991, p. 173)

A caracterizacdo da simulacdo no sentido de ocokawverdadeiros titulares dos
interesses € 0 mais antigo caso de desconsidedagdersonalidade juridica, uma vez que a
ocultacdo de interessados foi e € corriqueira mdenamentos juridicos, por exemplo, a
constituicdo de empresas com 0s chamados soOci@njda”, ou seja, sécios figurativos,
quando, na verdade, os verdadeiros socios s6 aufeselucros e ndo se vinculam as
responsabilidades, fato este que autoriza a inmeéwe estatal por meio do devido processo

constitucional.

% El dolo es una forma de ilicitud caracterizada fpoconciencia de antijuridicidad de la accién pbsujeto
que la realiza.

38 Dentro de su drbita de accién se hallaran todesésos de sociedades ficticias, tras de las csmlesultan
los verdaderos titulares del interés.
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS. APEACAO
CIVEL N° 1.0105.04.109222-9/001 - COMARCA DE GOVERBOR
VALADARES - APELANTE(S): IBITURUNA CAMINHOES LTDA E
OUTRO(A)(S) - APELADO(A)(S): MASSA FALIDA CASA NIQUNHO LTDA
REPDO(A) PELO(A) SINDICO(A) GETULIO JOSE PIMENTA RELATOR:
EXMO. SR. DES. ERNANE FIDELIS .Publicado em 06 devembro de 2009.
FALENCIA - SOCIO OCULTO - FRAUDE E ABUSO DE DIREITO-
COMPROVAGAO - ART. 6°, DO DECRETO-LEI N° 7661/45APLICAGAO -
RESPONSABILIDADE PESSOAL DO sOcIo FALIDO -
ARRECADACAO/SEQUESTO DE BENS E COTAS. Restou compdp nos
autos que o socio falido ndo exercia somente angeréou alguns atos como
procurador dos sécios das empresas requeridassimagpda a formagao e gestao
de seus negécios, razdo pela qual o mesmo devesmrnsabilizado e as cotas
sociais e bens atribuidos a estas empresas ardesésizquestrados, para garantir o
pagamento dos credores habilitados nos autos @acfa] com fincas no art. 6°, do
Decreto-Lei n° 7661/45. (MINAS GERAIS, TIMG, Ac °0105.04.109222-9/001,
Relator: Exmo. Sr. Des. Ernane Fidélis, 2009)

4.6.3.4 Violacdo ao Estatuto ou Contrato Social

Como a personalidade da pessoa fisica surge deatonbiblogico, nascimento com
vida, a pessoa juridica surge de um ato juridi&REIRA, 1993, p. 225), o qual revestido de
formalidades e preceitos legais, sendo este dttigarconstitutivo de direitos e obrigacdes a
serem respeitados indistintamente pelos membros.

Os instrumentos variam de forma e nomenclatura,ocestatuto social, contrato
social, regimento, constituicado, lei organica, demutros, mas a definicdo dos interesses e
objetivos sociais € clausula obrigatéria de todgualquer pessoa juridica, seja tacitamente
como no caso da sociedade de fato, seja expliaitEneo caso da sociedade regulamentada
no registro competente, fato este que torna ogiwudgee interesses sociais indisponiveis a
concretizacao de interesses proprios de um ousuaiss em detrimento da pessoa juridica.

Assim,

O interesse social conota a idéia de que todo®@essem qualquer sociedade ou
pessoa juridica possivel perseguem um mesmo, @icomum objetivo, 0 que
resulta ser assim a causa do contrato para todssTedos os sécios ou associados
aspiram a obtengdo de um beneficio pra a sua atieidm comum, e esse desejo é o
interesse comum de todos eles. Havera uma violagédoteresse social quando se
desenvolver uma atividade tendente a impedir otaobkrizar a possibilidade de
obtencgédo de beneficios mediante o cumprimento gitied comum proposto, com

o propésito de perseguir um interesse alfe{@OBSON, 1991, p. 615, traducéo
nossa.).

" El “interés social” connota la idea de que todus ocios en cualquier sociedad o persona jurfutisible
persiguen un mismo objetivo Unico y comun, el gesuita ser asi la causa del contrato para todos. ell
Todos los socios o asociados aspiran a obteneemnefibio por su actividad en comun, y ese deseel es
interés comun a todos ellos. Habra una violaciGntatés social cuando se desarrolle una activieiadiente
a impedir o retacear la posibilidad de obtener fieloe mediante el cumplimiento del objeto comudn
propuesto, con el propésito de perseguir un int@jeso.
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Entao, restara violado o contrato, o estatuto Esel@pre que os atos praticados pela
propria pessoa juridica ou pelo(s) seu(s) sociof@m realizados com objetivos distintos do
interesse societario, o qual € previamente delduit perfeitamente distinto dos interesses
dos sécios. Este fato pode ensejar a desconsidedazdpersonalidade juridica, sempre, é
claro, em observancia do devido processo congiitati de sorte a se obter sua declaracao

judicial por sentenca.



54

5 DECISIONE DELLA TERZA VIA — DIREITO AO CONTRADITORIO COMO
GARANTIA DA NAO SURPRESA

5.1 Devido Processo Legal

Em licdo ndo superada, Ronaldo Brétas descreveidadprocesso constitucional ou

0 modelo constitucional do processo da seguintesiran

Na concepcéao principioldgica e constitucional deaéis Democratico de Direito, a
chamada funcao jurisdicional ou simplesmente jigé&a é atividade-dever do
Estado, prestada pelos seus 6rgdos competentesdas no texto da Constitui¢éo,
somente possivel de ser exercida sob peticao ¢ ipteressada (direito de agao) e
mediante a indispensavel garantia do devido processstitucional. Em outras
palavras, a jurisdicdo somente pode ser desenwolid prestada por meio do
processo instaurado e desenvolvido em forma obedi@os principios e regras
constitucionais, dentre os quais avultam o juizoinah a ampla defesa, com todos
0s meios e recursos a ela (defesa) inerentes,toaddario e a fundamentacdo dos
pronunciamentos jurisdicionais com base no ordengmjaridico vigente (principio
da legalidade ou da reserva legal), com o objetieo realizar imperativa e
imparcialmente o direito. (DIAS; NEPONUCEMO, 20Q9465).

Por sua vez, André Del Negri, com propriedade,adesgjue 4 expressao Devido
Processo Constitucional € vista como instituicdgereciadora de todo e qualquer
procedimento (devido processo legal), a fim delduta producdo de provimentos seja
administrativo, legislativo ou judicial. (DEL NEGRI, 2008, p. 118)

Vé-se, portanto, que o devido processo legal é comguista histérica que surgiu
mediante a democratizacdo da normatividade, tenpgmisgicdo constitucional a tarefa de
garantir as condi¢des processuais pelo devido gsockegislativo democratico e do devido
processo constitucional, como evidenciado por Mar€attoni de Oliveira (OLIVEIRA,
2003, 189-190).

Entdo, consoante Brétaa manifestacdo do poder do Estado, exercido em rdwome
povo, que se projeta no pronunciamento jurisdiciodacisorio (provimento, sentenca,
decisdo interlocutéria) € realizada sob rigorosa neoderna disciplina constitucional
principiologica.” (DIAS; NEPOMUCENO, 2009, p. 466)

Inadmissivel, por consequéncia, qualquer provimextrado por um juiz solipsista
gue se funda no seu prudente arbitrio e julga hddsode seu conhecimento magnanimo,

autoiluminado e superior.



55

O livre-arbitrio na criacdo e aplicacdo ou extingi# norma fora do nucleo
discursivo do processo, a partir de uma livre-vibatque ndo atende aos principios
autocriticos do processo na formacgdo das opinidesdes, mistifica (mitifica) a
producéo e a atuacéo do direito, tendo em vistaaquentade humana centrada num
“eu” soberano (sabio em seu reinado) ou inatamemte ou isento de influéncias
malévolas (razdo pura ou dadiva metddica por astadquiridas na metodizacéo)
cria uma fé num direito natural fundador do justdcecerto e consequentemente
delator obsessivo do injusto e do incerto. (LEAQL@, p. 102).

O aumento dos poderes do magistrado é reforcafétizinente, no projeto de reforma
do Cdédigo de Processo Civil, fato este evidenciaoio Carlos Henrique e assim criticado,

pois:

O aumento de poderes ao Magistrado ndo pode vir seraumento da
responsabilidade do Estado pela prestacéo jurisditi O novo CPC deve a um s6
tempo velar pela rapida solucéo do litigio e pelocpsso sem dilacdes indevidas.
Processo sem dilacdo indevida é justamente aquel®@@p possui justificativa para
ficar parado, concluso, aguardando uma decisdcapos a fio,sem justificativas.
(SOARES, 2010, p. 126).

Nesse sentido, a atividade do julgador de reprodguaplicar a norma, mediante seu
conhecimento preconcebido, ndo é suficiente paoiamstar o processo na visao pos-moderna,
observado que néo existe maneira de garantir quigador possadssegurar a justica, a paz
social e demais valores juridico§® (COUTURE, 1993, p. 34, traducéo nossa.) sendo pelo
devido processo constitucional, uma vez que a @lecexarada mediante o exercicio da
funcao jurisdicional, administrativa ou legislatidave ser subordinada, segundo Rosemiro
Pereira Leal, 4o dever de fazé-lo segundo os principios fundaarsedb processd (LEAL,
2010, p. 27)

Vé-se, portanto, qu® processo € um instrumentador da legitimidadecdaduta do

juiz e ndo mais um instrumento servil da Jurisdit§aEAL, 2010, p. 30).

Conclui-se que se o processo for utilizado comtringento a servico do Estado
somado as decisGes terminativas entre especialestas incessante influéncia
ideoldgica do executivo nos trabalhos legislativsre-se o risco de as Comissfes
transformarem-se em érgdos meramente homologadieredecisdes técnicas do
governo revestindo a lei de uma legitimidade engandDEL NEGRI, 2008, p.
138).

3 assegurar la justitia, la paz social y deméas vadaieidicos
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“O processo nado existe antes ou fora da legalidadgweisdicao é atividade estatal
s6 legitimavel pela tutela do processhEAL, 2010, p; 67). O processo € visto, enta@mo
garantia fundamental das partes, pois, sem elevinpento final refletira a tirania do Estado,
travestida de uma efetividade processual, que tdbeadece, absurdamente, a margem do
devido processo legal como garantia constitucigh&AL, 2005).

N&o se desconsidera que é necessaria a agilidadgralcessos, contudo, a agilidade
deve ser efetivada mediante procedimentos conesuidrmativamente segundo o devido
processo legal, observando-se que o processo nacsdeinstrumento de manejo de poucos
privilegiados sob a macula de pseudolegitimidade.

Na busca da sonhada celeridade e efetividade puslegargumentaram os adeptos da
escola instrumentalista, entrincheirados na vedoaid da relacao juridica de Bulow, que a
tutela estatal estampada no provimento (legislatadministrativo e judiciario) € meio de
satisfacdo, ou, nos dizeres de Candido Dinamamexeber tutela jurisdicional significa
obter sensacdes felizes e favoraveis propiciadde pstado mediante o exercicio da
jurisdicda” (DINAMARCO, 2009, p. 123).

Contudo, os destinatarios dos provimentos (legislagdministrativo ou judiciario)
nao podem estar a mercé da atividade estatal d#s@las por seus agentes de forma a
afrontar garantias fundamentais, eis que o devidicgsso legal bloco aglutinante e
compacto de varios direitos e garantias fundamehtaigarantia democraticamente instituida

pelos préprios destinatarios.

O devido processo legal deve ser entendido comblooo aglutinante e compacto
de vérios direitos e garantias fundamentais e stéfais ostentados pelas partes
litigantes contra o Estado, quais sejam: a) dirditoamplo acesso & jurisdigdo,
prestada dentro de um tempo Util ou lapso tempamavel; b) garantia do juizo
natural; ¢) garantia do contraditério entendido oquarticipacdo efetiva e igualitaria
das partes no desenvolvimento e no éxito do procesgdo apenas na concepgao
tradicional e restritiva de ciéncia bilateral déesaprocessuais, com a possibilidade
de contraria-los; d) garantia da plenitude da @defesm todos os meios e recursos a
ela (defesa) inerentes, ai incluindo, também, eitdirda parte a presenca do
advogado ou defensor publico no processo; e€) dardatfundamentagao racional
das decisdes jurisdicionais, com base no ordenamjenidico vigente (reserva
legal); f) garantia de um processo sem dilacdesevidds.” (DIAS;
NEPOMUCENO, 2009, p. 468).

O devido processo legal é garantia obrigatdria eadqgier processo no qual se gera o
provimento estatal, e, aos seus participantes desamasseguradd® simetria de suas
posicbes exercidas num espaco procedimental is@medmhquanto estancia critica de
construcdo da lei (provimento){(DEL NEGRI, 2008, p. 140).
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Assim, a teoria de Fazzala®“processo € um procedimento no qual participaro (sa
habilitadas a participar) aqueles cuja esfera jucl do ato final é destinada a desenvolver
efeitos: em contraditério, e de modo que o autoratio ndo possa se desonerar de sua
atividade”*® (FAZZALARI, 1996, p. 82, traducdo nossa.), consitelo 0 processo como
procedimento em contraditério, € de suma imporgapara demonstrar a arbitrariedade e, até
mesmo, a inconstitucionalidade do provimento fisan que haja a concretizacado do devido
processo legal, mediante a dialogicidade dos ssgj€lib processo.

Vé-se, portanto, que o julgador quando figurar comparticipe do dialogo
procedimentalizado, propiciara a formacgdo partitdpa@ legitimada do provimento final.
Desenvolvendo-se, assim, uma técnica de debatdicpdd e em contraditorio, o que inibira
a prolacéo de decisfes ilegitimas, como uma dedstrza via.

Dessa forma, o processo moderno passa a exigirocegmento aberto e dialético,
ou seja, exige a participacéo efetiva das pamekjdgive do julgador. Assim, 0 processo seria
e sera o procedimento estruturado na forma deautitdrio, que ndo dispensa a publicidade e
a fundamentacdo. Apenas se estiver estruturadaa desina o processo podera ser
considerado legitimado ao provimento no Estado [eatico e Social de Direito.

O momento maximo do processo deve ser o debate e péovimento, o qual sera a
legitimacdo daquele. Do contrario, faltando o pdioento discursivo amoldado ao devido
processo constitucional (requisito essencial nadesDemocratico de Direito), o provimento
final n&o refletira a legitimidade dos produtoregestinatarios deste.

O provimento estatal s6 sera legitimado se esteasolidado com a presenca do
devido processo constitucional, mediante um procedio realizado em contraditério, ampla
defesa e em ison6mica e simétrica paridade entuj@itos produtores do provimento e

sujeitos destinatarios, sendo imperiosa e necassdiscalidade.

A Teoria Neo-institucionalista preconiza fiscalida@ontrole de constitucionalidade
aberto a qualquer do povo) do processo legiferars bases instituintes e
constituintes da legalidade, bem como na atuac&mlificacdo, aplicacdo ou
extincdo do direito constituido e trabalha a somgBo do conhecimento critico-
democratico em pressupostos (direito fundamentlpauto-ilustracéo (dignidade)
pelo exercicio da cidadania como legitimacdo deitdirde-acdo coextenso ao
procedimento processualizado. (LEAL, 2010, p. 92)

¥l processo & um procedimento in cui partecipanmdsabilitati a participare) coloro nela cui sfejiaridica
l'atto finale € destinato a svolgere effetti: inntaddittorio, e in modo che l'autore dell’atto npossa
obliterare le loro attivita.



58

5.2 Processo democratico e participacdo das partagsna luta contra o solipsismo

A atividade solitaria, herculea e autoritaria diggulor é desenvolvida de forma fértil
para os adeptos da Escola Paulista de processmdeeg qual o processo € instrumento da
jurisdicdo e ndo uma garantia constitucional.

Nesse panoram&p processo passa a ser visto como locus em quezovpi buscar
fundamentos para legitimar as suas compreensddsedeestar social, suprindo déficits de
igualdade material entre as partes, mas que podedsgenerado como mecanismo de
dominacdo.”(NUNES, 2009, p. 178)Alias, isto foi evidenciado por Max Weber (2004, p.
128-141), em os trés tipos puros de dominacaoiregitquando atribui a dificuldade de
desenvolvimento do processo a burocracia, a utogda,mito, a crenga, ao carisma,
considerados os tipos de dominacéao.

Trata-se do protagonismo do julgador, que atuamnsalipsismo metoddico, de forma
a conduzir o provimento final de maneira a buscatlaividéncia de seus valores e
sentimentos, muitas das vezes, desprezando o andatmjuridico vigente e a garantia dos

destinatarios do provimento estatal em ser tambétagonista deste.

A visdo de um protagonismo judicial somente se dapuma concepc¢éao teérico-
pragmatica, que entrega ao juiz a capacidade $nbnana de proferir a decisdo que
ele repute mais justa de acordo com sua convicciweteréncia (solipsismo
metodico) segundo uma ordem concreta de valorespreEando, mesmo em
determinadas situacdes (hard cases), possiveisheogdes das partes, advogados,
da doutrina, da jurisprudéncia e, mesmo, da hastdistitucional do direito a ser
aplicado. (NUNES, 2009, p. 191).

Criticando o solipsismo, Dierle Nunes sugere o geolirismo, em busca de um
processo democratico e constitucionalizado. Pastongio podemos ter a Constituicdo como
um instrumento de mera formalidade e essencialstadB dominador, deve-se considerar o
devido processo legal como eixo condutor e garantid democracia processual, observado
gue a ilusédo da legalidade formal ndo satifaz eretiza a democracia, mas sim 0 processo
segundo o devido processo legal, mediante a edic@lt policentrismo, conforme
apresentacao da técnica policéntrica exarada mard?i em citacdo traduzida por Dierle

Nunes:
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[...] a atividade jurisdicional é estruturada, resegiamente, como processo,
entendido como subespécie do procedimento, ist@woé&o procedimento de
estrutura policéntrica e com desenvolvimento di@ét Arts. 111 e 24 Const. e 101
CPC). O processo é policéntrico, ja que envolveitag diversos, cada um dos quais
possui uma colocagdo particular e desenvolve unelpegpecifico. A estrutura
subjetivamente complexa corresponde entdo um delsemento dialético.
(NUNES, 2009, p. 212).

A ilusdo da legalidade e da técnica néo resolv&iass da participacdo tardia ou nao
participacdo na construcdo do provimento Estatglyoresso € que consagra e consolida

democraticamente a garantia do devido processt Egaue:

na perpectiva democratica, sera possivel enxergap@esso ndo somente em sua
dimenséo técnica e de eficiéncia, de estruturadbdm construcao dos provimentos
realizada em simétrica paridade de armas (Fazgaisss também com estrutura de
legitimacdo e formacdo dos provimentos, balizada pancipios processuais
constitucionais dinamicos, o que permitira um acaetformal e material e fornecera
os elementos constitutivos de seu contetido, med@fitixo discursivo de todos os
participantes (do imparcial e dos parcigiJUJNES, 2009, p. 196).

O direito de defesa tardio ndo consagra a gardotidevido processo legal, tendo em
consideragdo quéo juiz deve ser visto como um garantidor dos dosifundamentais,
inclusive daqueles que asseguram a participagao sigpsitos processuais na formacéo da
decisédo.”(NUNES, 2009, p. 200).

Qualquer ato decisorio deve ser moldado pela coasag do devido processo legal
de maneira democraticapds regimes democraticos, o processo estruturajamtedo debate
endoprocessual, a forma e o contetdo das decisGes eonseguinte, seu controle, mediante
a implementacao técnica de direitos fundamentaiperspectiva dinami¢aNUNES, 2009,

p. 211), sendo precedido da abertura do contréaitiomento no qual seré ofertada a defesa
habil & formacdo do provimento final, caso contraguando agarticipacdo das partes for
somente episddica, ndo se configurard processo,mae procedimenttNUNES, 2009, p.
206).

Entdo, o provimento que resolver o incidente dealesderacdo da personalidade
juridica s6 sera legitimado apés a concretizacadedalo processo constitucional, observado
que o processo é pos-contraditério, ou seja, emgueio instaurada a relagdo processual em
contraditorio técnico e efetivo teremos somentepuocedimento que néo legitimara nenhum

provimento, a excecdo das medidas de urgéncigsiaés se justificam a cada caso concreto.
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5.2.1 Processo constitucional como garantia da fagéo participada na construcéo do
provimento

Somente um procedimento estruturado no ordenamjenimico legitimado pelo
devido processo legislativo € capaz de propiciaaphcabilidade logico-sistematica das
garantias constitucionais do devido processo doo&inal, o qual é eixo condutor do

processo democratico, como advertem Andolina e&fgn

Na nova prospectiva pés-constitucional, o problelnaprocesso ndo se restringe
somente ao seu ser (isto é: a sua concreta organizegundo as leis ordinarias
vigentes), mas também o seu dever ser (isto é: rfompidade de seu
correspondente positivo a normatizacao constitatisobre o exercicio da atividade
jurisdicional)*® (ANDOLINA; VIGNERA, 1997, p. 5, traducdo nossa.)

O ser do processo confunde-se com a concepcaanresitalista, enquanto relacao
processual geradora de um provimento final, mediantaplicacdo das normas juridicas
vigentes. Situacdo que nao prevalece no poés-aaristialismo, conforme Andolina e
Vignera, posto que ndo tem mais sentido a exisi&@wiprocesso sem dialogo, observado que
€ procedimento realizado em contraditério, o queixé do devido processo constitucional,
garantia constitucional. Assim, o dever-ser do @60 é exatamente a certeza de que 0
processo sO restara legitimamente configurado quaedsua constitucionalizacdo, a qual
ocorre mediante a observancia do devido processsiittecional.

Vé-se que o modelo constitucional do processo temoceixo condutor o devido
processo constitucional. Presente, assim, o cexrieedria Neo-institucionalista do processo,
desenvolvida por Rosemiro Pereira Leal (LEAL, 204.0103), que definiu o processo como
instituicdo juridica garantidora do exercicio doseitbs criados e concretizados no
ordenamento juridico mediante procedimentos estaioktls em modelos legais (devido
processo legal), com essencial e imprescindivesepga dos principios institutivos
(autocriticos) do contraditorio, da ampla defesa,jsbnomia, do direito ao advogado e do

livre acesso a jurisdicionalidade.

“Nella nuova prospettiva post-costituzionale, quifigiroblema del processo non riguarla soltangui essere
(id est: la sua concreta organizzazione seconthgfg ordinarie vigenti), ma anche il suo dovereesgis est:
la conformita del suo assetto positivo alla nora@atostituzionale sll’esercizio dell’attivita giadizionale).



61

Conjunto de principios e (institutos) juridicos me&los ou aproximados pelo texto
constitucional com a denominacéo juridica de depidwesso, cuja caracteristica é
assegurar, pelos institutos do contraditério, anggéesa, isonomia, direito ao
advogado e livre acesso a jurisdicionalidade, aroésie dos direitos criados e
expressos no ordenamento constitucional e infratitanional por via de

procedimentos estabelecidos em modelos legais doleprocesso legal) como
instrumentalidade manejavel pelos juridicamentditegdos. (LEAL, 2010, p. 86).

N&o resta davida que o processo, no pos-constitaltsono, tem como fim a formacéo
do provimento de forma participada, em igualdademeas, levando-se em conta que néo
podemos ser meros expectadores do nosso destir®,drmbgadores participantes da
formacdo do provimento Estatal, de maneira efetp@sto que, novamente invocando a

doutrina de Andolina e Vignera:

A distribuicdo dos poderes e deveres processuaentser organizadas de modo a
assegurar (em face dos principios, salvo as exsec@e limitacdes
constitucionalmente exisentes) “o perfeito equibbidas partes”: isto é, a
possibilidade, para quaisquer dos destinatariospawimento jurisdicional, de
participarem do procedimento formativo em um plate reciprica e simétrica
paridade e com a garantia de “poder fazer aquiofgm a outra parte para se fazer
compreender e ter raz&o0(ANDOLINA; VIGNERA, 1997, p. 113-114).

Trata-se de ser oportunizada a participacdo efativaprocedimento para que,
discurssivamente, se tenha a possibilidade de rcamsjuntamente com o julgador, o
provimento final, de modo a concretizar o direitatenial invocado, sob observancia do

devido processo constitucional.

*I_a distribuzione deis poteri e doveribprocessualiaho essere organizzate in guisa tale da assic(irainea
di principio e salve Le eccezioni e limitazioni tthsionale consentite) ‘il perfetto equilibrio teparti”: la
possibilita, cioe, per ciascuno dei destinatari pielvvedimento giurisdizionale di participare alateo
procedimento formativo sun um piano di reciprosinmemetrica parita e con la garanzia di “potere tarello
che fa I'altra parte per farsi ragione.
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A discurssividade aqui entendida, ndo como meredigpte de fala ou oportunizacao
desta, mas em face do dialogi$fmo qual atua como influenciador no discursso deeina a
refutar, adequada e tecnicamente, o argumento acmntrForma-se, assim, o efetivo
contraditorio como meio de concretizacdo da amgiesd, a qual devera ser formal e
material e desenvolvida de maneira técnica e fuedtada na lei, doutrina e jurisprudéncia.
Caracterizando-se, destarte, a sequéfuaéesa = contraditorio = participagdo = audicao
preventiva™ (ANDOLINA; VIGNERA, 1997, p. 113, traducdo nossa )qual proporcionara
a interlocucéo.

A garantia de interlocucéo técnica e oportuzinaolasagra o contraditério como a
“garantia para qualquer parte de intervir ativament® dialogo e de ser, por isso,
adequadamente e tempestivamente informada de tpastdes processuais ou substantivas
propostas no curso do processo pela outra paf't‘éCANDOLINA; VIGNERA, 1997, p. 113,
traducéo nossa.).

Presente, portanto, a esséncia da garantia canstial do devido processo
constitucional, consistindo napléna e efetiva realizacdo do principio da partagao
paritaria das partes no curso de elaboracdo do eddb da deciséo final.* (ANDOLINA;
VIGNERA, 1997, p. 124, tradug&o nossa.).

Assim, sob o eixo da garantia constitucional doidbeyprocesso constitucional, o
processo deve ser entendido corfwonquista tedrica da cidadania juridicamente
fundamentalizada em principios e institutos de psigfo discursiva e ampliativa em réplica
ao colonialismo dos padrdes repressores de “ceidtoagsicologica e politica” dos Estados-
nacoes-hegemonicos(LEAL, 2010, p. 36)

Constitucionalizado, portanto, o processo, a pddiy deixa de ser um instrumento nas
maos do Estado-Juiz para ser uma garantia de faoayticipada, mediante dialdgo técnico
e efetivo, na formacéo do provimento final, o diicdra legitimado para concretizar a tutela

juridica estatal, na concepc¢éo do Estado Demoordédireito.

“2 Dialogismo é o que Mikhail Bakhtin define comormgesso de interacdo entre textos que ocorre ifarpal
tanto na escrita como na leitura, o texto ndo & \isoladamente, mas sim correlacionado com outros
discursos similares e/ou préximos. Em retérica, eeemplo, € mister incluir no discurso argumentos
antagonicos para poder refuta-los.

“3Difesa = contraddittorio = partecipazione = audigi@reventiva

“Garanzia per ciascuna parte di interloquire st @ssere, percio, adeguatamente e tempestivanrdatenata
di) ogni questione processuale o sostanziale ptiaspael corso del processo da un’altra parte

“>Piena ed effettiva realizzazione del principio aglarticipazione paritaria delle parti all'iterelaborazione del
contenuto della sentenza.
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5.2.2 Processo como procedimento constitucional@zadealizado em contraditério

A observancia do devido processo constitucionahatesa a necessidade de buscar
isoladamente seus instrumentos técnicos de magist{COUTURE, 1948, p. 55), que sédo
o direito ao contraditério, a ampla defesa, a is@iap o juizo competente, a fundamentacao

das decisdes e a participacao técnica de um adepgadjue:

A garantia processual constituida pela necessidadgplicacéo da lei da terra, foi
reconhecida nas primeiras constituigcbes, anteriare€onstituicdo Federal dos
Estados Unidos. As constituicbes de Maryland, dasfeania y Massachusetts
reconheceram, em disposi¢cao expressa, o concegoedainguém pode ser privado
de sua vida, liberdade ou propriedade sem o dguidlcesso legal (“due processo f
Law”).*® (COUTURE, 1948, p. 50, traducdo nossa.).

“O direito de defesa em juizo ndo é um direito farsal das defesas, sendo o puro
direito processual de defender-86{COUTURE, 1948, p. 46, traducdo nossa.) tecnicénen
mediante a instauracdo do contraditorio efetivo.aJéualdade de condicdes deve estar
presentes entre Autor e Réu ao fundamento de demssr sempre em uma garantia
constitucionalizada.

Verifica-se, portanto, a consagracéo de conqusiiscas processuais, uma vez que a
garantia do devido processo constitucional configae uma vitéria decorrente da luta contra
a arbitrariedade dos julgadores, contra a insegaraio resultado final e principalmente
contra as garantias constitucionais vigentes nadésbemocratico de Direito.

O direito a defesa adequada, mediante a instaurdgacontraditorio efetivo, nao
somente temporal, mas o contraditério fundado emnesaptacdo de defesa técnica,
substancial e propiciadora da formac&do do provimeoonstitui o corolario das garantias
constitucionais.

“**La garantia procesal constituida por la necesidadglicar la ley de la tierra, fué recogida endemeras
Constituiciones, anteriores a la Constituicion fatlde los Estados Unidos. Las constituiciones deyhnd,
de Pensylvania Y Massachusetts recogieron en wp@sition expresa, el concepto de que nadie puwde s
privado de su vida, libertad o propriedad sin delgitbceso legal (“due processo f Law”).

*"El derecho de defensa em juicio no es el derecsimustial de las defensas; sino el puro derechaepuat de
defenderse.



64

A observancia do devido processo legal propicia@bém, que seobste a que uma
determinada pessoa e 0s bens sejam objetos deasezkigdropriativas que nao reflitam a um
razoavel exame dos fundamentos disporiiV&i€COUTURE, 1948, p. 52, traducdo nossa.).
Fato este que se concretizara quando da oporté@oizigdefesa, em face da transmutacdo de
meras informagbes em provas, observada a regudaridda dilagdo probatéria
constitucionalizada.

Ou seja, o direito de defesa, mediante a instdardg contraditorio, ndo se reveste
simplesmente no chamado “his day in couyrt” corded parte (seu dia no tribunal, seu
direito de se fazer escutar o direito), consoantBuprema Corte Americana, conforme
identificado por Couture, consiste em quatro prgi@es de concretizagcdo do devido processo

constitucional com enfoque no direito de defesa:

1 — que o demandado tenha tido a devida noti@aahpode ser atual ou implicita,

acerca da extensao dos procedimentos que podean séets direitos;

2 — que se tenha dado razoavel oportunidade deasengr e expor seus direitos,
inclusive o direito de se fazer ouvido, apresentastemunhas, apresentar
documentos relevantes e outras provas;

3 — que o tribunal ao qual os direitos sao queatioa seja constituido de maneira
habil & dar razoavel seguranca de sua honestidadgaecialidade;

4 - que seja um tribunal competeft€COUTURE, 1948. p. 59-60, tradug&o nossa.)

A defesa também ndo pode revestir-se em um incahpétitorio com listagem de
inUmeras garantias e direitos constitucionais, em simples dialética atécnica e amorfa, a
gual é muitas das vezes prolixa. Pelo contrarige der técnica e adequada a concretizagcéo
da instrucao probatoria, mediante a apresentacaogdenentos e fundamentos que permitam
uma persuasado dialética participada, o que peématiformacao legitimada do provimento
final.

Assim, o provimento estatal s6 sera legitimadoraadeatico quando for ofertado aos
destinatarios a oportunidade de argumentacao géqmicbatoria e discursiva. Trata-se, aqui,
de consagragdo do principio do contraditério, naliqade de‘fluxo discursivo entre os
sujeitos processuais e constitui uma baliza procedital para o exercicio das funcdes
endoprocessuais(NUNES, 2009, p. 224).

“8Obsta a que la persona y los bienes sean objemedalas de parte de la autoridad que no respondan a
razonable examen de los fundamentos com que endispo

“91)que el demandado haya tenido debida noticiapéapyede ser actual o implicita, de la promociérode
procedimientos con los cuales el derecho puedeatsmtado; 2) que se le haya dado uma razonable
oportunidad de comparecer y exponer sus derechokjso el derecho de declarar por si mismo, de
suministrar testigos, de introducir documentosvaaies y outras pruebas; 3) que el tribunal antaial los
derechos son cuestionados esté constituido deatsna que dé uma seguridad razonable de su hawkstid
imparcialidad; 4) que sea um tribunal de la judsidin adecuada.
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O contraditério €, entdo, uma garantia de influn®UNES, 2009, p. 227) no
desenvolvimento, na constru¢do e conclusdo do mpewo final. Um veiculo condutor a
decisdo final, mediante a participacdo endoproedssiiscursiva, por intermédio de
interlocutores técnicos (advogados, ministério jgadbljuizes), sendo o didlogo o apice do
processo democratico.

Nesse sentido, Dierle Nunes, em referéncia a Camagjribui ao contraditério um

feixe de direitos, quais sejam:

a) Direito de uma cientificacdo regular durante todprocedimento, ou seja,

uma citacao adequada do ato introdutivo da demaralintimacdo de cada evento
processual posterior que Ihe permita o exercicaiivef de defesa no curso do
procedimento;

b) O direito a prova, possibilitando-lhe sua obtentdda vezque esta for

relevante;

C) O direito de assistir pessoalmente a assuncaoada gr de se contrapor as
alegacdes de fato ou as atividades probtdrias de gantraria ou, mesmo, oficiosas
do julgador;

d) Direito de ser ouvido e julgado por um juiz imunei@ncia privada (private

informazioni), que decida a causa unicamente cose leam provas e elementos
adquiridos no debate contraditério. (NUNES, 2009,3D)

O contraditério €, portanto, uma garantia constitual de participar da construcéo do
provimento, mediante a discursividade, o debatepr@ducédo bilateral de provas, a

oportunizacdo de defesa técnica.

5.3 Terza viacomo veiculo de deciséo solitaria do juiz: subtré@p do devido processo
legal

La decisione della terza viacorre sempre nos casos em que o julgador exara um
provimento decisivo de oficio ou mediante o requerito de uma das partes, baseado em
tese fatica ou juridica ndo submetida previamenteamtraditorio ou a audiéncia da parte
contraria.

Em outras palavras, o Estado-Juiz, sem a obseev@acgarantia do devido processo
constitucional, profere um provimento ao alvedroodnhecimento da parte destinataria dos
efeitos deste, fato este que possibilita seja gafldr o solitario protaganista da decisédo e
voltado para a sua propria consciéncia, desprezandristéncia das partes litigantes e a
propria participacdo destas.

Trata-se de uma decisdo nao legitimada pelo dguiolcesso constitucional, uma vez
que nao foi construida discursivamente, operandalseforma a macular garantias
indisponiveis dos destinatarios do provimento, cqroo exemplo, o direito a propriedade

(afetacdo patrimonial somente apds o devido progess
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A decisdo deterza via é conhecida também como decisdo surpresa, a qual f
repudiada pelo ordenamento italiano, quando darreforma do Codigo de Processo Civil,
mediante a Lei de n. 69, datada de 18 de junhd@®, Zjue introduziu um paragrafo ao seu

artigo 101, assim definindo:

101 — Principio do contraditério. O juiz, salvo gda a lei disponha em contrario,
ndo pode decidir sobre alguma proposicdo, se & manrtraria contra a qual é
proposta ndo é citada regularmente e nado é patfgpfor necessario colocar nos
fundamentos da decisdo uma questao revelada de ddico juiz adia a deciséo,
assegurando as partes, sob pena de nulidade, um pea ndo inferior a vinte e
ndo superior a quarenta dias da comunicagado, para @epoésito em secretaria de
memoriais contendo observacdes sobre as mesmas gdes. (grifos nossosy’
(ITALIA, 2009. p. 64, traducéo nossa.).

Vé-se que a decisdo derza viaé expressamente vedada pela legislacdo italiana,
sendo nula a sentenca que decorrer de um procediméo realizado em contraditério.
Garante-se, no minimo, a discursividade, aindargeetécnica, na formacgao do provimento
estatal.

A previsao na lei ordinaria italiana somente veafirmar a garantia constitucional do
contraditorio, a qual é consagrada no artigo 1éduisdo paragrafo da Constituicéo Italiana (.
Codice di Procedura Civile e leggi complementaricka di Marcello Lacobellis, 2009), e
que, também, € inserta na Constituicdo Brasileimaseu artigo 5°, inciso L\Vabs litigantes,
em processo judicial ou administrativo, e aos adesaem geral sdo assegurados O
contraditorio e ampla defesa, com os meios e resuasela inerentéBRASIL, 2010).

Nesse sentido, a decisdotdeza viaou decisdo surpresa sempre serd uma afronta ao
principio do contraditorio e, por consequénciampla defesa, e ndo pode ser, de maneira
alguma, acolhida pelos julgadores como maneiramg®i seus sentimentos e fundamentos
solitarios. Assim é porque o devido processo ctutstinal ndo pode ser maculado por
decisfes que suprimem a garantia constitucionabdtraditorio prévio a decisao, ressalvado,
€ claro, os casos de urgéncia, 0os quais de modmalg enquadram no conceito de decisao

supresa.

*9101. Principio del contraddittorio.ll giudice, salche la legge disponga altrimenti non pud statsopra
alcuna domanda, se la parte contro la quale & ptapmn € stata regolarmente citata e non € compars
ritiene di porre a fondamento della decisione una westione rilevata d'ufficio, il giudice riserva la
decisione, assegnando alle parti, a pena di nullitaun termine, non inferiore a venti e non superiorea
guaranta giorni dalla comunicazione, per il deposit in cancelleria di memorie contenenti osservazioni
sulla medesima questione.” (grifos nossos).
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A interligacdo do contraditorio e ampla defesaiédante, ndo sendo possivel a pratica
da ampla e irrestrita defesa sem a oportuniza¢aoodtraditério, como, por sua vez, ndo é
possivel a abertura do contraditorio pro-formaseja, sem que se concretize a defesa técnica
adequada e mediante a discursividade na formacgaosionento.

O provimento final ndo pode e n&o deve ser umaesappara o desfavorecido pela
decisdo, observado que, se instaurado adequadameotatraditério efetivo e técnico,
nenhuma deciséo surpreendera o destinatario ditssedesta, de modo a retirar-lhe garantias
fundamentais, ou melhor, de modo a Ihe retirarrargea do devido processo constitucional.
“Resgata-se a importancia técnica e legitimadorardoesso, uma vez que este implementara
a baliza discursiva necessaria (contraditério) padlabate comparticipativo.” (NUNES, 2009,
p. 231).

No tema sob estudo, sempre que se deconsideras@pkdade juridica, por ato de
mero despacho, sem a audicdo da parte contrarej@digada (sofredores dos efeitos do
provimento) ou dilacdo probatéria habil a fomac@atal provimrnto estatal, ou seja, sem a
instauracdo do contraditorio, restara caracterizagi@ decisdo surpresa, ou na doutrina
italiana,una decisione della terza via.

A decisdo surpresa ou derza via constitui uma afronta ao devido processo
constitucional, na medida em que os destinatarimspivimento final ndo tiveram a
oportunidade de produzir defesa, de serem ouvidosidamente e apresentar provas e
argumentos habeis a legitimar o provimento. Sergpeeuma decisao for caracterizada pela
surpresa, esta sera nula, como ja decidiu a Cert€assacao Italiana e, mais timidamente,

alguns julgados no Brasil:

Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais. Quaio julgamento, em 17 de
fevereiro de 2011, Recurso de Apelacdo n° 1.002880849-8/001 - COMARCA
DE BELO HORIZONTE - APELANTE(S): JULIO RODRIGUES RCIDO -
APELADO(A)(S): MUNICIPIO BELO HORIZONTE, BEPREM BEEFICENCIA
PREFEITURA MUN BELO HORIZONTE - RELATOR: EXMO. SRDES.
FERNANDO BOTELHO. Publicado no DJE em 25 de marea2611. EMENTA:
PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA "EXTRA PETITA". NULIDBE. | - Ao juiz
incumbe resolver estritamente as questdes que dbesgbmetidas pelas partes,
sendo nula a sentenga fundada em fatos ndo debatadale. Il - Proferida sentenca
de improcedéncia de pedido de incorporacdo de camitide insalubridade aos
proventos de aposentadoria, quando o pleito eXorfdizse claro quanto a
consideragdo do tempo especial trabalhado sobdigda@s insalubres para cémputo
do tempo para aposentadoria, revela-se vicio depétita" do "decisum®. Il -
Omissao integral de apreciacdo de pedido ndo aatstiprimento, pelo Tribunal,
nos termos do art. 515, par. 1°, do CPC. (MINAS GER TJMG, RA n°
1.0024.07.680549-8/001, Relator: Exmo. Sr. Desadwto Botelho, 2011).
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Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande dodbaindo do julgamento do
Recurso de Apelagdo n°® N° 70009682014, Décima Sé&lamara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Alzir Felippe Schmitzigddo em 26/10/2004. Site:
tirs.jus.br. “EMENTA: ACAO ANULATORIA. LITIGANCIA DE MA-FE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INVIABILIDADE DA APLICACAO DD
ARTIGO 515, § 3° DO CPC. | - Aplicada aos demamndad pena de confissao
porque ndo presentes a audiéncia, onde deveriastapoepoimento pessoal, sob o
argumento de haver a prova sido requerida na mégalj decisdo que motivou o
pedido de desisténcia da parte autora de prodymiova pretendida produzir, causa
surpresa, caracterizando o cerceamento de defefsmcansideracdo, em sentenca,
da penalidade aplicada. Il Ndo intimada a parteathelada para a audiéncia, ndo se
afigura possivel a dispensa da producéo da pravelpgequerida, inviabilizando a
aplicacdo do disposto no artigo 515, § 3°, do APERAM PROVIMENTO. (RIO
GRANDE DO SUL, TJ, RA n°® N° 70009682014, RelatolziAFelippe Schmitz,
2004)

No caso da desconsideracdo da personalidade pirgdia pelo acolhimento da Teoria
Maior ou Menor, a abertura do contraditério é uraeagtia fundamental para a legitimacao
do provimento, uma vez que o destinatario do atisdao nao pode ser surpreendido com o0s
efeitos da decisdo, como ocorre hodiernamente,dguansécio ndo integrante da demanda
em desfavor da sociedade tem seus bens bloqueag@nborados de forma arbitraria e sem
a cientificacao primordial a observancia do deydacesso legal.

Evidente, sempre, a necessaria consagracdo doadibdtio como garantia de
influéncia das decis6es (NUNES, 2009, p. 239)0dmé& a oportunizar uma defesa adequada
e habil a desconstituir possivel alegacdo de detwvifinalidade ou fraude, como é o caso do
incidente procedimental de desconsideracao damedidade juridica.

Impbe-se que seja garantido o contraditério e a lamgefesa, garantias
constitucionais, respaldados na abertura do catérexdde forma efetiva e extensiva a todos
0os participantes do processo, bem como para aquelespoderdo ser afetados pelo
provimento.

Nula, por consequéncia, a decisdo proferida emdetdeza vig seja no ordenamento
italiano (Sentenca de n° 15.705, de 2005, profereda Tribunal de Cassacao Italiano, a qual
decidiu ser nula a sentenca que fora proferida femsa ao principio do contraditorio e em
expressa caracterizacdo de decisateid® via) por expressa previsao legal, seja por ofensa a
garantia constitucional do devido processo legahsoante ordenamento juridico brasileiro
gue, apesar de nao trazer o contraditério nemaspre de invalidade da decisédo surpresa no
corpo do Caodigo de Processo Civil vigente, primk preafastavel aplicacdo e consagracao

desta garantia fundamental.
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O Projeto do Novo Cddigo de Processo Civil traz,sems artigos 9° e 10, a previsao
do contraditério obrigatério e o dever do juiz ealgar somente depois de instaurado o

contraditério. Vejamos:

Art. 9 — Nao se proferird sentenca ou decisdo aamina das partes sem que esta
seja previamente ouvida, salvo se se tratar dedael#i urgéncia ou concedida a fim

de evitar o perecimento de direito. Art. 10 — Q judio pode decidir, em grau algum

de jurisdicdo, com base em fundamento a respeitqudb ndo se tenha dado as

partes oportunidade de se manifestar, ainda queate de matéria sobre a qual

tenha que decidir de oficio. (BRASIL, 2010)

5.4 A desconsideracao da Personalidade Juridica madte a garantia do devido
Processo Legal

O contraditério, que tem como embrido a premissaaddaudiatur et altera pars;
vigorou como direito a informacéo e reacao (bikidade), de maneira estatica, com uma
participacdo ficticia e aparente por longo periodt® a transicdo do processo liberal
(dominado pelas partes) para o processo socialguab o0 juiz assume a posicdo de
protagonista, chegando-se a se pensar, até mesnalidr o contraditorio. (NUNES, 2004,
p. 40-42).

Somente apd6s a Segunda Guerra Mundial, com a tanstializacdo das garantias
fundamentais, dentre elas, a garantia do devideepsm constitucional, o contraditorio
deixou de figurar como mero coadjuvante para pootagr toda estrutura formadora do
provimento, que é o préprio processo.

O contraditorio passa, entéao, por trés fases bdimeddas: 1) a mera bilateralidade —
informacéo; 2) participacdo na formacao do provimenFazzalari, observado que a teoria
fazzalariana ndo eleva o contraditério a garantiaddmental e 3) a efetiva e dinamica
participagdo — contraditério como garantia consititsal, sendo nulo o provimento que ceifa
o contraditorio, seja antecipado, seja postergealso§ especificos e de risco iminente).

Nesse sentido, Dierle Nunes sintetiza a evolucamdtraditério:

O processo que durante o liberalismo privilegiay@apel das partes e que apds os
grandes movimentos reformistas pela oralidade a pwltauragdo do principio
autoritario implementou um ativismo que privilegaaa figura do juiz passa em um
estado democratico, com a releitura do contraditGi permitir uma melhora da
relacdo juiz-litigantes de modo a garantir um eéetlidlogo dos sujeitos processuais
na fase preparatéria do procedimento (audiéncisinpnar para a fixacdo dos
pontos controvertidos), e na fase de problematizgg@idiéncia de instrucdo e
julgamento) permitindo a comparticipacdo na estauprocedimental. (NUNES,
2004, p. 41).
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Vé-se que o contraditério é uma garantia e, paraigdo, ndo constitui uma obrigacdo
de participacdo, mas sim uma faculdade indispondeelparticipacdo paritéria, efetiva,
adequada e técnica na formacéo do provimento.

O contraditério prévio e efetivo €, pois, o susieato do devido processo
constitucional, o qual ndo se resume na simplegnrdcéo, tdo menos na participacéo das
partes, mas sim na efetiva participacdo, de magmpiciar aos destinatarios do provimento
meios habeis, legitimos e propicios a consecuca@udeao e defesa adequada a participacéo
no procedimento, de tal maneira que este se tradesem processo.

A inexisténcia do contraditério efetivo (direitonfiamental) constitui a maléfica
concretizacdo de umalifesa monc&® (GRADI, 2000, p. 128), ou seja, sem a participacdo
construtiva dos destinatarios dos efeitos do prewim final, equivale a prépria inexisténcia

do processo, por tal motivo:

Possibilitar as partes a desenvolver as proprifesag apds o exercicio dos poderes
do magistrado ndo pode ter um conteldo merames&idonario, mas uma
verdadeira e propria obrigacdo do magistrado, gae,conseguinte, ndo pode ser
considerado autorizado a emitir julgamentos "swwigteou decisbes da "terceira
via".>? (GRADI, 2010, p. 111, tradu¢&o nossa.).

O provimento que for proferido sob maculacdo dotreaiitorio, ou seja, sem sua
efetivacdo de forma eficaz, deve ser declarado, palsto que a condicao para a existéncia de
um processo valido e legitimado € a consagracadedmo processo constitucional, sendo o
contraditorio um divisor de aguas para diferengiprocesso de um mero procedimento.

A exigéncia do contraditério efetivo estd assegarad Cdodigo de Processo Civil
Francés:

Artigo 16 — Principio do contraditério. O juiz devem todas as circunstancias,
observar e respeitar o principio da contradicd® $ipode aceitar, em sua deciséo,
a presenca dos meios, as explicacdes e documgmeseatados pelas partes, se eles
foram debatidos em contraditério. Ele ndo pode draas suas decisdes sobre os
meios que a lei permite que sejam identificados ofieio sem primeiro ter

convidado as partes a apresentar as suas obsesVatHERANCA, 2010, traducéo
nossa.)

*IDefesa deficiente, incompleta.

2Consentire alle parti di svolgere le proprie difesseguito dell'esercizio dei poteri del giuduicenrpud
costituire Il contenuto di una mera facolta dis@eale, bensi um vero e proprio obbligo del magtstril
quale non pud dunque ritenersi autorizzato ad engeté c.d. sentenze “a sorpresa” o sentenze ‘letlea
via”.

*3Article 16 — PRINCIPE DE LA CONTRADICTION. Le jugdoit, en toutes circonstances, faire observer et
observer lui-méme le principe de la contradictiinne peut retenir, dans sa décision, les moyess, |
explications et les documents invoqués ou proghaitdes parties que si celles-ci ont été a ménredébattre
contradictoirement. Il ne peut fonder sa décisianles moyens de droit qu'il a relevés d'officessavoir au
préalable invité les parties a présenter leursrgbtiens.
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No Cddigo de Processo Civil Italiano

101 — Principio do contraditério. O juiz, salvo gda a lei disponha em contrério,
ndo pode decidir sobre alguma proposicéo, se & paritraria contra a qual é
proposta ndo é citada regularmente e ndo é pa:tiSip for necessario colocar nos
fundamentos da decisdo uma questdo revelada de, afiquiz adia a decisao,
assegurando as partes, sob pena de nulidade, wm m&o inferior a vinte e nao
superior a quarenta dias da comunicacdo, para @silepem secretaria de
memoriais contendo observacdes sobre as mesmatiepieEste paragrafo foi
inserto em raz&o do artigo 45, paragrafo 13, daleei8 de junho de 2009, n° B9.
(ITALIA, 2009, p. 64, traducdo nossa.)

O ordenamento juridico brasileiro também consagr&ontraditério efetivo. A
Constituicao Federal, no artigo, 5°, inciso LV, sadp o qual aos litigantes, em processo
judicial ou administrativo, e aos acusados em geéa assegurados o contraditorio e ampla
defesa, com 0os meios e recursos a ela inerenfestibém o Projeto de Novo Cdodigo de
Processo Civil Brasileiro traz, em seus artigos 29, a previsao do contraditério obrigatério

e o dever do juiz decidir ap0s a sua instauraca@mnos:

Art. 9 — Nao se proferird sentenca ou decisdo aamina das partes sem que esta
seja previamente ouvida, salvo se se tratar dedael#i urgéncia ou concedida a fim

de evitar o perecimento de direito. Art. 10 — Q judio pode decidir, em grau algum

de jurisdicdo, com base em fundamento a respeitqudb ndo se tenha dado as

partes oportunidade de se manifestar, ainda queate de matéria sobre a qual

tenha que decidir de oficio. (BRASIL, 2010).

N&o restam duvidas, por conseguinte, que o cotdramié o eixo condutor do
processo na formacdo do provimento. Caso contréstara eivada de nulidade a decisédo
judicial que desconsiderar a personalidade juridieauma sociedade com a insercao dos
sécios na extensdo dos efeitos da decisdo, semservéahcia do efetivo contraditorio,
mediante a cientificacdo destes acerca de posideeddo de afetacdo patrimonial, mediante
ofensa a garantia constitucional da propriedadedividualidade dos soOcios perante a
sociedade.

*¥Codice di Procedura Civile e leggi complementaricuka di Marcello Lacobellis. Napoli: Gruppo Editde
Esselibri — Simone. 2009. p. 64. Art. 101. Prinzigel contraddittorio. Il giudice, salvo che ladegdisponga
altrimenti, non pud statuire sopra alcuna domarsdala parte contro la quale & proposta non & stata
regolarmente citata e non & comparsa. Se ritieperdé a fondamento della decisione una questitexata
d'ufficio, il giudice riserva la decisione, assegta alle parti, a pena di nullita, un termine, rioferiore a
venti giorni e non superiore a quaranta giorniadatbmunicazione, per il deposito in cancelleriandmorie
contenenti osservazioni sulla medesima questidneQgesto comma €& stato aggiunto dall’art. 45, carif
della Legge 18 giugno 2009, n. 69
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Possibilitar as partes a desenvolver as proprifesag apds o exercicio dos poderes
do magistrado ndo pode ter um contelGdo merames&idonario, mas uma
verdadeira e propria obrigacdo do magistrado, pae,conseguinte, ndo pode ser
considerado autorizado a emitir julgamentos "s@igteou decisbes da "terceira
via". (GRADI, 2010, p. 113).

A desconsideragdo da personalidade juridica, qdazspor meio de mero despacho
procedimental, sem a cientificacdo dos destinatad® tal decisdo (sécios), 0os quais estao
fora da relacdo processual, culmina em arbitratiedabservada a garantia do devido
processo constitucional, eis glmvidado o bom senso, antes de configurar un agana
busca da justica, a aplicacdo da desconsideraca@eidonalidade juridica serd caminho
aberto para a arbitrariedade.{SILVA, 2002, p. 123).

Assim, a persistente aplicacdo da Teoria Menoredaahsideracdo da personalidade
juridica, principalmente na jurisdicéo trabalhistansagra a arbitrariedade diaria do Estado-
Juiz brasileiro.

Inimeras agressfes em desfavor do devido processiitacional e do direito a
propriedade sdo praticadas por julgadores descedbexs de preceitos constitucionais e
aplicadores equivocados da Teoria Menor da desbenagido da personalidade juridica. Fato
este que se pode vislumbrar quando do julgado qlofeelo Tribunal Regional do Trabalho
da Terceira Regido de n 0098240-32.2008.5.03.0&82,sede de recurso de Agravo de
Peticdo, datado de 25 de agosto de 2010, o quakm@ a contrariar todos os requisitos da
desconsideracéo, aplicou indistintamente a teoeaampor presuncado sem a efetivacdo do

contraditorio prévio.



73

Tribunal Regional do Trabalho da Terceira Regido de 0098240-
32.2008.5.03.0132, quando do recurso de Agravcetied®, datado de 25 de agosto
de 2010, DEJT - p. 159. Relatoria de José MiguelCaenpos. “EMENTA:
PESSOA JURIDICA SEM FIM LUCRATIVO - DESCONSIDERACAMA
PERSONALIDADE JURIDICA. A "associacdo" é pessoddina; logo, pode ser
alcancada pelo instituto da desconsideracédo damaidade juridica. O instituto em
questdo, grosso modo, significa retirar a "capatgbora conferida pela lei a pessoa
juridica a fim de alcancar quem sob ela se escwsgla, socio ou associado, ndo
importando, dessarte, em regra, se ha ou nao finatiuo. O que importa é se a
personalidade ficticia é obstaculo ao pagamentocdsdores, mormente se forem
trabalhistas. Frisa-se, no entanto, que a integrdgalireito do trabalho pelo direito
comum serd feita, caso a caso, pelo julgador, Bacqacerne a questdo de se aplicar
ora o disposto no art. 28 do CDC, ora o dispostamo50 do CC/02, que cuidam,
de forma diferenciada, do multicitado instituto desconsideracdo. O art. 50 do
CCJ/02 é explicado pela Teoria Maior da Desconsgiarala Personalidade Juridica,
enquanto o art. 28 do CDC é explicado pela Teogadd. A Teoria Maior (art. 50
do CC/02) nos indica que, para haver a desconsg@leranstituto de excecao,
precisamos ter, a insuficiéncia patrimonial somadam motivo, que pode ser o
comportamento dos sdcios ou o desvio de finalidadae é uma das formas de
abuso da personalidade, juntamente com a confugéimpnial, sendo aplicavel nas
hipéteses em que a pessoa juridica, ndo tenddufinstivos, ndo contribui para o
incremento patrimonial dos associados. Por outto,la Teoria Menor (art. 28 do
CDC) nos indica que basta apenas haver a insufieig@atrimonial, situacdo em que
se enquadram as pessoas juridicas com finalidadatile, vez que a presuncéo,
neste caso, é invertida, ou seja, presume-se gaeohaumento patrimonial pelos
sécios do empreendimento. (MINAS GERAIS, TRT, AP 9840-
32.2008.5.03.0132, Relator José Miguel de Campii))2

Nesse mesmo sentido, os Tribunais de Justica Esta@inas Gerais, Sdo Paulo)
desconsideram a inarredavel garantia do devidoepsac constitucional e, reiteradamente,
admitem a desconsideragdo da personalidade junpdicanero despacho, sem a formacgéo
efetiva e participada do provimento, postergandordraditorio e a ampla defesa para depois
da constricdo patrimonial, fato este lamentavetbitrario em face da vigéncia do Estado

Democrético de Direito.

Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais. Recte Agravo de Instrumento
de n 0007083-50.2011.8.13.0000, de relatoria dea@dmde Almeida, publicado
no publicado DIMG em 09 de maio de 2011. “EMENTAGRAVO DE
INSTRUMENTO - DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADE JURICA -
DISSOLUCAO IRREGULAR- POSSIBILIDADE.- Restando coropada a
dissolucdo irregular da sociedade, porquanto emgessuas atividades sem
solucionar o débito pendente que detinha juntcsaas credores, deve ser decretada
a desconsideracdo da personalidade juridica da afegMiNAS GERAIS, TJ, Al
0007083-50.2011.8.13.0000, Relator Osmando de Am&i011)
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Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo. Agdavimstrumento de n 0189723-
58.2011.8.26.0000, de relatoria de Agravo de Instnto Vicente de Abreu
Amadei. Julgado em 13 de setembro de 2011 e registtem 16 de setembro de
2011. “"EMENTA: Agravo de Instrumento Execucado fls€ecisdo que afastou
alegacdo de nulidade Mantenca Anterior decisdccipldpreclusa que deferiu a
desconsideracéo da personalidade juridica da edmutitacdo e penhora dos bens
da agravante Auséncia de nulidade. Recurso naadprownexiste nulidade quando
o requerimento de desconsideracdo da personaljdddiea e de citacdo e penhora
dos bens dos socios é deferido por decisdo judichérta pela preclusa(SAO
PAULO, TJ, Al 0189723-58.2011.8.26.0000, Relatocevite de Abreu Amadei,
2011.)

Prevalece, portanto, a arbitrariedade, apesar whailmaicdo de Serick para a inibicéo
da arbitrariedade do julgador, quando da descaomrgde da personalidade juridica, pois, nos
dizeres de Lamartine de Oliveira, a preocupacao @oraloracdo do elemento subjetivo da
pessoa juridica limita a desconsideracao, paé, deveria ser ignorada a autonomia da
pessoa juridica quando tivesse ela sido utilizadia,modo voluntario, para fraudar a lei,
elidir obrigacao contratual ou prejudicar terceirds(OLIVEIRA, 1979, p. 609).

Por fim, devemos deixar bem claro que nao se teafai, de culto inconseqiente ao
contraditorio. Pelo contrario, objetiva-se a forAage um processo, de maneira tal, a se
concretizar o direito democraticamente. Posto dquejireito a apresentacdo de defesa
adequada € ato de legitimacao prévia do provimiamh uma vez que o sentimento do juiz,
0 requerimento da parte contraria e a apresentdedprovas unilaterais ndo podem ser
sustentdculos para inibicdo do contraditorio préeicefetivo, sob pena da abertura do

contraditorio apds a constricdo patrimonial constse uma rotineira arbitrariedade.
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6 PROCEDIMENTO PARA A CONCRETIZACAO DA DESCONSIDERA CAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA EM CONSONANCIA COM O DEVIDO
PROCESSO LEGAL

6.1 A distincdo da Pessoa Juridica da Pessoa Fistlms socios no Procedimento de
desconsideracao da Personalidade Juridica

O interesse da pessoa juridica, bem como seusvaigjesao distintos dos interesses e
objetivos de seus membros, observada a existéalia distinta de ambos.

Nesse diapasédo, ndo pode haver confusdo de iggressno, em hipétese alguma, a
utilizacdo desvirtuada de um objetivo para alcamgareficio de um ou varios membros da
pessoa juridica, posto que os beneficios semprerd@ie\ser convertidos em favor da pessoa
juridica que os objetivou e alcancou.

Independente de a pessoa juridica ter somente uwio, sadverte Serick, A
propriedade, os créditos, os outros direitos e gagdes da pessoa juridica permanecem
direitos e obrigacdes da sociedade também quantoéformada por um Gnico sécio”
(SERICK, 1996, p. 75, traducdo nossa.). Vé-se guasigel, portanto, que Rolf Serick
entendeu como nitida a distingdo entre a sociedais socios, mesmo em se falando em
sociedade unipessoal.

Rolf Serick exemplifica a distin¢cdo entre a soctkxla seus so0cios com um fato muito
marcante. Em determinada época nos Estados Ureddmdrica, quando alguns loteamentos
e condominios ndo admitiam negros como proprietatiom nimero de negros, que podiam e
gueriam adquirir terrenos, para contrariarem o@reeito racial, criaram uma pessoa juridica
para tal fim, a qual adquiriu os terrenos regulaiee assumindo todos os direitos de
propriedade inerentes. Esta estratégia possibitoocupacdo dos negros, sem qualquer
interferéncia dos transmitentes, uma vez que &dade € distinta de seus sécios e essa nao
tem cor, raca ou credo. (SERICK, 1996, p. 76). tsdocou uma pedra na discusséo sobre o
alcance do principio essencial de distincdo ensecéedade (pessoa juridica) e seus sOcios
(pessoa fisica).

A distincdo da pessoa juridica da pessoa fisicasdos socios €, pois, evidente, ndo
sendo excecédo a sociedade unipessoal, pois, canfeoth Serick:

*La proprieta, i crediti, gli altri diritti ed oblgazioni della persona giuridica rimangano dirittebligazioni
della societa anche quando questa é formata denigm sicio.
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No caso da sociedade unipessoal, os débitos dadsole ndo sdo débitos dos
sécios, sendo que o patrimdnio do acionista devengiglamente distinto do
patrimonio da sociedade por a¢des, que, tambémssoa juridica sujeito de direito
€ independente da pessoa a qual, ocasionalmentiejgaaas cotas sociais, deve-se
entender sem dificuldades que néo existe difereng@ a sociedade de um Unico
s6cio e a pessoa juridica com mais memBFSERICK, 1966, p. 21-22, traducéo
nossa.).

Por tudo isso, € evidente que a pessoa juridicarpleta e isoladamente distinta da

pessoa fisica dos seus membros, realidade evideng&a edicdo da Lei n°® 12.441, de 11 de

julho de 2011.

Art. 1° Esta Lei acrescenta inciso VI ao art. &teacenta art. 980-A ao Livro 1l da
Parte Especial e altera o paragrafo unico do #831 todos da Lei n° 10.406, de 10
de janeiro de 2002 (Codigo Civil), de modo a imgtia empresa individual de

responsabilidade limitada, nas condi¢cdes que ds@eBRASIL, 2011)

A referida lei alterou o Codigo Civil Brasileirastando no artigo 44, inciso VIa$

empresas individuais de responsabilidade limitadamo pessoa juridica de direito privado.

A alteracdo da legislacdo confirma a distingdo elsspa fisica da pessoa juridica, o
que ja havia ocorrido ha trinta anos na AlemanhdQENA, 2001, p. 5), pois, se assim nao

fosse, néo faria sentido a criacdo de uma empnelbadual, observado que néo se trata de

uma simples criagdo legislativa, mas sim de umadeste que baseia na distingcdo entre

pessoa fisica e juridica, eis que a personalidageegsa sempre uma realidade, ndo se
reduzindo & mera ficcdo. (MALBERG, 2000, p. 45).

Carré de Malberg, em remisséo as licdes de Lalsenfiirma clara e precisa, delimita

a criacdo da pessoa juridica e a distincao despesioa fisica de seus membros, espelhando

uma realidade necessaria:

Ou bem os individuos se limitam a criar entre elesa simples sociedade
contratual, e, nesse caso, essa formagdo, que méasée do que uma reunido de
associados, ndo forma sendo uma relacdo de dingitolaco social entre os
participantes. Ou, muito ao contrario, os indivislimmpreendidos no grupo se
encontram unidos de tal forma que constituem etddos uma comunidade
indivisivel ou corporativa, e, entdo, esta seguodacepgdo cria um sujeito de
direito, distinto de seis membros individuais eesigr a eles®.(MALBERG, 2000,

p. 46-47, traducdo nossa.).

**Nel caso di societa unipersonale, i debiti delleiet@ non son debiti del socio, che il patrimdnid’dzionista
deve tenersi nettamente distinto dal patrimonidadsbcieta per azioni, che, dunque, La personddigar
guale soggetto di diritto & indipendente dalla peasalla quale, occasionalmente, appartengono déequ
sociali, si deve ammettere senza difficolta che existe una differenza di strutura fra La socieifn @inico
sécio e La persona giuridica com piu membri.

>’Minirreformas ocorridas no Direito alem&o em 1981.

*%0 bien los individuos se limitan a crear entre ®llma simple sociedad contractual, y en este csso e
formacion, que no es mas que una reunion de assiad engendra sino una relacion de derecho,zan la
social entre los participes. O, muy al contrans,ihdividuos comprendidos en el grupo se encuentnéos
en tal forma que constituyen entre todos una codaghindivisible o corporacion, y entonces esta sdgu
formacion crea un sujeto de derecho, distinto darimbros individuales y superior a ellos.
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A pessoa juridica €, entdo, uma unidade juridicAl(BERG, 2000, p. 50) autbnoma,
unificada, uma expressdo da realidade juridica, oorestituicdo de uma individualidade
propria e permanente, com personalidade distintdedaeus socios (0s quais podem sair e
ingressar na sociedade sem que isso cause a extiagta), com patriménio proprio, direitos
e obrigacdes distintas e delimitadas, que se opfseus membros, refletindo, por fim, fatos
criados pelo ser humano.

A pessoa juridica ndo se reveste em um mero agermgammaglomerado ou juncdo de
membros com objetivos comuns, mas sim, em simdittmm o Estado, como explica Carré
de Malberg, implica, com efeito, que a coletividade dos nacieméo se reduz a uma mera
sociedade de individuos, sendo que forma, e sejurdonindivisivel, um sujeito Unico de
direitos, portanto, uma pessoa juridit® (MALBERG, 2000, p. 53, traducdo nossa.).

Certo, por consequéncia, que a gestdo da pessdmgué efetivada por um ou mais
de seus membros, eis que “é impossivel concebervami@de estatal que ndo seja uma
vontade humana® (MALBERG, 2000, p. 42-43, tradugéo nossa.), mas isdo autoriza a
estes desvirtuar os objetivos ou os beneficios rewvefio proprio, em atencao ao fato de que
a organizacao societaria € uma unidade represent@d uma coletividade e ndo sujeita a

esta:

O regime de gestao dos interesses de uma colatevidi@ganizada é necessariamente
um regime unitario, que implica uma gestdo de cupjwos representantes da
coletividade e que exclui a possibilidade, param@smbros da comunidade, de
exercer como amos, todos os assuntos desta, asventades individuai¥:
(MALBERG, 2000, p. 33, traducdo nossa.)

Assim, imperioso se fez a distingdo e conceitualgipessoa juridica e pessoa fisica,

realizada por Fran Martins, que assim disserta:

€ a pessoa juridica o ente incorpéreo que, conpessoas fisicas, pode ser sujeito
de direitos. N&o se confundem, assim, as pessodiEas com as pessoas fisicas, as
quais deram lugar ao seu nascimento; ao contdgias se distanciam, adquirindo
patriménio autbnomo e exercendo direitos em nomer@. (MARTINS, 2006, p.
184).

*Implica, en efecto, que la colectividad de los oaales no se reduce a una mera sociedad de inoéyidino
que forma, en su conjunto indivisible, un sujet@dme derechos, por lo tanto una persona juridica

®Es imposible concebir una voluntad estatal quesacusna voluntad humana.

®1E| régimen de gestion de los intereses de unatogbad organizada es necesariamente un régimearimi
que implica una gestion de conjunto de los reptasées de la colectividad y que excluye la posladi, para
los miembros de la comunidad, de ejerce como aemo®s asuntos de ésta, sus voluntades individuales
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A distincdo é clara e precisa, posto que consagua@omia patrimonial da pessoa
juridica, a responsabilidade pelas atividades ded@das em consonancia com o estatuto
social, os limites dos direitos e obrigacOes, alaitdade processual, fatos estes que néo
inibem a desconsideracdo das sociedades de rebpinlagke limitada, quando comprovada
fraude, abuso de direito e ato contrario aos Ilsnila propria sociedadeA “sociedade
empresaria, em razdo de sua natureza de pessodigariisto é, de sujeito de direito
autbnomo em relacédo aos seus soécios, pode seragkdlicomo instrumento na realizacédo de
fraude ou abuso de direito( COELHO, 2007, p. 35).

6.2 A necessatria cientificacdo dos socios: garantianstitucional

A distingdo entre a pessoa juridica e a pesso@ul®s seus socios é inquestionavel,
como também néo restam duvidas acerca da autorpatrimonial de ambos, bem como a
responsabilidade pelas atividades desenvolvidasogisonancia com o estatuto, fato este que
torna imprescindivel a cientificacdo dos séciosa@cea possibilidade da desconsideracdo da
personalidade juridica, quando questdo suscitadgprooesso, momento no qual sera
oportunizada aos destinatarios de tal decisdo ep@sargumentos na construcao desta.

Primordial € o compartilhamento de argumentos pdamacéo do provimento sobre
desconsideracao da personalidade juridica. O intdd#a desconsideracao restara eivado de
inconstitucionalidade sempre que evidenciada anaisé&o devido processo constitucional.
Ou seja, se o provimento for proferido de formanmtira, sem a oportunizacdo de
participacdo ou com esta postergada. Fato este igieizmente, acontece em nossos
tribunais, pois, os sécios sdo cientificados somapbs a declaragdo da desconsideracdo da
personalidade ou, até mesmo, ap0s a propria ogstpatrimonial. Foi o que aconteceu
guando do julgamento do recurso de Agravo de Imsnio de n° 1.0024.02.827705-1/004, o

gual firmou entendimento de que:
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ndo ha necessidade da citacédo prévia dos sdcios aqgiedido da desconsideracgéo,
por ndo haver exigéncia de instauracdo de conframliho momento do pedido,
sendo necessaria, tdo-somente, a citacdo apésmnuaito da medida, visto que é a
partir dai que os sdcios da executada passamgaaniz polo passivo da execugéo.
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS. EMENA:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO DE SENTENCA -
ENCERRAMENTO IRREGULAR DA SOCIEDADE - DESCONSIDERAD
DA PERSONALIDADE JURIDICA DA EMPRESA - POSSIBILIDAB. A
alienacdo de bens da empresa e o encerramentalamrete suas atividades, com
prejuizos ao credor, é suficiente para o pediddedeonsideracao da personalidade
juridica da empresa, nos termos do art. 50 do ©d@igil, ainda que em sede de
cumprimento de sentenca. AGRAVO DE INSTRUMENTO NOQR4.02.827705-
1/004 - COMARCA DE BELO HORIZONTE - AGRAVANTE(S): &UJ
CARDSYSTEM S/A - AGRAVADO(A)(S): UPTIME SISTEMAS LDA -
RELATOR: EXMO. SR. DES. VALDEZ LEITE MACHADO. Julglo em 23 de
junho de 2009. (MINAS GERAIS, TJ, Al 1.0024.02.82%71/004. Relator: Exmo.
Sr. Des. Valdez Leite Machado, 2009)

Decisdo esta que, infelizmente, ndo difere dassdesi exaradas pelo Superior

Tribunal de Justica, que, em desrespeito ao dguroitesso constitucional, persiste em firmar

7

entendimento de que € desnecessaria a citacdo Gbiss squando da construgdo do
provimento de desconsideragdo da personalidadkgayiassim se pronunciando:

E possivel ao juizo antecipar a decisdo de estarslefeitos de sociedade falida a
empresas coligadas na hipotese em que, verificaleo conluio para prejudicar
credores, ha transferéncia de bens para desviompatal. Inexiste nulidade no
exercicio diferido do direito de defesa nessas higses.

A extenséo da faléncia a sociedades coligadas gerdieita independentemente da
instauracdo de processo autbnomo. A verificacdexiténcia de coligacdo entre
sociedades pode ser feita com base em elemenimssfgue demonstrem a efetiva
influéncia de um grupo societario nas decis6es dmpindependentemente de se
constatar a existéncia de participacdo no capitaak

O contador que presta servigos de administracdo @aciedade falida, assumindo

a condicdo pessoal de administrador, pode ser subtit® ao decreto de
extensdo da quebra, independentemente de ostentar cualidade de socio,
notadamente nas hip6teses em que, estabelecido Bsionalmente, presta tais
servicos a diversas empresas, desenvolvendo ativddaintelectual com elemento
de empresa.

5. Recurso especial conhecido, mas néo provido.

(REsp 1266666/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERIRA TURMA,
julgado em 09/08/2011, DJe 25/08/2011)

A confuséo patrimonial existente entre sdcios enpresa devedora ou entre esta e
outras conglomeradas pode ensejar a desconsidetagaersonalidade juridica, na
hipétese de ser meramente formal a divisdo soEetatre empresas conjugadas.
Precedentes. (MINAS GERAIS, TJ, REsp 1266666/SH, REnistra Nancy
Andrighi, 2011)
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A superacéo da pessoa juridica afirma-se como aieinte processual e ndo como
um processo incidente. No caso, o reconheciment@aidusao patrimonial €
absolutamente contraditério com a pretendida cital@s demais sociedades, pois,
ou bem se determina a citacao de todas as emmtisgislas pela penhora, ou bem
se reconhece a confusdo patrimonial e se afirmasgueata, na pratica, de pessoa
juridica Unica, bastando, por isso, uma Unica &tda¢iavendo reconhecimento da
confuséo, descabe a segunda providéncia.

Ademais, o recurso foi interposto exatamente paéaedores que foram citados no
processo de execugéo, circunstancia que tambéta afpsetensédo recursal.

Nao obstante a controvérsia tenha se instaladoi@mente a Lei n. 11.382/2006, é
evidente a frustrac@o da execucdo do crédito efiorda ineficacia de outros meios
de constricdo patrimonial, de modo que é cabiymrhora on line sobre os ativos
financeiros do devedor. Recurso especial ndo pooviREsp 907.915/SP, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgadeem 07/06/2011,
DJe 27/06/2011. (MINAS GERAIS, TJ, REsp 907.915/8€¢!, Ministro Luis Felipe
Salomao, 2011)

Os julgados acima confirmam que a teoria da desenagdo juridica foi acolhida

pelo ordenamento juridico vigente no Brasil. Contuddo existe coeréncia acerca da

aplicacdo do incidente de desconsideracdo da mdidade juridica, quando o devido

processo constitucional € ceifado ante a supostmedessidade de cientificacdo dos

destinatérios do provimento. O proprio Superiobiinal de Justica admite a busca de um

resultado simplesmente prético para a satisfacaaéiito, onde sdo olvidadas questbes

primordiais, como o direito a propriedade, a dggiim da pessoa juridica da pessoa fisica de

seus soécios e, principalmente, a garantia do deprigiiesso constitucional.

A desconsideracado da personalidade juridica irstawona nova relagdo processual, na

qual os soOcios serdo partes formadoras do provameat condicdo de pessoa fisica

independente da pessoa juridica em que sdo membsssn, ndo ha que se falar em

contraditorio postergado, observada a existénciaoges direitos e interesses, 0s quais s&o

distintos dos préprios direitos e interesses daqaeguridica desconsiderada por meio de

afetacdo dos sécios.

A decisdo que desconsidera a personalidade juriéiceonstruida em face de
fundamentos fatico-legais habeis a comprovacaddscado uso da pessoa juridica.

Para Serick (1966, p.78-79, desconsideracdo podera ocorrer quando se udiliza

pessoa juridica para atuar: a) de forma contrariei;ab) em detrimento das obrigacdes

contratuais e constitutivas; ¢) em fraude; d) eaade as filiais constituidas; e) em simulagéo;

f) em atitudes contréarias a boa-feé.
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Assim, para a averiguagdo dos fatos ensejadores delsconsideracdao da
desconsideracdo da personalidade juridica, mediamgucdo processual adequada,
imperiosa € a instauracdo da relacdo processuabcpanticipacdo dos socios, na qualidade
de pessoas fisicas e independentes da juridicaaprmacéo do provimento concretizador
da abertura do véu da pessoa juridica.

A figura da desconsideracdo da personalidade ¢aridiecorre de previsdo legal

expressa, delineada na norma do art. 50 do Codiglovigente, que assim prescreve:

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridmaacterizado pelo desvio de
finalidade, ou pela confusdo patrimonial, pode ia plecidir, a requerimento da
parte, ou do Ministério Publico quando lhe coub#ervir no processo, que os
efeitos de certas e determinadas relacfes de gbdagasejam estendidos aos bens
particulares dos administradores ou sécios da pgasidica. (BRASIL, 2010)

Na mesma linha normativa, prescreve o artigo 28 Qimligo de Defesa do
Consumidor:

Art. 28. O juiz podera desconsiderar a personatidaddica da sociedade quando,
em detrimento do consumidor, houver abuso de djreitcesso de poder, infragéo
da lei, fato ou ato ilicito ou violagdo dos estasutou contrato social. A

desconsideracdo também sera efetivada quando hdal@ncia, estado de

insolvéncia, encerramento ou inatividade da pegsddica provocados por ma

administracdo. (BRASIL, 2010)

Diante das previsdes legais, acima identificadadeszonsideracdo da personalidade
juridica s6 pode ser declarada em hipo6teses leggiecificas, quais sejamguando
caracterizado o desvio de finalidade ou pela cofdupatrimonial’, “houver abuso de
direito, excesso de poder, infracdo da lei, fatoata ilicito ou violagdo dos estatutos ou
contrato socidl, momento no qual os bens dos socios poderdo mdspgelas obrigacdes da
sociedade desconstituida.

Contudo, a legislacéo ordinaria vigente ndo estabetxpressamente a necessidade de
formacao de nova relacdo processual incidentaljantxicitacdo pessoal dos sécios que, até
entdo, ndo participavam do processo, uma vez qumsaoa juridica detinha a sua
personalidade. De qualquer forma, porém, ndo se pedprezar a necessidade de citacao,
posto que a Constituicdo Federal prevé expressaneemtseu artigo 5°, incisos LIV e LV,
que“ninguém sera privado da liberdade ou de seus lsam o0 devido processo legaliez
gue ‘aos litigantes, em processo judicial ou administ@t e aos acusados em geral séo

assegurados o contraditério e ampla defesa, comeaiss e recursos a ela inerentes;”.
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Vé-se que, independente de previsdo na esferaamfsttucional, a citacdo dos socios
e, por consequente, a oportunizagéo de sua pag#@pefetiva na formacédo do provimento
estatal, mediante o contraditorio e a ampla detegayantia constitucional, ndo podendo eles
ficarem prejudicados por uma deciséo judicial ggsta.

Nesse sentido, a teoria de Fazzalari € de sumartamgeta para demonstrar a
arbitrariedade e, até mesmo, a inconstitucionatidieldecisdo derza viaque desconstituir
a personalidade juridica, mediante a afetacaonpaial, sem que haja a citacdo dos socios,
momento no qual as partes séo cientificadas danetagéio processual instaurada.

O processo moderno exige um procedimento aber@létido, ou seja, exige a efetiva
participacdo do julgador e das partes destinatagdsrmacao do provimento final, momento
no qual surgird procedimento estruturado no depideesso constitucional, sob o eixo do
contraditorio e da ampla defesa, ndo se dispensapdblicidade e a fundamentacao.

Urge, pois, um processo na perspectiva de Elio #aiz“O processo € um
procedimento em cujo participam (sdo habilitadopaticipar) com eles em cuja esfera
juridica o ato final é destinado a surtir efeitaam contraditério, e de modo que o autor do
ato ndo possa anular a sua atividat® (FAZZALARI, 1996, p. 82, traducdo nossa.).

Inafastavel €, portanto, a necessidade da citagfisatios quando da desconsideracéo
da personalidade juridica, mediante o devido psmesnstitucional, garantia que nao pode
ser colocada em segundo plano pela pura e grotagleacdo isolada da legislacéo
infraconstitucional (artigo 50 do Codigo Civil Bilesro e artigo 28 do Cdédigo de Defesa do
Consumidor).

Ou seja, ndo basta uma simples analise de nornadedas e distanciadas da
sisteméatica do ordenamento juridico vigente, eis gsl normas dos artigos 50 do Cadigo
Civil e artigo 28 do Cddigo de Defesa do Consumid@o podem ser aplicadas de forma
maquinal, arbitraria e em afronta ao devido praressnstitucional, sem a participacao
processual dos sécios quando da desconsideracimestma juridica, conforme alvitra
Rosemiro Pereira Leal:

®2 || processo & um procedimento in cui partecipam@ abilitati a participare) coloro nela cui sfgiaridica
l'atto finale € destinato a svolgere effetti: innt@ddittorio, e in modo che l'autore dell’atto npossa
obliterare le loro attivita.
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N&o ha processo, nos procedimentos, quando o pmcedo estiver, antes,

institucionalmente definido e constitucionalizadelgs fundamentos normativos do
contraditorio, ampla defesa, direito ao advogadojs@omia, ainda que o

procedimento se faga em contraditorio, porque draditério hd de ser principio

regente (direito-garantia constitucionalizado) dmcpdimento, e ndo atributo

consentido por leis ordinarias processuais (caifis ou ndo) ou dosado pela
atuacéo jurisdicional em conceitos e juizos pellsiaa de senso comum, de
convivéncia ou de discricionaridade do julgador.tdaia juridica da democracia, o
procedimento sO € legitimo quando garantido pedsitingdo do devido processo
constitucional que assegure a todos indistintamemt estrutura espacio-temporal
(devido processo legal e devido processo legisiptiva atuacdo (exercicio),

aquisicao, fruicdo, correicéo e aplicacéo de disgiLEAL, 2008, p. 39).

Indubitavel € a importancia da declaracdo da desteracdo da personalidade
juridica sob o prisma constitucional do processo, abservancia ao sistema democratico,
mediante o exaurimento do contraditorio, amplasiefeisonomia, ou seja, oportunizacdo de
participacdo efetiva, defensiva e igualitaria datgs que se sujeitardo ao provimento final.

Caso contrario estar-se-a diante de uma expressasiitucionalidade do ato, face a

decotacao indevida do devido processo constitutiona

N&o prevendo a lei de processo o modus procedeardi @ desconsideracdo da
personalidade juridica, fica ao elevado alvedriontlgistrado condutor do feito
estabelecer regras adequadas que resguardem iesditmdamentais da pessoa
juridica e seus integrantes [...]

E imprescindivel o pedido da parte, sendo até dahte a disposicdo do Cadigo
Civil ao exigir “[...] requerimento da parte ou Nbnistério Publico [...]", porquanto
sem o pedido viola-se o principio da iniciativa gate; ou inércia da jurisdicéo,
consagrado nos artigos 2 e 128, entre outros do, €&8o imprescindivel é que
tanto a pessoa juridica, como todos os seus ssejam intimados nas pessoas de
seus procuradores judiciais para responderem éaoye produzirem as provas que
entenderem necessarias, inclusive pericial, seectoub

Com todo respeito as opiniées diversas, a nés ae@ abominavel e repugnante,
porque agride o dever de respeito a dignidade hampeotlamado pela Constituicdo
da Republica, a desconsideracao, de oficio, p&@pda personalidade juridica para
a imposicdo de gravames como penhora dos bensytartis dos soécios, ou
deliberada sem audiéncia destes, com ofensa dtodigeresposta. Atos deste jaez
constituem condenaveis arbitrariedades. (CARVALB@)6, p. 905-909).

E ainda, a propria seguranca juridica dos socieeuws co-relacionados (esposas,
herdeiros, credores) deve ser preservada pelatga@dm devido processo constitucional,
posto que ndo podem os sécios ser surpreendidakepisdo judicial de afetacdo patrimonial,

sem que haja oportunidade de defesa técnica grélaaefetivo contraditorio.
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Se assim néo for, o processo serd um instrumenoogaia razao do julgador (Escola
Paulista ou Instrumentalista, fato este inadmissiweEstado Democrético de Direito, o qual
se funda na garantia do devido processo constitaieendo o processo um instrumento sim,
contudo, um instrumento, e um meio de didlogo tecmirgumentativo do julgador e das
partes que serdo destinatarias do provimento, deveste ser fundamentado nas raz6es de
fato e direito decorrentes do didlogo e nunca dases solitarias do convencimento do
julgador. Argumentam, nesse sentido, os adeptogsdala instrumentalistas ou escola
paulista, seguidores da teoria da relacdo jurided@ulow, segundo a qual a tutela estatal
estampada no provimento (legislativo, administagvjudiciario) € meio de satisfacéo, ou,
nos dizeres de Candido Dinamartceber tutela jurisdicional significa obter sengzes
felizes e favoraveis propiciadas pelo Estado meddian exercicio da jurisdicdo.”
(DINAMARCO, 2009, p. 123.)

Certo €, pois, que a desconsideracdo da persomeljdeidica sempre é uma medida
excepcional, uma vez que se cria uma nova relagézessual, com imperiosa abertura de
oportunidade de efetiva defesa em meio ao conbréalitécnico e argumentativo. Logo,
necessaria a instauracao de litisconsorcio (séeig®ciedade), sob pena de se obter um
provimento eivado de inconstitucionalidade, nosntex do artigo 46, incisos |, Il e 1ll do
Cddigo de Processo Civil.

6.2.1 A formacéo do litisconsorcio: sociedade eigéc

A desconsideracao da personalidade juridica dedariestauracdo de procedimento
adequado, no qual se desnatura, desmembra, de&gomstsociedade para afetacéo
patrimonial dos sécios, formando, por consequéngima nova relagdo juridica para a
consecucdo de um novo provimento judicial, agooem @ participacdo dos destinatarios
destes, 0s socios.

Ou seja, quando do procedimento anterior a destenagido da personalidade juridica
eram partes destinatarias do provimento o credoseciedade, sendo que, no momento em
gue surgem evidéncias para a concretizacdo darideracdo da personalidade, deve-se
formar o litisconsércio passivo, uma vez que imategrar a relagcdo processual os socios,
agora, também, sujeitos aos efeitos do provimento gpdera ou ndo atingir o patrimoénio
destes.

O litisconsorcio formado quando da desconsiderdeduersonalidade juridica decorre
de lei, a teor da norma do artigo 46, incisos & lll, do Cddigo de Processo Civil, que assim

dispoe:
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Art. 46. Duas ou mais pessoas podem litigar, namogzocesso, em conjunto, ativa
ou passivamente, quando:

| - entre elas houver comunhao de direitos ou digaties relativamente a lide;

Il - os direitos ou as obrigacBes derivarem do neefmmdamento de fato ou de
direito;

Il - entre as causas houver conexao pelo objefoetaicausa de pedir;

IV - ocorrer afinidade de questdes por um ponto wonde fato ou de direito.
(BRASIL, 1973).

Os socios integraram a relacao processual, nag@mdie litisconsortes passivos, eis
que presentes: dgomunhao de direitos ou de obrigacdes relativareeatlide”, tendo em
vista os efeitos da desconsideracdo da sociedadeatacomungam o0s sOcios dos mesmos
objetivos, direitos e obrigacOes; bps* direitos ou as obrigacées derivarem do mesmo
fundamento de fato ou de direitadu seja, todas as obrigacdes ou direitos a seeelarddos
quando da desconsideracdo da personalidade judditzam da sociedade pré-constituida
(relacdo contratual formal ou informal) e da existé de requisitos ensejadores do
descobrimento do véu desta, mediante responsadibzeos sécios, ora litisconsortes; c)
“entre as causas houver conexdo pelo objeto ou qalaa de pedir,”por consequéncia
existéncia da sociedade e a possibilidade da deisevacdo de sua personalidade trazem a
conexao entre o objeto (sociedade) e a causa de(gesconsideracao); por fim, o inciso IV
traz hip6tese muito semelhante aos incisos Il €SOARES; DIAS, 2011, p. 180), pois em
ambos os casos pode d)cbrrer afinidade de questdes por um ponto comurfatteou de
direito.”

Nesse entendimento, de maneira alguma, o provimdetodesconsideracdo da
personalidade juridica pode ser prolatado pelo désiiz sem interpretacdo Idgico-
sistematica dos preceitos das normas dos artigoaseigos |, I, lll e 1V, 47 e 125, inciso |,
do Codigo de Processo Civil e a instauracdo doddeprocesso constitucional, momento
constitutivo da relacdo processual com a abertoreodtraditorio aos socios para a producao
participada do provimento, assegurando-lhes a dgdal de tratamento. Caso contrario, o
procedimento de desconsideragdo da personalidddieguestara eivado de nulidade.

A afetacdo do patrimdénio dos sdcios sem a oporigdz do contraditorio € uma
afronta a garantia do devido processo constitutiohalesconsideracdo da personalidade
juridica instaura uma nova discussao procedimeat#di de fatos, informacdes e provas,
acerca da atividade lesiva dos socios na consedgziobjetivos comuns da sociedade. Fato
este que torna imperiosa a participacdo destesnm@usao final, qual seja: a desconsideracao
da personalidade juridica s6 pode se operar apastigipacdo dos sécios em litisconsorcio
com a sociedade.
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Assim, consagrada a presenca do litisconsorcioon da norma do artigo 46 do
Cdédigo de Processo Civil, a participacdo dos squawa a concretizacdo da desconsideracéo
da personalidade juridica gera, por via diretayrmn&cao do litisconsorcio passivo necessario
e ulterior, mediante a sucessao processual dadsalgieoelos socios, de modo unitario, uma
vez que os efeitos do provimento atingirdo a to®SOARES; DIAS, 2011, p. 178-181).

O Codigo de Processo Civil Brasileiro estatui ermn setigo 47 o litisconsorcio

necessario, segundo o qual:

hé litisconsorcio necessério, quando, por disposid lei ou pela natureza da
relacdo juridica, o juiz tiver de decidir a lidemedo uniforme para todas as partes;
caso em que a eficacia da sentenca dependerdagéccie todos os litisconsortes
no processo. (BRASIL, 1973)

Nesse contexto interpretativo logico-sistematice darmas dos artigos 46, incisos |,
I, 1l e IV, 47 e 125, inciso |, do Cdédigo de Pesso Civil, imperiosa e obrigatéria sera a
formacdo do litisconsorcio passivo, com o ingresks socios na relacdo processual
instaurada, quando da concretizacdo da desconsimeda personalidade juridica. A propria
eficacia da sentenca dependente da citacdo de tmdtiisconsortes no processo, 0 que,
infelizmente, ndo ocorre nos tribunais brasileirafservado que o provimento que
desconsidera a personalidade juridica é profer&n a formacdo do litisconsorcio, sendo
postergado o contraditorio aos socios, 0 que nde poevalecer ante a garantia do devido
processo constitucional.

Recente julgado do Superior Tribunal de Justicaadbem clara a afronta a garantia
do devido processo constitucional quando aplicaszahsideracdo da personalidade juridica
mediante simples averiguacao de inatividade deamy@esa, sem a oportunizacdo de defesa

participada dos sdcios na formacéo de tal provimestja-se:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESOLUGCAO DE CONTRATO DE
PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL PROPOSTA CONARA
CONSTRUTORA E SEUS SOCIOS. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. ART. 28, CAPUT E § 5°, DODC. PREJUIZO A
CONSUMIDORES. INATIVIDADE DA EMPRESA POR MA
ADMINISTRACAO.

1. Acéo de resolucao de contrato de promessa dpracervenda de imével movida
contra a construtora e seus socios.

2. Reconhecimento pelas instancias ordinarias de, g@m detrimento das
consumidoras demandantésuve inatividade da pessoa juridica, decorrente da
ma administracdo, circunstancia apta, de per si, &nsejar a desconsideracao,
com fundamento no art. 28, caput, do CDC.

3. No contexto das relacdes de consumo, em ateaaw&ot. 28, § 5°, do CDOs
credores ndo negociais da pessoa juridica podem taecesso ao patriménio dos
sdcios, mediante a aplicacéo da disregard doctrinbastando a caracterizacao
da dificuldade de reparacé@o dos prejuizos sofridoem face da insolvéncia da
sociedade empresaria.
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4. Precedente especifico desta Corte acerca do(RfEsp. n° 279.273/SP, Rel. Min.
ARl PARGENDLER, Rel. para o Acorddo Min. NANCY AND®HI, Terceira
Turma, DJ de 29.03.2004).

5. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.

(MINAS GERAIS, TJ, REsp 737.000/MG, Rel. Ministroal®o de Tarso
Sanseverino, 2011)Grifos nossos).

PROCESSO CIVIL. FALENCIA. EXTENSAO DE EFEITOS. POSS.IDADE.
PESSOAS FISICAS. ADMINISTRADORES NAO-SOCIOS. GRUPO
ECONOMICO. DEMONSTRACAO. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. CITACAO PREVIA. DESNECESSHDE.
ACAO REVOCATORIA. DESNECESSIDADE.

1. Em situacé@o na qual dois grupos econdmicosoangan torno de um proposito
comum, promovem uma cadeia de negécios formalméites mas com intuito
substancial de desviar patriménio de empresa eomcsib pré-falimentar, é
necessario que o Poder Judiciario também inovatsizado, no intuito de encontrar
meios eficazes de reverter as manobras lesivashgmre responsabilizando os
envolvidos.

2. E possivel ao juizo antecipar a decisdo de dstars efeitos de sociedade falida a
empresas coligadas na hip6tese em que, verificaleo conluio para prejudicar
credores, ha transferéncia de bens para desvionpatal. Inexiste nulidade no
exercicio diferido do direito de defesa nessas higses.

3. A extensdo da faléncia a sociedades coligadds per feita independentemente
da instauragéo de processo autdnomo. A verificdadexisténcia de coligagdo entre
sociedades pode ser feita com base em elemenimssfgue demonstrem a efetiva
influéncia de um grupo societario nas decisées utmpindependentemente de se
constatar a existéncia de participacdo no captahk

4. O contador que presta servicos de administracdo aosiedade falida,
assumindo a condicdo pessoal de administrador, poder submetido ao decreto
de extensdo da quebra, independentemente de ostentaqualidade de sécio,
notadamente nas hipéteses em que, estabelecido |Bsionalmente, presta tais
servicos a diversas empresas, desenvolvendo ativigaintelectual com elemento
de empresa.

5. Recurso especial conhecido, mas néo provido.

(MINAS GERAIS, TJ. REsp 1266666/SP, Rel. Ministraridy Andrighi, 2011)

DecisbGes como a aqui transcrita sdo constantegdmgrio brasileiro, salvo algumas

excecoes:

PROCESSO CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535, Il, DO CPC. AD-
OCORRENCIA. EXECUCAO. DESCONSIDERACAO DA PERSONALADE
JURIDICA. PENHORA DOS BENS DO SOCIO. NECESSIDADE DETACAO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO-COMPROVAGCAO. 1. N&ha por
que falar em violacdo do art. 535, Il, do CPC ngsteses em que o acérdao
recorrido, integrado pelo julgado proferido nos amgbs de declaracédo, dirime, de
forma expressa, as questdes suscitadas nas razdiesais. 2. Impde-se a citacao do
sécio nos casos em que seus bens sejam objetaderagoor débito da sociedade
executada que teve a sua personalidade juridicamsderada. 3. Nao se conhece
da divergéncia jurisprudencial quando ndo demorstracorrente a identidade de
bases féticas entre os julgados indicados comagdinées. 4. Recurso especial ndo-
conhecido. REsp 686.112/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVDE NORONHA,
QUARTA TURMA, julgado em 08/04/2008, DJe 28/04/200RIO DE JANEIRO,
TJ, REsp 686.112/RJ, Rel. Ministro Jodo Otavio deoNha, 2008).
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Perdura o desrespeito a garantia constitucionaledido processo legal, bem como
aos preceitos das normas dos artigos 46, incishsll,e 1V, 47 e 125, inciso |, do Cédigo de
Processo Civil, haja vista a ineficacia de pleneith da sentenca proferida em face da
auséncia da citacéo de todos os destinatariosodnento final.

Isto €, a desconsideracdo da personalidade jurddicatece rotineiramente, por meio
de despachos desprovidos da construcdo decisgitianigda, o que € inadmissivel, pois:

A desconsideracdo ndo pode ser decidida pelo jaiz spmples despacho em
processo de execucdo; é indispensavel a dilacdbatonia através do meio
processual adequado. (COELHO, 2007, p. 56).

Evidente, portanto, que a eficacia do provimente dasconsidera a personalidade
juridica de uma sociedade sé sera concretizadaamtedia formacao do litisconsorcio
necessario (obrigatério) entre a sociedade e dssséem observancia do devido processo
constitucional e preceitos das normas dos artiGosdisos I, Il, lll e IV, 47 e 125, inciso |,
do Cddigo de Processo Civil. Situacdo esta quelplissa que seja construido o provimento
final que possibilitara a afetacdo patrimonial gésios.

Assim, instaurado o procedimento de desconsiderdgdmersonalidade juridica, com
a formacéo do listisconsorcio passivo obrigat@amsoante exposicao acima, primordial sera
a suspensao do procedimento executorio inicighumatdo em face da sociedade, até que seja
propicia, ou ndo, a afetacdo patrimonial dos spcogjual s6 podera ocorrer com a

participacéo destes.

6.2.2 Necessaria suspensdo do processo

O pedido do credor para que seja desconsideradesanalidade juridica da sociedade
acontece no curso de processo de execucdo ou coempoi de sentenca, provimento este que
concretiza o direito material de crédito em face sdaiedade. Ou seja, é instaurado o
procedimento condenatério ou executivo em faceodedade, constituindo-se um crédito em
desfavor desta, o qual sera direcionado aos sagiasdo configurado o fato espécie do
desvirtuamento e/ou o abuso da pessoa juridica.oDaiomento de penetrar o véu da
sociedade, desconsiderando a personalidade mediaetddo processo constitucional, o que

legitimara a afetacao patrimonial dos sécios.
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Admite-se a desconsideracéo da personalidadegardidi sociedade empresaria para
coibir atos aparentemente licitos. A ilicitude soieese configura quando o ato
deixa de ser imputado a pessoa juridica da someglpdssa a ser imputado a pessoa
fisica responséavel pela manipulagdo fraudulentaabusiva do principio da
autonomia patrimonial. (COELHO, 2007, p. 44).

bY

Assim, a desconsideracdo da personalidade jurishcd excecdo a regra da nao
afetacdo dos sécios, 0 que se fara de forma ineildencomo tal deve ser acolhida. Por
consequéncia, sera imprescindivel a suspensao atedimento executivo em face da
sociedade até que se culmine ou ndo a declaracatestansideracdo desta e afetacéo
patrimonial dos sdcios, que ndao eram devedoreslimente.

Isto é, o procedimento expropriatdrio dos bensadéedade ou dos sdcios devera ser
suspenso e sO podera ser retomado depois de tesalvincidente de desconsideracdo da
personalidade juridica.

O projeto de novo Cédigo de Processo Civil faz réenexpressa ao incidente da
desconsideracao da personalidade juridica em sgrssa’7 a 79.

CAPITULO 1 - DO INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. Art. 77. Em caso de abusa gersonalidade
juridica, caracterizado na forma da lei, o juiz @o@m qualquer processo ou
procedimento, decidir, a requerimento da partemMuhistério Publico, quando lhe
couber intervir no processo, que os efeitos deaseet determinadas obrigacdes
sejam estendidos aos bens particulares dos adradoses ou dos sécios da pessoa
juridica ou aos bens de empresa do mesmo grupdmiom Paragrafo Gnico. O
incidente da desconsideracdo da personalidadecarid— pode ser suscitado nos
casos de abuso de direito por parte do sécio;édlcabivel em todas as fases do
processo de conhecimento, no cumprimento de senteni@mbém na execucgao
fundada em titulo executivo extrajudicial. Art./equerida a desconsideracao da
personalidade juridica, o s6cio ou o terceiro esspa juridica serdo citados para,
no prazo comum de quinze dias, se manifestar eereqgas provas cabiveis. Art. 79.
Concluida a instrugdo, se necessaria, o incideatd sesolvido por decisdo
interlocutdria impugnavel por agravo de instrume(BRASIL, 2010)

O que néo ocorre no Codigo de Processo Civil vegaqie néo prevé a instauracao de
incidente de desconsideracéo da personalidadecariflpesar da figura da desconsideracéo
da personalidade juridica estar prevista em difposilegais de direito material, tais como
artigo 28 do Codigo de Defesa do Consumidor e@Bfydo Caodigo Civil.

A suspensdo do processo instaurado em face dadadeie medida de seguranca
juridica, uma vez que o pedido incidental da desidemacdo da personalidade juridica
societaria requer a efetiva e técnica participalg®Bosocios para a legitimacdo da decisdo que
possibilitara o cumprimento do direito material fawe da afetagcédo patrimonial destes.
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Trata-se de um incidente processual de importé@celexos extensivos a partes nao
participantes do procedimento originario, fato est@ previsédo legal inserta nos artigos 46,
incisos I, II, lll e IV, 47 e 125, inciso |, do Cig de Processo Civil, ndo podendo o processo
de execucdo ou cumprimento de sentenca prossegumr gue seja declarada a
desconsideracdo da personalidade juridica, a qualosera ocorrer mediante a garantia
inafastavel do devido processo constitucional.

6.3 A inconstitucionalidade da participacao “forcad” dos sécios quando da
desconsideracéo da Personalidade Juridica

A distincdo da personalidade e condicdo de padeegsual da sociedade e dos socios
foi desenvolvida acima de modo a evidenciar que |deitos processuais distintos e
independentes, como também, observada a garantredidponibilidade patrimonial sem o
devido processo legal, esta ndo pode se concrdezarma macular a referida garantia.

Nesse sentido, qualquer provimento judicial ensgjatk afetacdo patrimonial deve
ser advindo e legitimado pelo devido processo @ooginal, observado que a Constituicdo
Federal, em seu artigo 5°, inciso LIV, assegura‘guguém sera privado da liberdade ou de
seus bens sem o devido processo legal.”

Contudo, tal garantia constitucional esta, absuetde) sendo ceifada de muitos
jurisdicionados quando da aplicacdo premé&furda teoria da desconsideracdo da
personalidade juridica, uma vez que esta ocorraseqeempre, em detrimento ao devido
processo constitucional, face as decisfes judigaés de forma compacta, desconsideram a
personalidade de forma n&o legitimada (participagdietiva dos destinatarios deste
provimento) e, no mesmo ato, determina a indisplihéiole patrimonial dos socios.

Ou seja, 0s socios soO sao cientificados da dest@ragéo da personalidade juridica da
sociedade quando da indisponibilidade de bens,sseagular oportunizacdo de defesa, fato
este inadmissivel, eis que ndo compuseram a pop#sgiva do processo de cogni¢do, ou
mesmo da execucgdo. Trata-se de uma participacagatfa” e contraria as garantias

constitucionais, o que deve ser repudiado, confm @onsiderado em doutrina:

%3 Aplicacdo prematura da desconsideracéo da peigadaljuridica pelo fato de tal deciséo ser prdéedntes
da abertura do contraditdrio e, por consequénaig@saa oportunizagdo de defesa aos sécios, a qoako
somente apos o provimento e indisponibilidade desbe
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Para os juizes que adotam a teoria da desconsidei@gmo o desprezo da forma da
pessoa juridica depende, para eles, apenas adhdmlade desta, ou seja, a mera
insatisfacdo de crédito perante ela titularizaddisaussao dos aspectos processuais
€, por evidente, mais simplista. Por despacho aogsso de execucgédo, esses juizes
determinam a penhora de bens de sécio ou admiusteaconsideram os eventuais
embargos de terceiro o local apropriado para agrecidefesa deste. Como néo
participaram da lide durante o processo de contettone ndo podem rediscutir a
matéria alcangada pela coisa julgada, acabam osargaities sendo
responsabilizados sem o devido processo legal, larao desrespeito aos direitos
subjetivos constitucionais. (COELHO, 2002, p. 56).

A participagéo efetiva e técnica dos socios na &gdo da decisdo que desconsidera a
personalidade juridica € condi¢cdo primordial parafedacdo patrimonial, 0 que s6 podera
acontecer se for legitimada pela garantia do depidxesso constitucional. Assim, pode
constituir-se a decisdo derza vig tendo em vista que dever ser preservada a se&guran
juridica, respeitando-se, ainda, as restricbesideda indisponibilidade patrimonial, tais
como, bem de familia, salarios e vencimentos, ca&dgide poupanca até o limite de quarenta

salarios minimos, dentre outras previsdes legais.

Art. 649. Sao absolutamente impenhoraveis: | -esshnalienaveis e os declarados,
por ato voluntario, ndo sujeitos a execucdo; |k-nwveis, pertences e utilidades
domésticas que guarnecem a residéncia do execwsaldo, os de elevado valor ou
gue ultrapassem as necessidades comuns corresfEm@enm médio padrdo de
vida; Il - os vestuarios, bem como os pertenceastepessoal do executado, salvo
se de elevado valor; IV - 0s vencimentos, subsjdiolslos, salarios, remuneracdes,
proventos de aposentadoria, pensdes, peculios éepios; as quantias recebidas
por liberalidade de terceiro e destinadas ao stsidm devedor e sua familia, os
ganhos de trabalhador autbnomo e os honoréariosofiegional liberal, observado o
disposto no § 30 deste artigo; art2V - os livras,n@aquinas, as ferramentas, os
utensilios, os instrumentos ou outros bens moveiessarios ou Uteis ao exercicio
de qualquer profissdo; VI - o seguro de vida; Vibs materiais necessarios para
obras em andamento, salvo se essas forem penhovéldas pequena propriedade
rural, assim definida em lei, desde que trabalhela familia; IX - os recursos
publicos recebidos por instituicdes privadas papicacdo compulséria em
educacédo, saude ou assisténcia social; X - atéitelide 40 (quarenta) salarios
minimos, a quantia depositada em caderneta de poapAl - os recursos publicos
do fundo partidario recebidos, nos termos da ler, gartido politico. (BRASIL,
1973)

6.3.1 Indisponibilidade de bens dos s6cios semwdibeprocesso constitucional

O devido processo constitucional € uma garantigdmental, a qual ndo pode ser
ceifada, em hipdtese alguma, dos destinatariosrdeinpento do Estado-juiz. Isto é fato
inconteste, ndo sendo, portanto, excecédo quangossdbilidade de indisponibilidade de bens
e valores dos socios, afetacao patrimonial, no mtonga desconsideracdo da personalidade
juridica, eis que também a propriedade € um diraitcdamental. De acordo com a

Constituicdo Federal (1988), artigo 5, inciso , KXé garantido o direito de propriedade.”
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A indisponibilidade de bens e valores dos séciospsdera operar-se mediante
declaracéo judicial habil & execucao, ou seja, sterep0os a observancia do devido processo
constitucional, mediante a consagracdo do confraaliefetivo e defesa técnica, tendo em
vista que o direito de propriedade se opera comanga indissociavel, o qual € a regra,
sendo a indisponibilidade patrimonial por medid#igial, a excecéo.

Até porque, nem todos os bens e valores dos s@uiesmo com a observancia do
devido processo constitucional, podem ser afetadosdecorréncia da desconsideracao da
personalidade juridica.

A garantia da propriedade dos bens e valores dederhipotese legal de garantia a
propriedade (BRASIL, 1973). N&o estdo sujeitos acegdo os bens que a lei considera

impenhoraveis ou inalienaveis, como a garantiaeso te familia

A instituicdo do bem de familia € um caso espeatgalnalienabilidade voluntaria.
Sua origem é norte-americana. Nos Estados Unidosoaseqiéncia de grave crise
econdmica que o atingiu no comec¢o do século XIkstado do Texas promulgou
uma lei, em 1839, permitindo que ficasse isentpatdora a pequena propriedade,
sob condicdo de sua destinacdo a residéncia dalalev@utros Estados daquela
Federacdo adotaram a norma, e assim criou-seitniogto homestead. (PEREIRA,
1993, p. 308-309).

Lei 8.009-90, os bens considerados absolutamenteninoraveis, a teor da norma do

artigo 649 do codigo de Processo Civil:

Art. 649. Sdo absolutamente impenhoraveis:

| - os bens inalienaveis e os declarados, pora@tmtario, ndo sujeitos a execucao;

Il - os moveis, pertences e utilidades doméstiass guarnecem a residéncia do
executado, salvo os de elevado valor ou que ukemma as necessidades comuns
correspondentes a um médio padrao de vida;

Il - os vestuérios, bem como os pertences de asegal do executado, salvo se de
elevado valor;

IV - os vencimentos, subsidios, soldos, salariesnuneragfes, proventos de
aposentadoria, pensdes, peculios e montepios;aadigs recebidas por liberalidade
de terceiro e destinadas ao sustento do devedaraefasnilia, os ganhos de
trabalhador autbnomo e os honorarios de profiskidreral, observado o disposto
no § 3 deste artigo;

V - os livros, as maquinas, as ferramentas, ossiltes, os instrumentos ou outros
bens méveis necessarios ou Uteis ao exercicioaquer profissao;

VI - o seguro de vida;

VIl - os materiais necessarios para obras em amuamealvo se essas forem
penhoradas;

VIII - a pequena propriedade rural, assim defirédalei, desde que trabalhada pela
familia;

IX - os recursos publicos recebidos por institusc@rivadas para aplicacédo
compulséria em educacéo, salde ou assisténcid; socia

X - até o limite de 40 (quarenta) salarios minimasguantia depositada em
caderneta de poupanca.

Xl - os recursos publicos do fundo partidario réedeb, nos termos da lei, por
partido politico. (BRASIL, 1973).
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Assim, ndo sao todos os bens dos sécios que poderdafetados quando da
desconsideracdo da personalidade juridica, umajwezrotegidos pela impenhorabilidade.
Contudo, esta ndo é a regra quando dos incidemedesconsideracdo da personalidade
juridica, posto que inmeras decisdes judiciaispahibilizam bens impenhoraveis em razéo
da auséncia da abertura do contraditorio, afetapdioyia direta, bens impenhoraveis, fato

este que redunda em inUmeros recursos nos triboreeseiros.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL. Ementa: IREITO
PRIVADO NAO ESPECIFICADO. EMBARGOS DE TERCEIRO. PHRRA
SOBRE IMOVEL DE PROPRIEDADE DE SOCIA DA EMPRESA
EXECUTADA, SEM QUE DEFERIDA A DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA NOS AUTOS DA ACAO DE EXECUQA
CONSTRICAO JUDICIAL QUE NAO SUBSISTE. ELEMENTOS INBOS AOS
AUTOS QUE EVIDENCIAM TRATAR-SE, O OBJETO DA PENHORADE
BEM DE FAMILIA, PROTEGIDO PELA IMPENHORABILIDADE (ART. 1° DA
LEI N° 8.009/90). VERBA HONORARIA QUE COMPORTA MARACAO, A
FIM DE MELHOR ATENDER AS EXIGENCIAS DO ART. 20, §°4DO CPC
(OBSERVADOS OS CRITERIOS DO § 3° DO MESMO DISPOSID LEGAL).
APELACAO DA EMBARGADA IMPROVIDA. PARCIALMENTE PROVDA A
APELACAO DA EMBARGANTE. Apelacéo Civel N° 7003438B®, Décima Nona
Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relatoytehe Maria Michel, Julgado
em 14/06/2011. (RIO GRANDE DE SUL, TJ, AC N° 70082816, Relator:
Mylene Maria Michel, 2011).

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS. EMENA: ACAO
CAUTELAR DE ARROLAMENTO - DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA - PENHORA DE BENS DO SOCIO -
IMPOSSIBILIDADE - BEM DE FAMILIA. A penhora de bende socio de uma
pessoa juridica devedora é indevida por forca daasideracdo da personalidade
juridica deferida que ndo observou o devido pracésgal com possibilidade de
ampla defesa. Se esse bem levado a penhora éamagichem familia, também por
esse motivo a constricdo judicial ha de ser defé®2ELACAO CIVEL N°
1.0145.00.013366-3/001 EM CONEXAO COM APELACAO CIVEN.
1.0145.03.063221-3/001 - COMARCA DE JUIZ DE FORAAPELANTE(S):
JOSE CARLOS DE OLIVEIRA - APELADO(A)(S): PANIFICADRA RAMOS
SEVERINO LTDA - RELATOR: EXMO. SR. DES. BATISTA DEABREU.
Publicado no DJ em 29 de setembro de 2006. (MINASRA&S, TJ, AC
1.0145.00.013366-3/001 em conexdo com AC N. 1.@B4863221-3/001, 2006)
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Entdo, além da necesséaria concretizacdo do dewvidoegso constitucional em
decorréncia da desconsideracédo, quando suscitackspectivo incidente, mister se faz
assegurar-se de que os bens afetados sédo apttisfacda do crédito, ou seja, se os bens
constritos sdo penhoraveis. Caso contrario, estareliante de constricdes ilegais, passiveis
de recursos e, por consequéncia, ensejadores ddegvalume de agravos de instrumento,

embargos de terceiro ou de apelagdes nos tribunais.

6.3.2 A jurisprudéncia brasileira em face da deseateracdo da Personalidade Juridica

E inconteste que a teoria da desconsideracédodarfdi acolhida pelo ordenamento
juridico vigente no Brasil, contudo, ndo existe upweréncia jurisprudencial acerca da
aplicacao do incidente de desconsideracdo da didade juridica. Tal fato ocorre em razao
da busca de um resultado simplesmente praticogpsatisfacdo do débito, momento em que
sédo olvidadas questbes primordiais, como o diraitpropriedade, a distingdo da pessoa
juridica da pessoa fisica de seus sOcios, a gardotidevido processo constitucional e,
absurdamente, a prépria contemplacéo dos requdatdisregard doctrine.

A desconsideracdo da personalidade juridica ocoméneiramente, mediante
despacho nos autos sem a observancia da formagéoippda deste provimento. Tal
acontecimento macula o devido processo constitaGioposto que, sucede sem a
manifestagdo dos socios, destinatarios do provimemh hipoteses ndo previstas legalmente
como:

a) a dissolucdo da sociedade sem comprovacao ddmiaistracao;

TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS. AGRAVO DE INSRUMENTO
CIVEL N° 1.0024.02.742343-3/002 - COMARCA DE BELOORIZONTE -
AGRAVANTE(S): DANIELA MOURAO NOGUEIRA - AGRAVADO:
LOCALIZANDO.COM LTDA - RELATOR: EXMO. SR. DES. OSMADO
ALMEIDA. Publicado em 09 de maio de 2011. EMENTA.GRAVO DE
INSTRUMENTO - DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURICA -
DISSOLUCAO IRREGULAR- POSSIBILIDADE.- Restando coropada a
dissolugdo irregular da sociedade, porquanto emgesuas atividades sem
solucionar o débito pendente que detinha juntcsaas credores, deve ser decretada
a desconsideracao da personalidade juridica da ang&hNAS GERAIS, TJ, Al
1.0024.02.742343-3/002, Relator Exmo Sr. Des. Odmae Almeida, 2011)
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b) a auséncia de bens da sociedade passiveis luergen

TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO - AGRAVO DE INSTRMENTO DE

N 0470628-03.2010.8.26.0000. Relator: Galdino Toléghior. Comarca S&o Paulo.
Orgédo Julgador Nona Camara de Direito Privado.adldgem 04 de outubro de
2011. Ementa: RESCISAO DE CONTRATO Cumprimento éetenca Pleito de
desconsideracdo da personalidade juridica da Catbhmedevedora Cabimento
Aplicacdo do artigo 28, § 5° do CDC Auséncia déicacdo de bens livres e
passiveis de constricdo Possibilidade de lesdoreitadidos credores Agravo
desprovido. (SAO PAULO, TJ, Al 0470628-03.2010.80P60. Relator: Galdino
Toledo Junior, 2011).

c) mediante aplicacdo, absurda, do contraditéristgggado, ou até mesmo sem a
instauracao do contraditorio e possibilidade delardpfesa, segundo o qual os sécios s6 sao

cientificados da desconsideracéo apds a afeta¢émepaial.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. REsp 1266666/SP, Réinistra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, ©J25/08/2011.
PROCESSO CIVIL. FALENCIA. EXTENSAO DE EFEITOS. POSS.IDADE.
PESSOAS  FISICAS. ADMINISTRADORES NAO-SOCIOS. GRUPO
ECONOMICO. DEMONSTRACAO. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. CITAGAO PREVIA. DESNECESSHDE.
ACAO REVOCATORIA. DESNECESSIDADE. 1. Em situacdoqual dois grupos
econdmicos, unidos em torno de um proposito conpremovem uma cadeia de
negoécios formalmente licitos mas com intuito sulstd de desviar patriménio de
empresa em situagdo pré-falimentar, € necessadgoogBoder Judiciario também
inove sua atuacéo, no intuito de encontrar meimazds de reverter as manobras
lesivas, punindo e responsabilizando os envolvidlo& possivel ao juizo antecipar
a decisdo de estender os efeitos de sociedada &abthpresas coligadas na hipotese
em que, verificando claro conluio para prejudia&dores, ha transferéncia de bens
para desvio patrimonial. Inexiste nulidade no eix@radiferido do direito de defesa
nessas hipéteses. 3. A extensdo da faléncia adsdes coligadas pode ser feita
independentemente da instauracdo de processo edbnd verificacdo da
existéncia de coligagdo entre sociedades podeesiar dom base em elementos
faticos que demonstrem a efetiva influéncia de vapg societario nas decisdes do
outro, independentemente de se constatar a exstéiecparticipagdo no capital
social. 4. O contador que presta servicos de adiragéio a sociedade falida,
assumindo a condicdo pessoal de administrador, padsubmetido ao decreto de
extensdo da quebra, independentemente de ostentquabidade de sdcio,
notadamente nas hipéteses em que, estabelecidsspoélmente, presta tais
servicos a diversas empresas, desenvolvendo atevitidéelectual com elemento de
empresa. 5. Recurso especial conhecido, mas naddprdSAO PAULO, STJ,
REsp 1266666/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, 2011
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O quadro jurisprudencial evidencia a n&o uniforgdma do incidente da
desconsideracao da personalidade juridica. Claeo§a esta consagrada pela grande maioria
dos julgados a garantia do devido processo coatital, com esteio no ordenamento
juridico vigente. Contudo, a ndo uniformizacdo, oge aconteceria de foram equivocada,
possibilita que tribunais garantam o devido prozessmstitucional em alguns julgados, como
ocorrido no Tribunal de Justica do Estado de Mirasrais, que nao admitiu a
desconsideracdo da personalidade juridica pelolesnipto da empresa ter encerrado suas
atividades ou nédo ter bens passiveis de constjigioial, o que restou claro quando do

julgamento do recurso de apelacao de n 1.0024.964084/001.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS. APELACAO CIVEL N°
1.0024.06.089447-4/001 - COMARCA DE BELO HORIZONTBPELANTE(S):
ANEXO 2 COMUNICACAO PRODUCAO LTDA - APELADO(A)(S)YMARCO
AURELIO GOUVEA BOMFIM E OUTRO(A)(S) - RELATOR: EXMOSR. DES.
IRMAR FERREIRA CAMPOS. EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO
ORDINARIA DE DESCONSTITUICAO DE PERSONALIDADE JURICA.
INEXISTENCIA DE BENS PASSIVEIS DE PENHORA. ENCERRARMITO DE
ATIVIDADES. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE MA-FE, ABUSOQ
DESVIO OU FRAUDE. O deferimento do pedido de desmeracdo da
personalidade juridica de sociedade empresarilamecla demonstracdo pelo
requerente da ocorréncia de desvio de finalidadepatuséo patrimonial, ndo sendo
suficiente a alegacdo de inexisténcia de bens ymisste satisfazer crédito
reclamado em acédo de execucdo. O fato de a emgstainativa ndo comprova,
por si s, a ocorréncia de encerramento irregudasuhs atividades. E possivel a
desconsideracdo da personalidade juridica da samBedue encerrou as suas
atividades de forma irregular, caso sejam encoosrdmns dos socios, de elevado
valor, havendo, portanto indicios concretos de @lugpersonalidade.Incabivel a
teoria da despersonificacdo da pessoa juridica pangir os bens dos sdcios,
quando nao restam comprovados a ma-fé, abusoodasvraude perpetrados pela
empresa devedora. (MINAS GERAIS, TJ, AC 1.0024.88437-4/001, Relator:
Exmo. Sr. Des. Irmar Ferreira Campos, 2011)

Seguindo esse entendimento, o Tribunal de JusticRid Grande do Sul também
decidiu o incidente da desconsideracdo da persiagia@ijuridica quando presentes todos os
requisitos legais para a responsabilizacdo e @etdgs bens dos socios. Trata-se, pois, de
decisbes que seguem a linha de raciocinio estd#aura ordenamento juridico vigente, uma

vez que existentes requisitos pré-definidos patesaonsideracao da personalidade juridica.
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL. Agravo destrumento N°
70042691550, Décima Camara Civel, Tribunal de daistio RS, Relator: Jorge
Alberto Schreiner Pestana, Julgado em 29/09/201fenEa: EXECUCAO
CONTRA PESSOA JURIDICA. AUSENCIA DE PAGAMENTO ESPOANEO

E INEXISTENCIA DE BENS PENHORAVEIS. DESCONSIDERACAMA
PERSONALIDADE JURIDICA. DESCABIMENTO. Ndo havendoova suficiente
da ocorréncia das circunstancias legalmente pesvistanto, descabe a aplicacdo da
desconsideracdo da personalidade juridica, pomseida extrema que representa
excecdo a regra geral da desvinculacdo existertte enpessoa juridica e a
personalidade de seus socios. A falta de paganespiontaneo e a inexisténcia de
bens passiveis de penhora ndo autorizam, por sirgdlirecionamento da Execugéo
para a pessoa dos sécios da empresa. NEGARAM PRENTWD AO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. UNANIME. (RIO GRANDE DO SUL, TJ, AT0042691550,
Relator: Jorge Alberto Schreiner Pestana, 2011).

Contudo, isso n&o acorre na Justica Especializadaabalho de Minas Gerais, posto
que o simples fato de haver a auséncia de benecitedade passiveis de penhora enseja a
desconsideracdo da personalidade juridica por rdespacho, sem a concretizacdo da
abertura do devido processo constitucional, megliargtbertura de oportunidade aos sécios de
participar na formacdo da decisdo, a qual ocorrdodma prematura e em afronta ao

ordenamento juridico vigente.

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO TERCEIRA REGIAO - Reuarso
Ordinario n 00655-2007-111-03-00-8. RecorrenteSISPOR SETE COMERCIO
DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA. e RAFAEL BRUNO DE PALA, e,
como Recorridos, os mesmos e LUCAS GUIMARAES ROCIHR&lator: Marcio
Ribeiro do Valle. Oitava Turma. Publicado em 08ndarco de 2008. EMENTA:
ILEGITIMIDADE PASSIVA. Ja se pacifica, na doutrigana jurisprudéncia patria,
o entendimento pelo qual, a auséncia de bens deesmgevedora, suficientes para
a garantia da execugao, responderdo os bens paigimnde seus préprios sécios,
pelas dividas por ela contraidas, mesmo que eéte¢enham participado da fase
processual de conhecimento. Esse entendimentoaarepte aceito na esfera do
Direito do Trabalho e aplicado na sistematica pssaal trabalhista, decorre da
teoria da desconsideragdo da personalidade jurichcsagrada no art. 28 da Lei n°.
8.078/90 (Codigo de Defesa do Consumidor). Todaziagda neste contexto, o
artigo 1.024 do Cddigo Civil, aqui também aplicadelforma subsidiaria, preconiza
gue “Os bens particulares dos so6cios ndo podenexsutados por dividas da
sociedade, sendo depois de executados os bengs’soe@tanto, decidiu nestes
autos, com acerto, a MM# Julgadora de origem, shindamento de que esta forma
de responsabilizacdo dos s6cios somente ocorrease de execucdo, depois de
executados os bens sociais, quando demonstraddoadidade da pessoa juridica
Reclamada, restando clara a distincdo desta engdrela pessoa dos sdcios,
distingdo esta capaz de justificar, até o presemmento, a exclusdo dos mesmos
do pélo passivo da lide instaurada. (MINAS GERATRT, RO 00655-2007-111-
03-00-8, Relator: Marcio Ribeiro do Valle, 2008)
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Vé-se, assim, que o quadro jurisprudencial acerea dg#sconsideracdo da
personalidade juridica ndo é dos melhores, obserga@d a eficAcia do provimento que
desconsidera a personalidade juridica de uma swmeedd serd concretizada mediante a
formacédo do litisconsércio necessario (obrigatoeajre a sociedade e o0s sécios e, em
observancia do devido processo constitucional eefics das normas dos artigos 46, incisos
L, 11, Il e IV, 47 e 125, inciso |, do Cadigo dedeesso Civil. Situacdo esta que possibilitara
gue seja construido o provimento final que postabédl a afetacdo patrimonial dos socios.

Assim, instaurado o procedimento de desconsiderdgdmersonalidade juridica, com
a formacao do listisconsorcio passivo obrigatéiteor das normas dos artigos 46, incisos I,
I, 1l e IV, 47 e 125, inciso |, do Cdédigo de Pesso Civil, inibida estara a assombrosa
interpretacdo subjetiva dos julgadores acerca daatela Disregard Doctring a qual so

podera ser aplicada em consonancia com a garantiawido processo constitucional.
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7 O INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE J URIDICA NO
PROJETO DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL BRASILEIRO

7.1 Procedimento

O instituto da desconsideracdo da personalidaddigardecorre de previsao legal
expressa, o qual foi descrito na norma do artigodd60Cddigo Civil vigente que assim
prescreve:

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridmaacterizado pelo desvio de
finalidade, ou pela confusdo patrimonial, pode ia plecidir, a requerimento da
parte, ou do Ministério Publico quando Ihe coubservir no processo, que os
efeitos de certas e determinadas relacfes de gbdagasejam estendidos aos bens
particulares dos administradores ou sécios da pgasidica. (BRASIL, 2010)

Na forma do artigo 28 do Cadigo de Defesa do Coitom

Art. 28. O juiz podera desconsiderar a personatidaddica da sociedade quando,
em detrimento do consumidor, houver abuso de djreitcesso de poder, infragéo
da lei, fato ou ato ilicito ou violagdo dos estsutou contrato social. A

desconsideracdo também sera efetivada quando hdal@mcia, estado de

insolvéncia, encerramento ou inatividade da peggddica provocados por ma

administracdo. (BRASIL, 2010)

Apesar da figura da desconsideracdo da personeliflatdica estar prevista em
dispositivos legais de direito material, a instgéoado procedimento deve obedecer aos
preceitos das normas dos artigos 46, incisos lll1g 1V, 47 e 125, inciso |, do Cédigo de
Processo Civil. Ou seja, ndo pode o0 processo déeconento, de execucdo ou de
cumprimento de sentenca prosseguir em desfavolsdiies sem que seja oportunizada a
defesa para a produgcdo, de forma participada, dovirpento de declaragcdo da
desconsideracdo da personalidade juridica, a qualodera ocorrer mediante a garantia
inafastavel do devido processo constitucional.

J& o projeto de novo Cdédigo de Processo Civil fengéio expressa ao incidente da
desconsideracao da personalidade juridica em sgrssa’7 a 79.
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CAPITULO Il - DO INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. Art. 77. Em caso de abusa gersonalidade
juridica, caracterizado na forma da lei, o juiz @o@m qualquer processo ou
procedimento, decidir, a requerimento da parteaMphistério Publico, quando lhe
couber intervir no processo, que os efeitos deaseet determinadas obrigactes
sejam estendidos aos bens particulares dos admadosts ou dos sdcios da pessoa
juridica ou aos bens de empresa do mesmo grupd@miom Paragrafo Gnico. O
incidente da desconsideracao da personalidadecjarid— pode ser suscitado nos
casos de abuso de direito por parte do so6cio;élcabivel em todas as fases do
processo de conhecimento, no cumprimento de senten@ambém na execucao
fundada em titulo executivo extrajudicial. Art./equerida a desconsideracdo da
personalidade juridica, o sécio ou o terceiro esspa juridica serdo citados para,
no prazo comum de quinze dias, se manifestar eereqas provas cabiveis. Art. 79.
Concluida a instrugdo, se necessaria, 0 incideatd sesolvido por deciséo
interlocutoria impugnavel por agravo de instrume(@BRASIL, 2010)

O que néo ocorre no Codigo de Processo Civil vegeqie ndo prevé a instauracao de

incidente de desconsideracdo da personalidadeicguricd que ndo impede diante da

instauracao do litisconsorcio e respeito ao depidaesso legal, conforme ja evidenciado.

A instauracdo do incidente de desconsideracdo dsommdidade juridica € uma

realidade do direito processual constitucional maslerno, sendo incontroverso, entretanto,

gue ndo ha que se falar em formacao de relac@bcarocessual entre credor(es) e socio(s)

sem a abertura do contraditério participativo etiwde propiciador da técnica, ampla e

irrestrita defesa, ou seja, sem a garantia congtital do devido processo.

Nessa linha, o projeto de novo Cédigo de Processbltasileiro normatiza melhor e

objetivamente o procedimento da desconsideracapedsonalidade juridica, mediante o

incidente processual, assim prescrevendo:

Art. 77. Em caso de abuso da personalidade juridaracterizado na forma da lei, o
juiz pode, em qualquer processo ou procedimentididea requerimento da parte
ou do Ministério Publico, quando lhe couber inteno processo, que os efeitos de
certas e determinadas obrigagbes sejam estendiosbens particulares dos
administradores ou dos sdcios da pessoa juridiegosiens de empresa do mesmo
grupo econdémico.

Paragrafo Unico. O incidente da desconsideraceidmnalidade juridica:

| — pode ser suscitado nos casos de abuso deodimiparte do sécio;

Il — é cabivel em todas as fases do processo deconento, no cumprimento de
sentenca e também na execucao fundada em titudateseextrajudicial.

Art.78. Requerida a desconsideracdo da personalidaidlica, o sécio ou o terceiro
e a pessoa juridica serdo citados para, no pranaraade quinze dias, se manifestar
e requerer as provas cabiveis.

Art. 79. Concluida a instru¢éo, se necessériacidente sera resolvido por decisdo
interlocutoria impugnavel por agravo de instrume(BRASIL, 2010).
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O artigo 77, acima transcrito, de forma indubitadelfine a instauracdo do incidente
da desconsideracéo da personalidade de formauaxaie maneira a procedimentalizar a
aplicacdo do instituto dalisregard doctring em qualquer fase do procedimento, a
requerimento da parte ou do Ministério Publico,mgleaos efeitos das obrigacdes instauradas
pelo descortinamento da pessoa juridica, mediarteinpento judicial, se estenderem ao
patriménio dos soécios.

N&o ha que se falar, entdo, em simples e irrestesgonsideracdo da personalidade
juridica, como uma tosca aplicacdo as normas rageposto que deve ser identificado o
abuso do uso da pessoa juridica nos exatos limidesinarios dalisregard doctring fato
este que ndo vem acontecendo nos tribunais brasilaima vez que se desconsidera a

personalidade juridica pelo simples fato da sodedsstar desativada ou na auséncia de bens
passiveis de constricao judicial.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL. Agravo destrumento N°
70033626847, Décima Sexta Camara Civel, Tribundudéca do RS, Relator: Ana
Maria Nedel Scalzilli, Julgado em 28/07/2011. EmentAGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO. Ante a inatividade, a niedtizacio da sociedade
e a auséncia de bens penhoraveis, mostra-se cabivedbsconsideracdo da
personalidade juridica das executadas, a fim de lipja direcionamento da
execucdo contra os socios delas. AGRAVO PROVIDOO(BRRANDE DO SUL,
TJ, Al 70033626847, Relator: Ana Maria Nedel S#alZ011)

Assim, em qualquer esfera de especializacdo dadjgéio, o incidente deve ser
instaurado por requerimento da parte ou do Mintédblico, nunca de oficio, poisp juiz
decidira a lide nos limites em que foi propostaeandnda.”(SILVA, 2002, p. 157).

Sendo, também, indisponivel o direito dos séciopaicipacdo da construcdo do
provimento, o qual so sera legitimado se efetivdglonodo a propiciar participativa e efetiva
defesa, com producdo de provas e argumentacao-fatidicas, que culminardo ou nédo na
declaracdo da desconsideracdo da personalidadeg@para dai sim afetar o patriménio dos
socios.

Isto €, a teor da norma do artigo 78, o sécio deser citado, momento no qual restara
formado o litisconsorcio passivo, para participarimstrucdo processual mediante o devido

processo constitucional, garantia de legitimidademaktratica do provimento que
desconsiderar a personalidade juridica.
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7.2 Integracdo dos sécios na relacao processual

A teor da norma do artigo 78 “Requerida a descena@do da personalidade juridica,
0 sécio ou o terceiro e a pessoa juridica seradastpara, no prazo comum de quinze dias, se
manifestar e requerer as provas cabiveis.” (Br&6il0.) do projeto de novo Cdédigo de
Processo Civil brasileiro, o sécio devera ser citpdra participar da relacdo processual, eis
gue sera formado o litisconsércio passivo necassdediante a garantia do devido processo
constitucional, fato este que possibilitar4 a fag@waparticipada do provimento final, o qual
podera culminar ou ndo na afetacdo patrimonial.

A decisdo que declara a desconsideracdo da pedamtejuridica, mediante a retirada
do véu que resguarda os socios face a distingadpetasnalidades, deve ser, como toda e
gualguer decisao estatal, decorrente de um proeatiiminstaurado com observancia do
devido processo constitucional, concretizando @gsso como procedimentaeéalizado em
contraditorio entre os interessados, e a esséneistedestara na “simétrica paridade” da
participagdo, nos atos que preparam 0 provimentaguetles que nele sdo interessados
porque, como seus destinatarios sofrerdo seuoefefGONCALVES, 1992, p. 115).

Assim, no processo constitucional estdo presergegés principios institutivos do
processo (contraditorio, isonomia e ampla defesa)jgntos integram o principio do devido
processo, fato este que constitui uma reconstrdgaprocesso sob a ética constitucional,
momento no qual o devido processo é erigido a tdireindamental face o Estado
Democratico de Direito.

O devido processo, sob esse prisma, representaatigada legitimidade do Direito,
onde o “poder politco s6 pode desenvolver-se através de w©bddigo juridico
institucionalizado na forma de direitos fundamesta(HABERMAS, 1996, p. 171).

N&o se trata, portanto, de simples citacdo, magratdo dos sOcios na construcao
participada e efetiva do provimento a ser profeadée ao pedido de desconsideracédo da

personalidade juridica, pois:

outra finalidade ndo pode ter o processo parazy §&nao, por sua principiologia
instituida em norma fundamental, ensejar as padepleno exercicio do
contraditério, da ampla defesa, da simétrica pddad@sonomia) de oportunidades
de efetiva participac@o na construcéo do provimeghtAL, 2008, p. 190).
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Trata-se, pois, de efetiva oportunizacdo de aptes@n de defesa técnica adequada a
formacao do provimento final de desconsideracéondouda personalidade juridica.

Sem embargo, o incidente processual da desconsiterda personalidade juridica
inserto no projeto de novo CAdigo de Processo @#rcara a garantia do devido processo
constitucional. Pois, apesar da figura da descermjdo da personalidade juridica estar
prevista em dispositivos legais de direito materainstauracdo do procedimento deveria
obedecer aos preceitos das normas dos artigoeci€os |, 11, Il e IV, 47 e 125, inciso |, do

Caodigo de Processo Civil, 0 que muitas das veze®oarre.

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DESCONMERACAO
DA  PERSONALIDADE JURIDICA. CONFUSAO PATRIMONIAL.
CABIMENTO. EMPRESAS PERTENCENTES AO MESMO GRUPO
ECONOMICO. DIVISAO MERAMENTE FORMAL. CITACAO DAS DEIAIS
EMPRESAS. DISPENSA. RECONHECIMENTO DE QUE, NA PRER, SE
TRATAVA DO MESMO ORGANISMO EMPRESARIAL. 1. A alegap de ofensa
ao art. 535 do CPC deve ser afastada, porquantazidedde forma genérica no
recurso, sem a indicacdo dos pontos acerca dos ge&eria o acérddo ter-se
manifestado. No particular, incide a Simula n. 38%. 2. A tese de que os
executados nao foram intimados a falar sobre osmentos que deram ensejo a
constricdo patrimonial nao foi objeto de prequestinento no acordao recorrido,
circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula h1/RTJ. 3. A confusdo
patrimonial existente entre socios e a empresaddeseou entre esta e outras
conglomeradas pode ensejar a desconsideracdo dangkdiade juridica, na
hipétese de ser meramente formal a divisdo so@egfitre empresas conjugadas.
Precedentes. 4. A superacdo da pessoa juridicamaafie como um incidente
processual e ndo como um processo incidente. No, aageconhecimento da
confusdo patrimonial é absolutamente contraditéam a pretendida citacdo das
demais sociedades, pois, ou bem se determina géeitde todas as empresas
atingidas pela penhora, ou bem se reconhece as@nfatrimonial e se afirma que
se trata, na pratica, de pessoa juridica Unicaah@s, por isso, uma Unica citacao.
Havendo reconhecimento da confusdo, descabe adseguovidéncia. 5. Ademais,
0 recurso foi interposto exatamente pelos deveduesforam citados no processo
de execucdao, circunstancia que também afasta enpéet recursal. 6. Nao obstante
a controvérsia tenha se instalado anteriormenteiaL11.382/2006, é evidente a
frustracdo da execucdo do crédito em razdo dacawfi de outros meios de
constricdo patrimonial, de modo que é cabivel ehpenon line sobre os ativos
financeiros do devedor. 7. Recurso especial nawigmo REsp 907.915/SP, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgadeem 07/06/2011,
DJe 27/06/2011. (SAO PAULO, TJ, REsp 907.915/SR, Ristro Luis Felipe
Salomao, 2011)

Ou seja, ndo pode o processo de conhecimento,ateigdo ou de cumprimento de
sentenca prosseguir em desfavor dos sécios n&grantes da lide sem que seja produzido
participativamente o provimento de declaracdo daalesideracdo da personalidade juridica,

a qual s6 podera ocorrer mediante a garantia itdaflsdo devido processo constitucional.
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7.3 Resolucéo do incidente: decisdo construida madie a concretizacdo do devido
processo legal

O incidente que tem como objetivo o provimento giadi de declaracdo da
desconsideracdo da personalidade ou ndo, casonf@eseu ausentes 0S requisitos
necessarios, sera instaurado mediante a citacésddmss para, observado o devido processo
constitucional, defenderem-se tecnicamente de teteps&o. Instaura-se, portanto, um
procedimento que, realizado em contraditério, ¢t um incidente constitucionalmente
processualizado.

Inicia-se, portanto, com o0 ingresso dos socios efac@o processual, mediante a
abertura do contraditério efetivo e propiciadordidiesa técnica adequada, defesa esta que
contempla toda possibilidade de instrucdo procésmediante producdo de prova técnica,
documental e testemunhal que, por fim, culminaugelo ao menos devera culminar, em um
provimento construido pelo julgador e pelos desdas dos efeitos da decisao final que, no
caso concreto, sdo os socios da sociedade dese@uzcu ndo.

A defesa dos soécios, por conseguinte, deve serumshto preparatorio do
provimento, o qual verificara a existéncia ou deguisitos propiciadores da desconsideracéao,
levando-se em conta que a desconsideracao da plsole juridica deve ser evidenciada no
sistema em que se enquadra a pessoa juridicarg@ofpor ela exercida (crise do sistema e
crise da funcao) (OLIVEIRA, 1979).

A crise do sistema possui dois aspectos, o prinespacial, no qual se pode dizer a
crise do préprio maximalismo e outro temporal, mal¢g primordial regular a existéncia da
sociedade no periodo compreendido entre a comgiituile fato (pré-vida) e seu registro
(OLIVEIRA, 1979, p. 104-105).

A crise do sistema sé € superada, nos dizeres omrtiae Oliveira, mediante o
reconhecimento de todas as realidades societasssciativas ou fundacionais, qualificando-
as como sujeito de direito e obrigagdes (OLIVEIRA79, p. 607).

No outro vértice, tem-se a crise da fungéo, obslervaafastamento da finalidade da
pessoa juridica, o qual pode ocorrer em determiduiaoteses: fraude a lei, fraude as
obrigacdes contratuais, fraude contra credoresisfgeéncia de patrimbnio para pessoa
distinta, lesando os credores), fraude na composis&utural e societéria, abuso de direito,
dolo, simulagéo. Ficara configurado, assim, o aesh fungcdo da pessoa juridica, o qual é

inibido peladisregard
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A pessoa juridica é uma realidade que tem funcGemeao de tornar possivel a
soma de esforgos e recursos econdémicos para aagdi de atividades produtivas
impossiveis com meios isolados de um ser humamgafude limitacdo de riscos
empresariais; funcdo de agrupamento entre homemasfipa religiosos, politicos,
educacionais; funcdo de vinculacdo de determinadess ao servico de
determinadas finalidades socialmente relevantesedida, porém, que as estruturas
sociais e econdmicas evoluem, tipos legais previstwa determinadas fungdes vao
sendo utilizados para outras — ndo previstas pEdslador — funcbes. Se tais
funcdes novas entram em contrates com os valoitese da ordem juridica, ha
crise da funcdo do instituto. (OLIVEIRA, 1979, 08}

As técnicas de disregard ou de Durchgriff sdo osmagiudo sistema de crise de
funcdo. Elas denunciam a existéncia de um desviostiduto — da fungéo que lhe
foi assinalada o legislador. E, a0 mesmo temp@nvisvitar — principalmente ao
servirem de inspiracdo a interpretacdo de algunoaas legais especificas — o
surgimento concreto de novos casos de desvio. (BIR¥, 1979, p. 608)

A subcapitalizacdo na constituicdo do patrimbniopgasoa juridica e o interesse
direto em lesar, também, sdo causas do descortimame véu da pessoa juridica.

E ainda, a imputacao deve ser considerada quandesdansideracao, pois, consoante
Lamartine de Oliveira: O que importa basicamente é a verificacdo adequadasguinte
pergunta: no caso em exame, foi realmente a pegs@dica que agiu, ou foi ela mero
instrumento nas maos de outras pessoas, fisicagioicas?” (OLIVEIRA, 1979, p. 613).

Se 0 ato é imputado a pessoa juridica na praticaadede sua finalidade, ndo ha que
se falar em imputacéo ou responsabilizacdo desmigs, contudo, se o0 ato € praticado por

outra pessoa sob escudo da pessoa juridica:

e se é essa utilizacdo da pessoa juridica, foraudefuncdo, que esta tornando
possivel o resultado contrario a lei, ao contrato,as coordenadas axioldgicas
fundamentais da ordem juridica (bons costumes noigblica), € necessario fazer
com a imputagéo se faga com predominio da realisall@ aparéncia. (OLIVEIRA,
1979, p. 613).

Diante da diversidade de requisitos para a desteragido da personalidade juridica,
ndo ha que se falar em auséncia ou em contradpdstergado, uma vez que somente 0
devido processo constitucional tem o condao dei@ewplegitimagdo do provimento a ser
construido quando do pedido de desconsideracd@maralidade juridica, o qual deve ser
fundamentado de modo a concretizar ou ndo os rarplikegais habeis a aplicacdo da

disregard doctrine.
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7.4 Recurso cabivel

O provimento judicial que, terminada a instrucaecldrar ou ndo a desconsideragao
da personalidade juridica, observada a norma dgoar9 do projeto de novo Cdodigo de
Processo Civil, resolvera o inciderfteor decisdo interlocutéria impugnavel por agravo de
instrumentd’ (Brasil. 2010.).

A decisdo interlocutéria que declarar ou ndo a alesderacdo da personalidade
juridica é, como toda decisdo, passivel de recursqual “é um instituto de garantia
revisional exercitavel na estrutura procedimentdl’EAL, 2010, p. 241), sendo extenséo
inquestionavel do direito de defesa dos destireatos efeitos do provimento, os quais so
poderao ser efetivados quando a decisao transitgulgado.

A regra é que o recurso de Agravo de Instrumentoreeebido somente no efetivo
devolutivo, contudo, por se tratar de uma decis#mol ld revisdo recursal e propicia a causar
danos de dificil reparacdo aos destinatarios deirpento, uma vez que podera afetar o
patriménio destes, o projeto novo Cdadigo de Prac€sgil pecou em nao inserir a aplicacao
do efeito suspensivo quando do recebimento do secuwbservado que tal efeito deve ser

previsto, sendo somente o efeito devolutivo inerentiodo e qualquer recurso.

7.5 Criticas

N&o basta, contudo, a criacdo de um novo CadigBrdeesso Civil se perdurar a
deficiéncia dos 6rgaos jurisdicionais. IncontestepFesenca de deficiéncia técnica, pessoal e
estrutural, o que resta caracterizado pelos nunferogcidos pelo Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, que, de forma rudimenfaesanta estatisticas desprovidas de
fundamentacdo e ou justificativas, acerca dos nisnge recursos julgados ou ndo no curso

do ano.

A Secretaria Executiva de Planejamento e Qualidaedésestdo Institucional do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais aptassemestral e anualmente o
relatério de movimentacéo processual da JusticauGomdos Juizados Especiais -
12 e 22 |nstancias, relativamente aos meses dérgame maio de 2010. E
demonstrada a evolugdo do movimento processuahpiar de indices e taxas, o que
nos permite dimensionar a demanda, a capacidadeeddimento ao jurisdicionado
e 0 acumulo de processos ao longo do ano. O rel&sia estruturado em 3 partes,
a saber: 1- Apresentacéo de dados, 1.1 — Justigaui@pl.2 - Juizado Especial, 2-
Consideracdes Gerais, 3- Anexos. Relatérios estesegidenciam que o acervo
sempre crescente ndo permite que a grande partproosssos sejam julgados no
mesmo ano de distribuicdo. (MINAS GERAIS, TJ, 2011)
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A estatistica apresentada desconsidera a necesgigade colocar quais foram as
decisdes monocréticas reformadas, mantidas oudassssituacdo esta que proporcionaria
melhor andlise da performace técnica dos operadigwimeira instancia que, muitas das
vezes, sd0 atécnicos e, 0 que € pior, causadoreeassidade de se recorrer. (DIAS;
NEPOMUCENO, 2009, p. 463).

E ainda, além do volume de demandas judiciais, pelimso ressaltar que a
deficiéncia estrutural e funcional dos Orgaos jiddios sédo fatores, muito evidentes, da
precariedade da prestacdo da atividade jurisdigionaforme cita Ronaldo Brétas a situacéao
caodtica das Comarcas do Estado de Minas Gerai® oadmaioria das regifes faltam
funcionéarios qualificados, promotores, juizes eudsta fisica. (DIAS, NEPOMUCENO,
2009, p. 463).

Para que essa prestacao alcance a celeridade niee@iapo razoavel do processo e a
efetividade, em face do modelo constitucional docesso, necessaria € a qualificacdo e o
aprimoramento técnico de todos os operadores @ditaifserventuarios, juizes, advogados,
assessores, estagiarios, defensores e promota@s)y também o aperfeicoamento e
modernizacao das estruturas fisicas dos orgaasslicionais.

Diante desse quadro de deficiéncias pessoal, @strué técnica, tem-se que as
desenfreadas reformas e edicbes de novas codiisaminstituem meros placeBbpara a
doente prestagcdo da atividade jurisdicional, pgsi sem a qualificacdo técnica adequada e
atual, sem uma estrutura material mais modernaga guadronizada (secretarias que atuam
com um coédigo de processo préprio), sem operadizrelreito formados e atuantes com uma
bagagem tedrica e técnica adequadas, nunca seetibaGr uma atividade jurisdicional
eficiente e em tempo razoavel.

A concretizacdo do devido processo constitucionam@ garantia de toda sociedade
politicamente organizada, que, infelizmente, venmdee maculada diariamente pelas

deficiéncias pessoal, estrutural e técnica dosodrgdaisdicionais.

% Placebo do latinplacere significando "agradarei" é como se denomina umé&o ou procedimento inerte.
Neste sentido, as reformas e a criacao de novoegoddtuam como placebos a comunidade juridicaefay
agradarao, mesmo que temporariamente, a algunsdoasolucionardo a enfermidade do judiciario.
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8 CONCLUSAO

Concluir um trabalho cientifico ndo significa o fule uma pesquisa, pelo contrario,
induz & abertura inexordvel de um novo espaco qmpé atividades intelectivas
testificadoras que sdo as criticas, sugestdesmargacoes fundamentadas ou nao, tudo
direcionando para o inicio de um novo trabalhdogritliscursivo. Trata-se de um fenémeno
ciclico tipico do ser humano, que ndo pode setiestdm seus conhecimentos e, tdo menos,
um receptor pacifico de informacgdes, sob penatdecesso.

A propria Constituicdo no Estado Democratico deeiior deve ser formada de
maneira logica, sistematica, discursiva e dinamicen a participacdo ativa e efetiva dos
cidaddaos mediante informagdo e/ou manifestacdoeseptativa de todos os atos, com
demonstracdo explicita das consequéncias na valague, de maneira alguma, pode ser
estanque a realidade s6cio, econémica e constitaicio

Nessa linha, o direito a preservacao da persomidatambém, uma garantia de toda
e qualquer pessoa fisica ou juridica, uma vez gogig@a a participacdo no mundo juridico
de maneira a produzir efeitos que, se licitos ecensonancia com o ordenamento juridico,
poderdo ser validados pelos destinatarios dests®y contrario, invalidados, desde que
observado o devido processo constitucional.

A dinamica critica discursiva esta presente noccadia historia, como ndo poderia
deixar de ser. Assim, varios tipos de sociedadamidadentificados, seja no direito babil6nico,
seja no direito fenicio, seja no direito grego,deen Cédigo de Hammurabi, datado de 1760
a.C., a primeira identificacdo da sociedade enguagrtupamento humano, a qual foi acolhida
pelo direito romano.

As interagcbes sociais, que foram trabalhadas pelosanos de modo empirico,
levaram a personificacdo de alguns organismos, qagan com isto, fosse construida uma
definicdo conceitual da personalidade juridica d@quer organismo que nao fosse humano,
eis que independe de vontade. O fendmeno da pécagab que perdurou por séculos.

O municipium foi o primeiro organismo dotado de personalidadédica, com
posterior reconhecimento awllegia, que equivalia a grupos associados de pessoas de uma
mesma profissdo ou oficioas societates publicanorums quais eram compostas de pessoas

gue se associavam para somar quantias pecuniadbagta realizar objetivos para Roma.
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A personificacdo se fez presente, também, no dirggrménico por meio da
gesammte hand- “comunhdo em mdo comum” e candniperéona ficta, nomem jurie
corpus mysticum)Surgem, entdo, organismos personificados e detdecorpus habereps
quais eram organismos que possuiam personalidaddicgu face a existéncia de
personalidade distinta da pessoa dos associadesjdimdaos ou dos sdcios, marcada, aqui, a
personificacao de entes distintos do ser humano.

Nesse contexto evolutivo conceitual, Savigny fautor que defendeu a tese de ficcdo
legal, segundo a qual figura da pessoa juridicenénte criado pela autoridade estatal para
que, ficticiamente, se estenda a capacidade jaritichomem as pessoas juridicas por meio
de representacdo. Constituiu-se, aqui, as dirstridge Escola Individualista. Contudo, em
contraponto a Escola Individualista formaram-seEasolas que afirmam a existéncia de
realidades coletivas.

Entretanto, a vontade coletiva atuando de formarocista foi incapaz de explicar a
autonomia juridica da sociedade coletiva, 0 quexadeipor vencidas as teses pré-
normativistas, pois se acreditava ser necessaniarraatizacdo para que a pessoa juridica
tivesse existéncia no mundo juridico, gozando deitds e obrigacfes distintos dos direitos e
obrigacdes de seus membros. A normatizacdo daggsddica nasce como maneira de
formacgéo e aceitagcdo desta, haja vista que naatsede uma criagao ficticia, mas de uma
criacdo permitida e regulamentada no ordenamerittiga.

Apesar de todas construces doutrinarias, a naragdid, tAo somente, ndo foi capaz
de elidir as consequéncias da autonomia e repegsentda pessoa juridica, o que fez
florescer a institucionalizagcdo da pessoa juridivadiante a Escola das Instituicdes, segundo
a qual um grupo s6 sera personificado se detemnimdmo, dois elementos: interesse e
vontade. Ou seja, interesse distinto da individiaale dos componentes do grupo e uma
organizacdo habil a formalizar uma vontade coletavgual sera defendida e representada
pela coletividade. Trata-se, pois, de uma instimiobservado que sera uma organizacéo
instituida com o objetivo de exercer direitos e ptinobrigacdes.

Hodiernamente, entdo, personificada esta a pess@dica como uma instituicdo,
organizada e criada (formalizada ou ndo), ndo sgmutoconsequéncia, o reflexo dos fins e
ideais dos seus membros. Produto organizado pegra fobjetivos proprios, distintos de seus
membros, uma organizacdo real, que ndo se confocomleeste, com as propriedades de

ambos e com a vontade alheia aos objetivos fixgdasdo de sua criacao.
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Esse panorama de distingdo e delimitacédo de resipdidade e patrimbnio n&o durou
muito, uma vez que foram criadas inUmeras sociejadgas formas associativas foram meio
de auferir beneficios individuais em prejuizo @¢eps e a propriedade sociedade. Este fato
este levou primeiro os norte-americanos e, logmidefranceses e aleméaes, a criarem meios
de repressao a esses abusos, eis que o patrimaicid deveria ser revertido para resgatar
débitos contraidos face ao abuso e uso indevidodadade.

A desconsideracdo da personalidade juridica seecér a regra da ndo afetacao dos
sécios, 0 que so podera acontecer quando caracterizfato espécie do desvirtuamento e/ou
0 abuso da pessoa juridica. Dai 0 momento de perewéu da sociedade, desconsiderando a
personalidade mediante o devido processo constitakisituacdo que legitimara a afetacéo
patrimonial dos socios.

Razao de tudo que, independente de previsdo legataadadisregard doctring a
distingdo da personalidade da pessoa fisica eqaréduma garantia insuperavel de existéncia
no ordenamento juridico, enquanto seres politicaneativos, dotados de direitos e
obrigacdes. Sendo, por esta razdo, impossivel rddeseonsiderada ao alvedrio do devido
processo constitucional discursivo.

Imperiosa é, portanto, a construgdo técnica doimpevo, que tem que advir do
debate em contraditorio efetivo, discursivo, coitie argumentativo e em igualdade de
condicdes técnicas, sem interferéncias sensitissberanas de um julgador protagonista de
atos nao construidos.

Contudo, ndo é suficiente a utilizacdo desenfredda principios e garantias
constitucionais se ndo houver uma técnica de foxalg pontos controversos, de modo a
configurar as hipoteses legais acerca da descoag#@eda personalidade juridica.

Nesse panorama, o trabalho, que aqui fecha um, ti@csomente, além de pontuar a
evolucédo historia da pessoa juridica eldaegard doctrinegnfoca a insuperavel e necessaria
presenca da garantia do processo constituciongllabso € concretizado e legitimado pelo
devido processo, mediante a dialogicidade dos tegjelo processo, sem espaco para o
protagonismo do julgador. Ou seja, ndo um contidditefetivado em razao do julgador em
face de sua consciéncia, mas um contraditério dis@y critico e argumentativo formador do
provimento.

Eis que é essencial que o julgador participe dimglaprocedimentalizado, fato este
gue propiciard a formacgao participada e legitimddagprovimento final. Desenvolver-se-4,
assim, uma técnica de debate qualificado e em axditdrio, o que inibird a prolacdo de

decisfes ilegitimas, como uma decisatetea via.
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Dessa forma, o processo moderno passa a exigirocegimento aberto e dialético,
ou seja, exige a participacdo efetiva das pantefysive do julgador. Assim 0 processo seria
e sera o procedimento estruturado na forma deautitdrio, que ndo dispensa a publicidade e
a fundamentacdo. Apenas se estiver estruturada destna, o processo podera ser
considerado legitimado ao provimento no Estado [eatico e Social de Direito.

O auge do processo, sob o eixo democratico deve debate e ndo o provimento, 0
qual serd a legitimacdo do debate. Caso contrédaofalta de procedimento discursivo
amoldado ao devido processo constitucional, o premto final ndo refletira a legitimidade
dos produtores e destinatarios deste.

A discurssividade ndo pode ser entendida como nexmediente de fala ou
oportunizacdo desta, mas em face do dialogismaabajua como influenciador no discursso
critico na estrutura da argumentacéo juridica deema a refutar, adequada e tecnicamente, o
argumento contrario.

Importante, ainda, deixarmos bem claro que nacas®, faqui, de culto inconseqiente
ao contraditorio, pelo contrario, se objetiva arfacdo de um processo, de maneira tal, a se
concretizar o direito democraticamente, sendo@tdia apresentacdo de defesa adequada um
ato de legitimacdo prévia do provimento final, uvez que o sentimento do solitario
julgador, o requerimento da parte contraria e asgmtacdo de provas unilaterais ndo podem
ser sustentaculos para inibicdo do contraditowipre efetivo.

Evidencia-se o compartilhamento de argumentos pafarmacdo do provimento:
desconsideracdo da personalidade juridica, o eqral sivado de inconstitucionalidade em
face da auséncia do devido processo constitucsanfar proferido de forma prematura, sem a
oportunizacdo de participacdo ou com esta postaygad seja, ap0s a declaracdo da
desconsideracdo da personalidadélesse sentido a eficacia do provimento que desbenasi
a personalidade juridica de uma sociedade sO0 seré&etizada mediante a formacédo do
litisconsércio necessario entre a sociedade e @essé, em observancia do devido processo
constitucional e preceitos das normas dos artiGomdisos I, Il, lll e IV, 47 e 125, inciso |,
do Cadigo de Processo Civil. Situacdo esta quealplissa que seja construido o provimento
final que possibilitara a afetacao patrimonial gésios.

Reafirmando-se a necessidade de instauracdo ddeimei processual de forma a
legitimar o provimento final, observadas as exigg@ndas interagdes modernas, o projeto de
novo Cadigo de Processo Civil traz em seu bojo ddente de desconsideracdo da

personalidade juridica em seus artigos 77 a 79.
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Assim, instaurado o procedimento de desconsiderdgdmersonalidade juridica, com
a formacéo do listisconsércio passivo necessagiara inibida a assombrosa interpretacéo
subjetiva dos julgadores acerca da teori®idaegard Doctring a qual so podera ser aplicada
em consonancia com a garantia do devido processtittaional.

Vé-se que é inconteste que a teoria da descongiteljaridica foi acolhida pelo
ordenamento juridico vigente no Brasil. Contuday e#iste uma coeréncia jurisprudencial
acerca da aplicacdo do incidente de desconsidedac@ersonalidade juridica, uma vez que
em busca de um resultado simplesmente pratico paatisfacdo do deébito, sdo olvidadas
guestdes primordiais, como o direito a propriedaddistingdo da pessoa juridica da pessoa
fisica de seus socios, a garantia do devido proaassstitucional e, absurdamente, a propria
contemplacéo dos requisitos diaregard doctrine

Tudo isso em raz&o da auséncia de técnica e aquenfieento de alguns operadores,
como também em razéo das evidentes deficiénciagugsis nos 6rgaos judiciais, problemas
gue dificultam que o devido processo constitucisgjh o eixo democratico de decisdes

proferidas fundamentadamente e em tempo razoave$ éstes demonstrados neste trabalho.
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