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RESUMO

Esta dissertacdo realizou um estudo teorico-filoe6fue teve como objetivo analisar a
sociedade civil, o reconhecimento e a relacédo snbgetiva na visdo tedrica de Hegel. A
partir deste ponto, procurou-se visualizar a infai@ de Hegel em Habermas apresentando
algumas semelhancas e diferencas entre os doisgegutnclusive a critica de Habermas a
Hegel no que diz respeito ao Espirito Absoluto @auel atribuido a sociedade civil. Em um
segundo momento, trabalhou-se com o modelo proesdaihde democracia baseada na
razao comunicativa e ndo mais na razao praticarfy glai tratou-se a Teoria Discursiva do
Direito e da Democracia de Jirgen Habermas pamten@ido da relacdo existente entre
direito, politica e moral. Da mesma forma se dermonso falso paradoxo entre direitos
humanos e soberania popular e a equiprimordialidiedeautonomias publica e privada. A
pesquisa investigou a sociedade civil e a esfebdigaiem Habermas sob o viés do modelo
constitucional de processo e da concepc¢do procathinde democracia. Por dltimo, teve-se
como prioridade a construcdo da identidade do tsujepnstitucional e do patriotismo
constitucional como mecanismos teoricos que fundsame o0 exercicio civico a partir do
documento da Constituicdo. A Teoria Discursiva deild e da Democracia se mostra como
marco tedrico adequado para a efetividade dogasr&indamentais, uma vez que possibilita
que ndo tenha a priorizagdo de nenhuma esferasimas equilibrio entre autdnima publica e

privada, possibilitando a construcado de um Devidzé&sso Legislativo.

PLAVRAS-CHAVE: Sociedade civil — Esfera publica — Rconhecimento — Identidade —
Devido Processo Legislativo - Constituicao.



RESUMEN

Esta tesis realizo um estudio tedrico-filosofice diene como objetivo analisar la sociedad
civil, el reconocimiento y de la relacion intersetija en la vision tedrica de Hegel. Asi,
tratou-se de visualizar la influencia de Hegel sddabermas muestrando algunas similitudes
y diferencias entre los dos autores, incluyendwrilica de Habermas a Hegel a respeto de su
espiritu absoluto e tambéin de la sociedad civilue segundo paso se trabajo con el modelo
de procedimiento de la democracia basada en lan re@dunicativa y ya no en la razon
practica. Desde entonces, trato de la Teoria Dsscude lo Derecho e da Democracia para la
comprension de la relacion entre derecho, politicaoral. Asi como se demostrd la falsa
paradoja entre los derechos humanos y la sobepapidar y la equiprimordialidade de las
autonomias publica y privada. El estudio investag&ociedad civil y la esfera publica de
Habermas y el modelo de esclusas propuesto pon@ el proceso constitucional que adopta
la concepcién procedimental de democracia. Findeemavia como prioridad la
construccion de la identidad del sujeto Constita@iy de lo patriotismo constitucional como
mecanismos tedricos subyacentes al ejercicio cigam@ntizados en el documento de la
Constitucion. La Teoria Discursiva Del Derecho d.deDemocracia demuestra ser el marco
tedrico adecuado para el ejercicio de los derefthmtamentales, uma vez que no permite una
prioridad en cualquier esfera, pero el equilibriotre auténimas publica y privada,

permitiendo la construccion de un Debido Procegpdlativo.

PALAVRAS-CLAVE: Sociedad Civil — Esfera Publica — Reconocimiento — Identidad —

Devido Proceso Legislativo - Constituicion.
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INTRODUCAO

Estudos muito peculiares, no que tange a maténstitacional, foram realizados nas
tltimas décadas e, por conseguinte, impactos naciaiésocio-juridica tornaram-se
inevitaveis. Diante disso, instaura-se a necessidadrealizar o estudo a partir de um olhar
interdisciplinar e que adota uma concepc¢édo de derniacConstitucional. A Constituicao,
que trabalha com o modelo procedimental de demiagrse mostra 0 documento adequado a
abertura de procedimentos discursivos deliberatggopermitir o permanente movimento em

que a sociedade moderna e complexa esta.

O modelo tedrico que promove a construcdo protatpndos “representantes
populares” sem a vinculagcdo aos fluxos comunicationstruidos na base da democracia
procedimental deliberativa ndo faz jus a denomimalg Estado Democrético de Direito, e

sim da utilizacdo de um paradigma socio-juridicdcaphassado.

A andlise teodrica realizada compreende na necegside demonstracdo que o
processo legislativo originariamente democréaticeedser construido com a participacao
popular, ndo desvinculando a atividade legiferdatsociedade civil nem tampouco da esfera

publica.

Diante de tal abordagem, os problemas que diretiomaestudo sédo: Quais sdo as
diferencas e semelhancas entre a Sociedade citatbermas e Hegel? Qual a funcédo da
sociedade civil e da esfera publica na aberturaricgacao civica no processo legislativo a
luz da Teoria Discursiva do Direito e da DemocratgaHabermas? O modelo constitucional
de processo legislativo estabelecido na Constituigasileira se adéqua a Teoria Discursiva

do Direito e da Democracia?

Comomarco teorico para a reconstrucao da atividade legiferante tadBsutiliza-se
a Teoria Discursiva do Direito e da DemocraciaJdegen Habermas O principio do
discurso como meio linglistico fundamental paraoohecimento e para a validade das
normas, oportuniza o didlogo constante das paréepagticipacdo das mesmas na construcao
do provimento estatal. A insercado de principioessuais pelo plano constitucional se faz

repensar a funcdo do direito e do processo nao\visiscomoinstrumento a servico da paz
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sociall mas sim como um possibilitador do didlogo conferifelo procedimento
democraticamente estabelecido e que proporcionalidasedade social entre sujeitos

constitucionais merecedores de igual liberdade.

Quanto ametodologiada pesquisa,deve-se classifica-la como interdisciplinar pelo
fato de abranger matéria ndo somente constituciomals, principalmente, filosodfica,

hermenéutica, sociologica e também na seara dei@igalitica.

No capitulo | procura-se delinear as influénciawitas de Habermas retornando a
Hegel e tomando o caminho de volta aos tempos mosgeNeste capitulo faz-se o estudo dos
conceitos hegelianos de sociedade civil, interswigade e reconhecimento como
mecanismo referencial teorico utilizado por Haberpara fundamentar a Teoria Discursiva
do Direito e da Democracia. Na segunda parte didutapno caminho de voltaaponta-se as
criticas de Habermas a Hegel destacando duas dakasao: a critica a sociedade civil que é
definida somente a partir do mercado, vinculadem@ramente a satisfacdo de necessidades
privadas (econdémicas) e também a critica ao EspAlisoluto hegeliano que foge dos

padrdes de aceitabilidade racional da modernidade.

No segundo capitulo aborda-se a Teoria DiscursivaDdeito e da Democracia
contextualizando os paradigmas de Estado. O panaddage Estado liberal, o paradigma de
Estado social e por ultimo, tendo como pano de dupdra todo o trabalho adiante, o
paradigma do Estado Democratico de Direito que ipitiss uma analise adequada dos
principios fundamentadores do Devido Processo laiyis. Na Teoria Discursiva do Direito
e da Democracia foca-se em alguns pontos centetgasdimensdo de sua complexidade e
extensdo, a saber, estes pontos sdo: a mudangadtapratica para a razao comunicativa
como mecanismo teérico que faz uso de uma razé@atlama relacdo de intersubjetiva; a
necessidade de demonstracacedaiprimordialidade entre a autonomia publica ggula; o
falso paradoxo entre Direitos Humanos e SoberawpalBr; a institucionalizacdo do processo

legislativo e o principio da democracia.

No terceiro capitulo, demonstra-se, com base naass@b Mudanca Estrutural da
Esfera Publica(1962) e Direito e Democracia: Entre facticidade e validad#992), a

necessidade de implementacdo de um espaco procedirpautado na Teoria Discursiva do

1 A Instrumentalidade do Processo interpreta eqaigamente o paradigma juridico, aplicando-o em nosso
ordenamento fora do plano democratico. CINTRA, AmiéCarlos de Araujo; GRINOVER, Ada Pelegrini;
DINAMARCO, Candido RangelTeoria Geral do Process®?. ed., Sdo Paulo; Malheiros; p. 41.
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Direito e da Democracia de Habermas em que se teno parametro de legitimidade os
fluxos comunicativos gerados da esfera privada faraespublica. Ou seja, desde a
manifestacdo dos problemas e solu¢cbes sociaisida®mo interior da sociedade civil até a
chegada dos discursos no ambito da esfera publieafera publica entdo € entendida como
um espaco deliberativo procedimental democrétio® tgm como finalidade a abertura, a
permeabilidade e a deliberacdo publica atravédadmtalidade dos cidaddos que permite a

conectividade entre o Poder Administrativo e aeaie civil.

No quarto e ultimo capitulo, apos apresentar alguounsideracbes a respeito da
cidadania reflexiva e/ou participativa, procuratisdalhar com dois conceitos basilares da
estrutura da Teoria Discursiva que sdo denominddtmentidade do Sujeito Constitucional e
o Patriotismo ConstitucionalAs duas teses dao suporte tedrico para que sa poscluir a
idéia de que a Constituicdo da Republica de 1988 documento habil para a construcao de
uma ordem justa e democratica, pois, a partir das principios fundamentadores do Estado
Democrético de Direito, pode-se garantir o espagocquimental discursivo onde as
deliberacdes sejam um mecanismo de integracao | sppdporcionadas pelos direitos
humanos e soberania popular. A identidade do seujednstitucional e o Patriotismo
Constitucional séo teses utilizadas por Habermes gdre)interpretacdo d2onstituicdo na
criacdo de uma identidade coletiva proporcionada ¢sie documento universalmente

compartilhado.
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1- O RETORNO A HEGEL E O CAMINHO DE VOLTA

O objetivo primordial deste capitulo é desenvolusra analise histérico-filosofica
sobre a teoria de Hegel, detendo-se mais precigareem seus conceitos de sociedade civil,
intersubjetividade e reconhecimento, apresentamdeemente alguns dos antecedentes do
projeto habermasiano. Para isso, necessario sarfaetorno a Hegel sem, contudo, voltar e
parar nele, mas sim, fazer uma breve passagemupadtesria, de forma que a pesquisa se
realize com o objetivo de analisar a sociedadd eivbs mecanismos que possibilitam a
construcdo normativa do Estado de Direito a paitir reconhecimento reciproco dos
individuos na filosofia moderna.

Passo importante rumo a compreensdo de Hegel icidado de que sua teoria se
encontra no alto da revolucao francesa, onde d ileainista reclama a demonstracao da
racionalidade de qualquer comando de autoridada pada individuo, jA que todos se
consideravam livres. E preciso lembrar, ainda, ajirfluéncia iluminista se da no contexto
de varias revolucdes politicas, econémicas e fiicss.

Ja pelo caminho de volta, utilizar-se-a da fif@sgontemporanea (Habermas) para
realizar uma atualizagéo critica de Hegel. Aposé&é para alguns problemas enfrentados na
contemporaneidade no que diz respeito a carénclagiténidade e representatividade nas
instituicbes politicas brasileiras, mais precisamam processo legislativo (na construcao
normativa). Ou seja, retornar-se-4 a Hegel comitotde obter como suporte conceitual a
teoria critica da sociedade, assinalando os equsvisdrico-filosofico-politicos da época do
Idealismo Alemé&o para que ndao se manifestem naralternidade. Destarte, prolongando a
pesquisa nos capitulos posteriores, essa problagatd proporcionara andlise das
representacdes politicas como a conjuntura denicrata viabilidade de participacdo no
processo legislativo moderno, tendo-se como leglade a criacdo de condicbes de

possibilidades de que ocorra a participacédo da&dade civil na elaboracao das leis.
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1 — O Reconhecimento e a Sociedade Civil em Hegel.

O pensamento de Hegel ocupa posicéo unica naffdgsolitica moderna por razées que
serdo analisadas a seguir. Apds sua morte, seugeeags dividiram-se em hegelianos de
esquerda e de direita, dois grupos com a inteneawiticar e continuar com 0s pensamentos
elaborados por ele. Dentre os de esquerda, terorse representante, Karl Marx, e entre 0s
de direita, Carl Schmitt. Hegel foi foco de pesgypara varios estudiosos do século passado e
contemporaneos. Tém-se, como exemplo, na escoieacdie Frankfurt, Herbert Marcuse,
Theodor Adorno, Max Horkheimer e também os conteanmEps, Jirgen Habermas e Axel

Honneth.

Hegel durante muitos anos foi apresentado comaaligta”’, no sentido puro da
palavra, mas cabe ressaltar que ha um equivoca af@shativa. O idealismo puro se refere a
um sentido especifico, trata-se da distincdo epaeéncia e realidade: a reducéo do objeto de
conhecimento a uma representacdo ou idéia. Hegdlni@a esse viés em sua teoria. Segundo
Abbagnano, em meados do século XVIII, o termo idea foi utilizado como referéncia a
teoria platbnica das idéias, a qual ndo poderiadehecimento total das coisas a nao ser pelo
campo das idéias (ABBAGNANO, 1998, p. 523).

Pode-se apresentar o Idealismo Alem&o como um nsodonintelectual que teve
como interesse principal pensar os processos fil@sdda época em que a atitude humana se
fundamentava nos principios constitucionais do riggpi Este movimento ocorreu
aproximadamente nos anos de 1770 a 1831, e sewfpprs fildsofos foram Kant, Schelling,
Fichte e Hegel. O termo idealismo alemao acabodosenonhado apds o fato historico, ou
seja, a época desse movimento, tinha-se a Prassi@o eAlemanha. Embora Kant seja
responsavel em boa parte por esta denominacaopraecar sua critica a razdo pura, ele
afirma que sua posicdo € um idealismo critico @nsitendental. Observe bem que a
nomenclatura ja tinha comecado a ser cunhada caoh K2 denomina transcendental aquilo

gue nao se ocupa dos objetos, mas do modo commnkeaem 0s objetos, o estudo sobre o

2 Hegel foi contra Platdo neste aspecto, sua filasto se refere a uma teoria metafisica sobreuaeza da
realidade. Mas o termo idealismo aqui é utilizadme momento histérico na Alemanha que foi marcaslasp
idéias de Kant ou as criticas a elas dirigidastdN&soca ainda ndo se chamava de idealismo alena&csim de
idealismo transcendental, o que tinha como objetmoadicdes de possibilidade do conhecimento.
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saber humano, o conhecimento. Kant ndo s6 da aussome Idealismo Alemao, mas
designa uma época de aproximadamente sessent@rangge 0 pensamento dominante no

pais foi polarizado pelo seu sistema (teoria) ecpiticas realizadas a €ele.

Hegel é o pensador alemé&o que, esquecido por ramtpo, voltou a ser analisado
pela filosofia politica contemporanea como fonteediidos de teorias criticas da sociedade.
Hegel segue Aristdteles no que tange a busca éa@ssdo mundo nos fatos terrenos, nos
fenbmenos, no mundo sensivel e racional, ndo nafisiea ou no mundo das idéias (no
sentido puro da palavra). Varios ramos da epistegimlforam influenciados por Hegel, a
saber, o0 existencialismo, a hermenéutica, o esglisino, a psicanalise, a ciéncia do direito e

as teorias contemporaneas, desde a filosofia¢eohté a teoria da justica.

A partir da denominada “revolucdo copernicana” iredla por Kant (1724-1804),
inicia-se uma breve contextualizacdo filoséficaadmhecimento cientifico. Veja Freitag a
respeito:

Kant assentou a teoria do conhecimento em novasbasm as quais a moderna
epistemologia genética seria inviavel. A revolucépernicana consistiu em ancorar
no sujeito (epistémico) a capacidade de constrag@&eonstrucdo dos dois mundos:
o da natureza e o dos costumes. As condi¢cbes dibjlidade do conhecimento
cientifico e as condicBes da possibilidade de legsstdo dadas nos instrumentos
do pensamento do sujeito (FREITAG, 2005, p. 76).

Kant é ator fundamental nesta historia “ao inveotgue parecia ser a ordem natural
das coisas: ndo mais o sujeito deveria girar enptdo objeto, mas ocorreria justamente o
contrario.” (PEDRON, 2006, p. 118). Agora é o objgtie gira em torno do sujeito. Segundo
Reale e Antiseri‘!Kant considera que nado é o sujeito que, conhecendscobre as leis do
objeto, mas sim, ao contrario, que € o objeto, gwaé conhecido, que se adapta as leis do
sujeito que o recebe cognoscitivameni@&EALE, ANTISERI, 1990, 2, p. 876).

Kant €, sem duvida, um dos maiores pensadores huenanidade ja conheceu, haja
vista que seu pensamento, no que diz respeitoi@di@io do saber humano, a epistemologia,
possibilitou repercussdes na filosofia moderna.dfilena a importancia do conhecimento do

sujeito diante do mundo por ndo mais aponta-loHeoimento) como um espelho que reflete

® Informagéo obtida em sala de aula na disciplinasbfia do Direito do Curso de Pés-Graduacéo emwitdir
com o Professor Doutor Anténio Cota Marcal.
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tudo que esta diante dele, mas sim como descofl@rtansciéncia no ato de percepcdo. A
consciéncia deixa a passividade para tornar-sdvetres fundamentadora do entendimento,
criadora de sua propria realidade. Kant da énfasdléxdo sobre a atividade do sujeito na
formacdo do conhecimento que €, de certa formaehrarde Descartes (1596-1650). Kant
retrata um determinado momento histérico-filosofige, do ponto de vista epistemoldgico,
supera o racionalismo e o empirismo. Ele faz aragfa entre a razdo teorica pura e a razédo
pratica pura, como os dois mundos em que se mtarifes razao. Distingcdo realizada com o
intuito de atribuir diferenca qualitativa a nataez a sociedade. O sujeito (epistémico) a
partir da razao tedrica pura pode pensar o munch@teeza, jA na razdo pratica pura, abre-se
0 caminho para o conhecimento do sistema socias €astumes. Nas palavras de Freitag:

A razéo pratica é o complemento necessario da tedfica. Enquanto esta permite
ao sujeito (epistémico) conhecer as leis que regemndo da natureza, [...] a razéo
pratica pura desvenda as leis do mundo socialdoegggla vontade e liberdade dos
homens (FREITAG, 2005, p. 73).

Além de Hegel, as idéias de Kant também influeacmrno periodo do Idealismo
Alemao, as de Fichte (1762-1814) e Schelling (1785%4), os quais buscam a superacao do
pensamento kantiano (o dualismo entre sujeito et@bjNenhum deles, contudo, deixou de
fazer referéncia ao problema da subjetividade sedopapel na construgdo do conhecimento.
Mas, apesar de todas as inovacoes kantianas, abdata que o seu projeto € tomado por
um “solipsismo metodolégico{GALUPPO, 2002, p. 107¢ondenado ao fracasso, pois é
“atacando a posicdo sujeito e objeto, que constitunlcleo do paradigma mentalista
(HABERMAS, 2004, p. 190) € que Hegel consolida waauas principais criticas a Kant, a
qual se expora a sequir.

Hegel esta dentro do que se chama de filosofia madeé\ filosofia moderna se
caracteriza por ter como referéncia, ndo Deus,safiondo mundo, mas sim, “o individuo
humano, que pensa por si mesmo, conhece a si mpsngg a realidade fora dele e modifica
a si proprio” (MARCAL, 2008). Seja essa realidade a natureza ou, seja a realidia
pelo homem através da histéria da humanidade. &steponto de referéncia para estudar

Hegel. ‘Falar de liberdade em Hegel € assumir a autonomidividual como principal

* MARCAL, Antonio Cota. Anotacdes do Curso "Filosofio Direito”, ministrado no Curso de Pés-Graduagao
em Direito da Faculdade Puc/Minas.Fevereiro a ju@f08.
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caracteristica do cidaddo moderh(MARCAL, 2008). A modernidade imp8e exatamente a

motivacdo da autonomia individul.

Hegel parte com e contra Kant ao realizar a crigica priori kantiano. O que ele
pretende é elaborar uma filosofia da realidade cama@onjunto de subjetividade e
objetividade. Ele quer, com essa filosofia, crian projeto acerca de toda a realidade
subjacente. Isso ndo quer dizer que ele seja unafisieb, pelo contrario, pensa a
objetividade e subjetividade como uma sé unidadegoepensa-las assim, passa por um
pensamento de dupla face, por um lado ndo se amupaalma, imortalidade ou se Deus
existe, mas ultrapassa uma visdo critica de sueaépara a qual, com Kant, utiliza-se do
conhecimento da Raz&o moral, comum, para uma Réda&dfica, pratica. Mas Hegel vai
contra Kant no que diz respeito a aplicacdo de w@msgmento solipsista da filosofia
mentalista na relagédo dos sujeitos do conheciméRira Kant a emancipagdo humana se
daria” pela obediéncia as leis morais formais, deveo plelver, tonstituida pelos elementos
da interioridadé, na razdo pratica,fa esfera da moralidade pelo caraterformalistico da

lei” (CRUZ, 2006, p. 41§.0Observe escrito de Habermas:

Kant parte da identidade do Eu como de uma unidaidgnaria da consciéncia

transcendental. Hegel, pelo contrario, é levada peh experiéncia fundamental do
Eu, enquanto identidade do universal e do particala discernimento de que a
identidade da autoconsciéncia ndo pode concebeose originaria, mas apenas
com fruto de um dever (HABERMAS, 2006, p. 29).

Hegel esta convencido de que as questdes epistgicaddundamentais relativas as
causas do conhecimento devem ser atacadas, e Uasaéda posicdo de sujeito e objeto

trabalhada por Kant e que constitui o paradigmatatista’ Nos dizeres de Haberma® *

®> O estudo de Hegel exige a observancia a algumgisyaridades de sua teoria da obra Fenomenolkbgia
Espirito para a Filosofia do Direito. Nestes daisritos existem modificacfes tedricas que ndo segumesma
linha de raciocinio.Para saber mais veja: HYPPOL B3, p. 352.

® Por exemplo, a critca que se pode encontrar norit@s Resposta a pergunta: o que €

“Esclarecimento”?(Aufklarung”). Kant afirma a utihde do uso da raz&o para a emancipacao do indieitiu
relacdo a menoridade em que se encontra, por @rifaria. Apontamento utilizado em larga escala na
contemporaneidade, veja: “E tdo comodo ser mermteBho um livro que faz as vezes de meu entendimen
um diretor espiritual que por mim tem consciénaia, médico que decide por mim a respeito da minb&di
etc., entdo ndo preciso esforcar-me eu mesmo. &@w tnecessidade de pensar, quando posso simptesmen
pagar; outros hao de se encarregar em meu lugaregosios desagradaveis” (KANT, 2003, p. 115).

! Exemplo disso sdo as criticas de Fichte (1762} &ib4a quem a filosofia de Kant permanece restot&U e
NAO EU, ou seja, em uma posi¢do dualista: sujetauch lado e objeto de outro. Para Fichte ndo reeri
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mental se define por uma fronteira que, da perspecta primeira pessoa, corre entre o Eu e
0 ndo-Eu, portanto entre o que se situa fora e e sgi situa dentro de minha consciéncia”
(HABERMAS, 2004, p. 187). Hegel assume a posturitkamtiana para chegar ao seu

conceito de reconhecimento e intersubjetivifhHabermas entende que:

O conceito hegeliano do Eu como identidade do usalee do particular esta
dirigido contra aquela unidade abstrata da coneigiépura, que a si se refere,
propria da apercepgdo originaria, na qual Kant bettae a identidade da
consciéncia geral (HABERMAS, 2006, p. 20).

A refutacdo de Hegel a teoria de Kant direciona@esolipsismo epistemoldgico da
relacédo entre sujeito e objeto e nao utilizacacetigdo intersubjetiva e doposteriorj pois,
como bem salientadoEm situacdes pouco transparentes, boas intencoeezes acarretam
consequéncias desastros8dABERMAS. 2004, p. 219). O que Hegel propde superacao
do projeto kantiano por conta da auséncia do cdiffanento das mudltiplas visdes de
mundo, das conseqiéncias posteriores ao uso dapa#ica. Kant interpreta as condicdes de
moralidade, a partir de uepriori denominado Imperativo Categéricdlos ensinamentos de

Lima Vaz:

O problema fundamental aqui € mostrar que ogirdever que confere a agdo ao
valor moral exige que o conceito de dever ndo se fundamentaxperiénciag
posteiori) 0 que abriria a porta para a intromissdo do egwisa motivacdo da

“coisa em si”, 0 homem tira de si a realidade: emehse pelo outro (por exclusao). Com isso, Fizhtealha o
problema da liberdade em fungéo da posi¢cdo do @NPERICH, 1995, p. 277).

® Ao contrério de kant, Hegel propde a problemagizago outro na liberdade e deixa de lado a liberdta
consciéncia solipisista e caminha em rumo de urrdoraocial, ndo individual, mas aquela que com e na
comunidade e suas instituicdes. Veja critica delidktis a respeito de interpretacdes a Hegel: Na
Fenomenologia, ao menos, a dimenséo intersubjstivid deGeisté o portador da dimensao transcendental, e
esta Ultima é uma abstracdo da anterior. Por esz@o,r interpretacdes que véem a filosofia de Hegel
simplesmente como filosofia transcendental devem pestas em questdo. Sgeist tem sua génese no
reconhecimento intersubjetivo, ent&eist ndo € um exemplo de filosofia transcendental, amgvés disso,
sua transformacéo (traducdo noss#).the Phenomenolology at least, the intersubjesiveial dimension of
Geist is the bearer of the transcendental dimensioml the latter is an abstraction from the formEar this
reason interpretations which see Hegel's philosoplysimply transcendental philosophy must be célital
question. If Geist has its genesis in intersubyectiecognition, the Geist is not an example of scamdental
philosophy, but instead its transformatio@WVILLIAMS. 1992, p. 02).

® Conceito em sua obra Metafisica dos Costumesmi@iativo categérico, que como tal se limita anadir o

que € a obrigacdo, pode ser assim formulado: agebase em uma maxima que também possa ter validade
como uma lei universal" (KANT, 2003:67). Segundeifag, o imperativo categérico orienta-se a pddivalor
maximo e universal que é a dignidade da pessoartauriaa razao prética na utilizagao deste pensamessuli
como finalidade suprema a realizacéo deste vailonado acima (FREITAG, 2005, p. 74).
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acao.O dever impondo-se a necessidade de agir por respédtio supde a validade
absoluta da lei moral para todo ser racional, oiguyxica sua origem neaz&o pura
(a priori) pratica e ndo numa analise psicol6gi@afosterior) da natureza humana
(empirismo moral) nem numa simples deducdo a pddirrazdo pura tedrica
(intelectualismo moral) (VAZ, 1999, p. 338, grifies original).

Hegel demonstra por outro lado que a dialéticaedormhecimento é peca chave para a
reconstrucdo de uma ética aristotélica que podeiarizar uma analise psicolégica do
posteriori pois, para ele, o individuo €, em sua esséncema,ser histérico em continuo
processo de formacédo. Afirma-se, assim, a necekesitaobtencdo do conhecimento pelo uso

intersubjetivo da razéo pratica, saindo do solipsigantiano (mentalismo).

O que diferencia Hegel de Kant e Fichte é que edtd®raram suas teorias em torno
de um sujeito que, isoladamente, faz sua especulfigiofica, destituido de relacdo

intersubijetiva.

De acordo com a teoria de Hegel, o ponto da dirdardi vida é a busca por
reconhecimento. O individuo tem uma alteridade, sta® a ipseidade (individualidade),

7

porque ndo é o outro. Ele é irrepetivel e é igual mesmo, ndo € igual a su@agem
especulaf, pai, mae, irmad® Essa concepcdo que comeca a ser desenvolvida em

Realphilosophy System der Sittlichkeit. Observe Habermas a respeito de Hegel:

“Eu” me compreendo como “pessoa em geral” e comdividuo inconfundivel” que
nao se deixa substituir por ninguém em sua bicgr&dupessoa em gerala medida
em que tenho em comum com todas as outras pessopso@riedades pessoais
essenciais de um sujeito que conhece, fala e agea® mesmo tempo umdividuo
inconfundivel que responde, de maneira insubstituivel, por uitgrafia tao
formadora quanto singular. No entanto, ndo adcesda autocompreensdo como
pessoa em geral e como individuo sendo por tercidcesnuma determinada
comunidade. As comunidades existem essencialmeatdomma de relacdo de
reconhecimento reciproco entre seuembros.E essa estrutura intersubjetiva da
socializacdo de pessoas individuais que guia Hegelsua explicacdo l4gica do

19 veja Williams a respeito: “A idéia de uma coinaid@& oposta, ou uma identidade que é constituita pe
diferenca, é a forma pela qual a filosofia espdimalancorpora equivaléncia, ou alteridade, em s&tiodo e
ontologia” (tradugdo nossa).THe idea of a coincidence of opposites, or an itiemthich is constituted by
difference, is the way in which speculative phifggoincorporates equipollence, or alterity, inte inethod and
ontology (WILLIAMS, 1992, p. 107).

1 A primeira fase de producéo intelectual de Hegehtada pelos estudiosos coesxritos de Jendindando-

se em 1807 quando ele publica a “Fenomenologia spdri®”. Neste mesmo periodo Hegel sistematiza a
eticidade com a obrdenaer Realphilosphie | e IBystem der SittlichkefHEGEL, 1991), surgiu postumamente
e sua redagéo ocorreu nos anos de 1802-03; nelooapresenta sua primeira tentativa de expor fomma
sistematica e organica as multiplas relacdes entrdividuo, a sociedade e o Estado.
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processo de “universal concreto” ou de “totalidaddABERMAS, 2004, p. 196.
Grifo no original).

“O individuo, segundo Hegel, é obrigado a conhecerdesconhecer, mas em
quaisquer das hipoteses, € algo diverso d@BARCAL, 2008). Hegel desenvolve este jogo
e mostra que nas relagdes culturais e sociais,gnememente, os individuos estdo em uma
relacdo bipolar. O si mesmo e o outro. O si mesmeesconstitui, SO se desenvolve neste
processo de contraposicao, assimilagdo, aceitagdgacdo, reconhecimento e luta por
reconhecimento, se estiver com os outros. De acmydoHabermas:Tal sujeito ndo pode
ser junto a si mesmo sem ser junto ao Outro; séetaxionamento com 0 outro sujeito ele
forma uma consciéncia de si mesnfsFABERMAS, 2004, p. 191). Entéo, esta € a dinamica
que Hegel utiliza inicialmente partindo da filogotia reconciliacéo para desenvolver o seu
sistema. A realizagdo deste processo, ou sua aféaty é torna-lo real. Ou seja, quando se
tém o conceito de algo é simplesmente uma poskbd, e esta é produto da idéia. Idéia
como sinbnimo de RazadD“que os seres sdo fundamentalmente para Hegelaatwseres,
mortais, € racionalidade, idéialMARCAL, 2008). Essa racionalidade comeca a seliatua
criando conceitos (representagdes de possibilijlalies o individuo humano, na perspectiva
de Hegel, é este processo permanente de efetidagdossibilidade. Sua teoria gira em torno
da idéia, tudo é inteligivel, a realidade ndo é adade repente, mas atualizada

progressivamente, dialeticamente por negacfesteabizacdo mais elevada sera o espirito.

O espirito ndo se confunde com formas fixas e eathag, pelo contrario, € dinamico
e dialético, assim como a liberdade que nega @meaca nega-la. A liberdade é a substancia
do espirito e ele esta por si mesmo em sua cagattuO espirito sé subsiste na liberdade.

Hegel estabelece a seguinte divisdo do desenvattinmu® espirito, a saber, o espirito
subjetivo, objetivo e absoluto. Comespirito subjetivpa individualidade empirica, nasce a
consciéncia do mundo e no mundo. O espirito swbjetompreende trés graus dialéticos:
consciénciaautoconsciéncia razdg com esta Ultima é atingida a consciéncia da uleidi
eu e do ndo-eu. Segundo Hegel: “I. Reside na falanelacdo comsigo mesmo: dentro delle
a totalidadedeal daldéa volta a ele, isto é, aquilo que é o seu ctmdeansforma-se por ele,
e 0 seu ser esta precisamente em estar de posseiste €, em ser livre. Tal € 0 espirito
subjetivo” (HEGEL. 1995, § 385D espirito objetivo indica a consolidacdo do movimento
intersubjetivo no qual fortalece o significado amanhecimento. O espirito objetivo é a

dimensado que alcanca, permeia a relacao intersuhjpbssui como esséncia a atividade e a
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realidade. Veja Hegel: “esteja na forma malidade como de um mundo a produzir e
produzido por ele, no qual a liberdade esta conuessidade existente, tal é o espirito
objetivo” (HEGEL, 1995, § 385). Como terceira eém# fase dialética de desenvolvimento
do espirito €éo absoluta Este ultimo se desenvolve, por sua vez, em anpréssdo do
absoluto na intuicdo estética), religido (expresdéoabsoluto na representacdo mitica),
filosofia (expresséo conceptual, I6gica, plenalagohuto). Na obra Encyclopédia das ciéncias
filosoficas Hegel o conceitua como aquele que jasta unidade da objetividade do espirito
e da sua idealidade ou do seu conceito: unidadeéges® si e para si, e eternamente se

produz: o espirito na sua verdade absoluta. Taspoito absoluto.” (HEGEL. 1995, § 385).

A eticidade (moralidade objetiva) € a realizacacedpirito objetivo, é a realidade da
subjetividade e da objetividade. E a idéia derdlhde enquanto objetivo de vida, é o bem,
viver bem. Ou, nas palavras do proprio Hegel: ‘iBigade é a realizacdo do espirito objetivo,
a verdade do espirito subjetivo e objetivo” (HEGER95, § 513).

O projeto de desenvolvimento do espirito ndo ocsomente na parte tedrica, mas
também na pratica. O espirito é tornar, desenvalvesujeito a autoconsciéncia a partir da
sua vivéncia de mundo, no mundo, com 0s outros, @mmflitos e solugcéo e superagdes dos
mesmos. Consequentemente, espirito é essencialmente unistideolconcepcdo socio-
intersubjetivd (WILLIAMS, 1992, p. 191)*? Veja mais a respeito:

O conceito de reconhecimento fornece a génese ranfmnologia existencial do
conceito hegeliano de espirito, um Eu que é NasndNés que é Eu. Isto significa
gue o espirito origina um reconhecimento, pelo sgiesugere que espirito € um
conceito fundamentalmente social (WILLIAMS, 19920@)*

E mais:

Como o espirito é real na medida em que tem odmsSiei de ser; como o Estado,
como o espirito de um povo, é uma lei que pernmia ta vida deste povo, os
costumes e a consciéncia dos individuos, a coigstitude um povo depende da
natureza da cultura da consciéncia deste povoste pevo que reside a liberdade

12 Consequently, Geist is this essentially a holisticial-intersubjective conception.

3 The concept f recognition provides the existemgf@nomenological Genesis of Hegel's concef@eitt an |
that is We, and a We that is an I. It is significdratGeistoriginates in recognition, for this suggest t@aistis
a fundamentally social concept.
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subjetiva do Estado e, portanto, a realidade dast@oigdo (HEGEL. 1940, §
274)1

E em cima deste elemento que Hegel vai repensastiigar a idéia de direito. A
dindmica que traz de um momento para o outro, agé@Egdos momentos, € a engrenagem do
processo. Este é o ciclo percorrido por qualqués eatural, qualquer realidade psiquica e
qualquer vontade livrE. O direito existe em funcdo da pessoa e ele éestdo a partir dela,
pelo processo de personalizacdo. Para ele, aqaskba que ndo busca o esclarecimento
necessario para entender a realidade a sua vickiaa fa mercé de sua prépria ignorancia

(menoridade). Veja passagem na obra Principes ithspphie du droit®

A atitude do pensamento ingénuo é simplesmentesa tkr a verdade publicamente
reconhecida, com uma confiante convicgéo, e dab#ighr sua posicdo e conduta
de vida sobre essa firme base. A esta atitude sgrgd opde desde ja a dificuldade
gue resulta da infinita diversidade de opinide® permite distinguir e determinar o
qgue nestas podera haver de universalmente vabddmente se pode, no entanto,
imaginar que esta dificuldade, verdadeira e serigeneprovém da natureza das
coisas. Mas, na realidade, aqueles que julgampindido desta dificuldade ficam na
situacao de ndo ver a floresta por causa das &rnestio em face de um obstaculo e
de uma dificuldade que eles mesmos ergueram (HEGE#4Q, p. 32)L.7

E um processo que interessa a propria pessoaglpoi® vai se tornar pessoa dentro

deste processo, se dele participar. Veja Ribeiro:

4 Comme l'esprit n'est réel que dans ce qu'il agense d'étre ; comme I'Etat en tant qu'esprit gemple est
une loi qui pénetre toute la vie de ce peuplectmgumes et la conscience des individus, la Caristit d'un

peuple déterminé dépend de la nature et de lareudila conscience de ce peuple. C'est en cegpguelréside
la liberté subjective de I'Etat et par suite lditéale la Constitution.

!5 yontade livre é o que Hegel chama de personalidadiedividuo humano autdnomo, autoconsciente e que
determina a si-mesmo. Pessoa enquanto idéia qua sér pessoa a partir do mento que se assunlaato

tal (Hegel foge a idéia da metafisica e procura aietmar como o conceito de pessoa esta vinculado a
autoconsciéncia, como autora de si-mesma).

16 por recomendacédo do Prof. Dr. Anténio Cota Maggal disciplina ministrada no mestrado, utilizar-se-a
traducdo para o Frances da oBnancipes du philosophie du DroitA traducdo da obra em portugués foi
realizada a partir da francesa e nao é fiel a ebralemao, como conferido dentro de sala de aula.

7 |'attitude du sentiment naif, c'est tout simpletaim s'en tenir & la vérité publiquement reconavec une
conviction confiante et d'établir sa conduite etpsaition dans la vie sur cette base ferme. A cattibude
simple, on oppose déja la soi-disant difficulté gésulterait de la diversité infinie des opinionts g
empécherait de déterminer et de dégager ce quiElasaient contenir d'universellement valab l¢ or peut
facilement se figurer que cet embarras résultanegat et sérieusement de la nature des choses.eMaislité
ceux qui s'imaginent tirer parti de cette diffi@ultont dans le cas de ne pas voir la forét a a@sarbres : ils
sont en face d'un embarras et d'une difficultdsjéléevent eux-mémes.
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A relacao intersubjetiva é essencialmente recipmeaentido de uma relagao entre
consciéncias, a medida que individuo deixa o momneist mero conhecimento
inerte e “consumista” das coisas e vai em diregécoahecimento daquilo que lhe é
semelhante, vale dizer, o outro individuo livre @ncigual consciéncia de si
(RIBEIRO, 2004, p. 236).

Para Hegel ser livre é sentir-se em casa no deén@ ele é a liberdade que assegura a
existéncia do Estado, primeiramente o individuivré lpara se organizar e viver socialmente.
Mas € a existéncia das instituicdes que irdo asddgsocialmente. A liberdade é construida
a partir da emancipacao do outro. Pode-se dizeelguexiste em trés niveis. Nivel da pessoa,
da moralidade e da liberdade no ambito da sociedadle(da eticidade, lugar onde os

individuos constroem o Estado, onde os sujeit@®leeam). Nos dizeres de Honneth:

[...] ele parte de que todos trés modelos de ldmbed contém aspectos essenciais e
imprescindiveis daquilo que deve ser pensado, menée com comportamentos e
praticas sociais, caso sejam elucidadas as relag@@sunicativas de
autodeterminagdo individual; e, finalmente, estaveocido de que todos esses
modelos de liberdade ndo sdo meras idéias abstnata&presentacdes tedricas, mas
ja influenciaram de tal modo o processo social nmadn moderno que devem ser
tratados sem problemas de formas do espirito wbjetiregulados segundo seus
direitos correspondentes (HONNETH, 2007, p. 71).

Dos trés niveis de liberdade primeiro é o que se pode chamar de liberdade pessoal.
Para Hegel ndo se pode olvidar que os individuossdéados na histéria e inseridos num
Estado de Direito. Lembre-se que o individuo éthnn pela norma e socialmente inserido no
Estado. Essa liberdade pessoal se revela na madidae individuo pensa e tem consciéncia
de que esta inserido num Estado de Direfoe$se pensar a si proprio, ser si mesmo como
distinto dos outros e igual a si mesmo, enquantp diferente dos demdigMARCAL,
2008). Isso que ir4 caracterizar a personalidadendividuo. Hegel, em unsegundo
momento,afirma que a liberdade é também do que se podmathae liberdade da
subjetividade moral. E que para o eu ser eu tenesjia com outros. O eu SO esta com outros
porque houve uma ligacdo biolégica entre dois gutralividuos que o introduziram no
mundo. E esses dois individuos contribuiram denadégforma para que o “eu” fosse inserido
socialmente, como por exemplo, a crianca na faraikan tudo que a rodeia. A propriedade
com a funcédo de garantir o espaco onde o0 eu sendete propicia a realizagdo dessa
segunda liberdade. Essa é a liberdade da moralgl#gjetiva. A liberdade vai possibilitar
outro nivel mais amplo. S&o degraus de realizagdadividuo, uma realizacédo da espécie, é

aliberdade da sociedade civil, da eticidade aquele espaco em que as liberdades pessoais
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vao secontrapor em razao das diferentes liberdades morais suaget®bserve bem que o
esquema hegeliano é aquele em que o nivel vabsstraido utilizando-se do nivel anterior.
Entdo, contrapor nédo significa somente negar, wikhao nega determinados aspectos. Mas,
na medida em que alguns aspectos sdo contrapostoss se associam e originam um nivel
mais complexo. Entdo a chamada sociedade qivdl,esta no @mbito éticovai ser a terceira
forma de liberdade. O elemento que Hegel expde auais tipico desse terceiro nivel sdo as
instituicdes (associacdes sociais, politicas e@owas) e o Estado. Para Hegel o Estado € a
mais representativa figura da eticidade. O Estadilm pode estar comprometido com um
interesse de um grupo, com o monopolio de clasees,a voz da moral ou crenca de uma

determinada corporacdo, mas sim preocupado comendao ética.

Hegel desenvolve uma concepg¢do mais ampla de éibderética partindo de Kant, mas
possui como inspiracédo maior, RoussEad. esséncia do Estado, a esséncia do direito, é a
idéia de que o Estado de Direito ndo existe paitarcroibir, limitar a liberdade individual,
mas ao contrario, para possibilitar o exerciciosdelberdade, tbdas as determinacdes
morais ou juridicas s6 podem ser corretamente cmmadas na medida em que exprimem a
autonomia individual ou a autodeterminacao dos hwshéHONNETH, 2007, p. 56).

Dentro dessa concepcdo de Estado como norma prfdalizadora da liberdade,
Hegel vai assumir um elemento que € Fichteano evgua&lém dele, podendo voltar até
Platdo e Aristételes, que € a idéia de que a ldmkrchdo é priori, ndo € liberdade de
capacidade, mas sim uma atualizacdo (efetivacaglildaque se é, a liberdade € uma
realidade dindmica e nado estatica. Hegel apontadlieito e o Estado ndo sdo limitadores,
mas sim, possibilitadores do exercicio da liberd&de busca acabar com a dicotomia entre
os individuos e as instituicdes, estas sdo entasdidmo garantidoras da liberdade. Ou seja,
a comunidade ética representa um espaco onde iegdirms podem exercer sua liberdade,
afirmar suas identidades a partir de um processtintm de reconhecimento. A luta por

reconhecimento para Hegel € um mecanismo que mmiopar a contraposicdo da vontade

'8 O principio do Estado é mesmo a vontade, comadpliise Rousseau, mas uma vontade no individuahe s
racional em si mesma no seu conceito. Hegel divdeg®ousseau ao ndo afirmar a existéncia do Estado
individualidade das vontades, mas na realizacamudenovimento dialético que s6 se realiza com o @wim

0 espirito, do espirito subjetivo para o objetida, particularidade para a universalidade. EnquRatesseau
afirma a unido a partir de um contrato individua@ependente, Hegel critica afirmando que eleatiseguiu
transpor a oposicao do particular e do universtgel ndo reduz o Estado a um ponto de vista ididalj mas

de um todo organico. Segundo um dos tradutoreddadp alemédo para o Francés, Lefebvre e Machbtey:
idéia de Estado tem um conteldo concreto: ela sapégisténcia de uma vontade comum, como bem viu
Rousseau, que apenas cometeu o erro de conssaivestade sob a forma de um contrato a partieds&o de
vontades individuais independentes” (LEFEBVRE e MHEREY, 1999, p. 82).
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livre na tomada de decisdo intersubjetiva, masaléan, € ele responséavel pela constituicdo
autdbnoma do individuo e de sua propria liberdadeeg@nhecimento responde ao propdsito

de constituicdo da subjetividade, do ser-consigeAoeno-outro.

O interior e a subjetividade perdem o primado sabexterior e a objetividade. O

ser-junto-a-si € "sempre ja" mediatizado pelo satg-ao-outro. A autoconsciéncia
se forma nas relag8es de reconhecimento reciprim ®ljeitos, cada um dos quais
se reconhece a si mesmo apenas no outro. (HABERIZ@G®L, p. 216).

Hegel vai desenvolver este mecanismo que estd da e denomina-lo de
reconciliacdo, reconhecimento. Eu sou eu na mesiidgue eu nego o outro. Aqui hegacao é
a condicdo da autonomia, mais ainda, da auto-ieii que vai se chamar autoconsciéhcia.

E dentro deste contexto que Hegel vai elaboramucceaceito de liberdade. A pessoa
humana so6 pode ser pensada em uma comunidadenbeeitta por outra identidade que nao
seja a sua. O “eu” ndo é dado, mas sim reconheoitice pelo outré’ O meu “eu” comunica
com o “eu” do outro enquanto outro. E a dialétiasadtoconsciéncia que ultrapassa a relagéo
da reflexdo solitaria em prol da relacdo complearedbs individuos que se conhecem e

reconhecem. Observe Hyppolite a respeito:

Tal dialética exprime o que Hegel denomina “o citncdo reconhecimento mutuo
das consciéncias de si”. Esse conceito €, primein&mn para nds ou em-si, exprime
a infinidade que se realiza no nivel da consciédeiai; em seguida, porém, é para a
prépria consciéncia que faz a experiéncia do remciniento. A experiéncia traduz o
fato da exigéncia da consciéncia de si no meiadka Cada consciéncia de si é para
si, e, enquanto tal nega toda alteridade; é des®s, desejo que se pbe em sua
absolutez. E, entretanto, também para um outrca patra consciéncia de si;

19 “Nos termos mais amplos da concepgdo de Hegelalétida do sujeito, é a negagdo que fornece auldnc
fundamental entre o estagio inicial, no qual emergejeito como uma mera caréncia, Como uma ausamnti
hiato e o estagio final no qual o sujeito se t@ulstancia, ou, em outras palavras, no estagioueno gujeito
torna-se um em si para si. Segundo a légica dialéte Hegel, o sujeito primeiramente adquire apsapria
identidade mediante a negacédo dela ndo ser redatis@bjetos de seu desejo. Essa identidadelidizisujeito,
no entanto, é puramente negativa e oposicionaletida em que enfoca aquilo que o sujeito ndo é reeefar

0 que ele é. Ap6s haver emergido como pura negac&ajeito hegeliano adentra o proximo estagio e s
evolucdo légica em busca de uma identidade positila curso dessa busca, o sujeito nega que ele seja
simplesmente a auséncia que surgiu no estagioca lwma identificagcdo positiva na multifacetada idiidade
de suas manifesta¢des concretas. Mas, ao passosgisto acolhe essas manifestacdes, ele perdistdea sua
unidade e, assim, torna-se incapaz de apreenderrascente identidade positiva como sua mesma. ditaia,
em razao dessa incapacidade o sujeito aliena-sentiessmo. No terceiro estagio, o sujeito hegeliamegiante a
negacao da negacdo, finalmente assume como sudapdigntidade positiva, tornando assim para si® eje é
em si”. (ROSENFELD, 2003, p. 51-52).

2040 Eu é o contetido da relacéo e a relacdo mesafia@nia um Outro e a0 mesmo tempo o ultrapassstee e
Outro, para ele, é apenas ele préprio” (HEGEL, 2p0835).
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portanto, apresenta-se como “mergulhada na seridt, ve ndo é para outra
consciéncia de si 0 que é para si mesma. Parassnaneé certeza absoluta de si,
para outro é objeto vivente, uma coisa independeatmeio do ser, um ser dado;
portanto, vista como “um fora”. E tal desigualdagee deve desaparecer, e
desaparecer tanto de um lado como de outro, pda waa das consciéncias de si é
também uma coisa vivente para o outro e uma ceatesaluta de si para si mesmo;
ademais, cada uma sé pode encontrar sua verdaskefaper reconhecer pelo outro
tal como é para si, manifestando-se no exteriaraalo € no interior (HYPPOLITE,
2003, p. 180).

O individuo aprende a ver-se com os olhos do aaijeito. Somente com base no
conhecimento reciproco € que se forma a autocosaiéConforme HabermasESsa
experiéncia central ndo € apenas cognitivamentevegite; ela € a chave para os conceitos
normativos hegelianos de amor, o ser-junto-a-sihdgro, e de liberdade, o ser-no-Outro-
junto-a-si (HABERMAS, 2004, p. 191)Segundo Hegel, autoafirmar-se implica que o outro
reconheca que o0 eu € eu. Ele esta certo que niaapdd vida os individuos sdo seres
famélicos e sempre estdo a procura de reconhe@m®Enom movimento natural da vida. Diz,
ainda, que ha uma tensdo, ou uma luta, entre aquelguer reconhecimento e aquele que
reconhece. Ocorre na relacdo dialética do sentdw escravé® Quando acontece o nao-
reconhecimento ha a dominacdo, a destruicido dm,odtr exterior. E ao contrario do

movimento da dialética do reconhecimento.

O reconhecimento mutuo, tal como os individuosesemhecem reciprocamente ao
se reconhecerem reciprocamente, cria o elementiddaespiritual, 0 meio em que

0 sujeito é para si mesmo objeto, encontrando ip@rfente no outro, sem, todavia
fazer desaparecer uma alteridade que é essermalsaiéncia de si (HYPPOLITE,

2003, p. 181).

O “eu” s6 pode conceber-se como autoconsciéncfarsespirito, isto €, caso passar

da subjetividade para a objetividade, causalidadpadticular para o universal, com base na

2L A dialética do senhor e do escravo demonstra ggarmao é deixar de conhecer, mas ao contrario) é
processo de enriquecimento trazido pela propriagéa de negacédo. Esse jogo de duas autoconsciéncias
elaborado por Hegel demonstra a luta por sobreposie uma a outra, ou seja, momentos em que essas
autoconsciéncias trocam os lugares de dominac@oumia € escrava ora outra. Cada momento havera um
vencedor e esse vencedor serd o senhor. Aquelaegsigbmete por medo da morte, sera o escravo. éEsse
primeiro ato da dialética, posteriormente, 0 estiiavertera a situacao por meio da dependénciaocgenhor
possui dele, através do trabalho. Por meio doltrabdas modificacdes dos objetos da naturezajeddizacdes
feitas pelo escravo, € que o senhor se torna esdawsuas necessidades. A dialética esta na diaZmie
inverte as consciéncias. Veja Habermas a resp#itdntima relacdo de senhor e escravo fundamenta um
interdependéncia entre eles. Enquanto um ordenawro obedece, o “fazer de um é o fazer do ouftsse
entrelacamento é decisivo para a inversao dasqmieps.” (HABERMAS, 2004, p. 206).



26

reciprocidade, os sujeitos, que se sabem a si nssR@nificam como nao idénticos. Hegel
da a esse processo, que inverte a consciénciame de dialética. Veja Williams a respeito:

Filosofia especulativa € holistica, ou, como Hetggbois a propde, a verdade é o
todo. Mas o todo ndo tem oposto, consequentemerpepblema da equivaléncia

ndo aplica ao todo, porque equivaléncia é o priadiie todo. Hegel afirma que

aquela oposicao equivalente ndo é apenas negata@conduz a uma concepgao
holistica com uma estrutura triddica interna (\&fitis, 1992, p. 1075.

A dialética do reconhecimento tem a sua consumag&o em um conhecimento
concludente, mas pelo contrario, na abertura aonmegie é posto em funcionamento pelo
proprio (re) conhecimento. O didlogo se caractecamo uma negacdo. Nas palavras de
Hegel:

O principio motor do conceito que ndo se trata Eepente da andlise, mas
também produgéo das particularidades do univezsad, chamo de dialética. N&o se
trata de uma dialética que dissolve, confunde ugeatum principio ou um objeto

apresentado ao sentimento ou a consciéncia imegliafgenas cuida em deduzir o
contrario. [...] Mas a dialética superior do cotmetonsiste em produzir a

determinagdo, ndo como um puro limite e um comtramas tirando dela, e

concebendo-o0 o conteldo positivo e o0 resultadcs péiassim que a dialética é
desenvolvimento e progresso imanente. (HEGEL, 1941,)%

Pode-se observar que a propria escrita de Hegaksee neste movimento dialético.
Para ele esse movimento, que é realizado pelaiéongce com ela, serve para se chegar a
uma nova conclusédo do que é a experiéncia - a FeaTgogia®® Veja VAZ a respeito:
“segundo a metafora de Hegel a um circulo dialé&co que o fim retorna ao principio para

2 gpeculative philosophy is holistic, or, as Hegekt put it, the thuth is the whole. But the whbks no
opposite; consequently the problem of equipolledaes not apply to the whole, because equipollesdbe
priciple of the whole. Hegel's claim is that equipoce opposition is not simply negative, but letma holistic
conception with an internal triadic structure.

% e principe moteur du concept en tant qu'il nfess simplement analyse mais aussi production des pa
cularités de l'universel, je I'appelle dialectiq@e n'est pas une dialectique qui dissout, confbodleverse un
principe ou un objet donné au sentiment, a la dense immédiate et ne se soucie que de la dédudtion
contraire [...] Mais la dialectique supérieure dmeept, c'est de produire la détermination, nongoasme une
pure limite et un contraire, mais d'en tirer endiencevoir le contenu positif et le résultat, gues c'est par la
seulement que la dialectique est développemenbgtés immanent.

24 Em seu escrito sobre Hegel, Peter Singer desesatamente o diferencial da dialética hegelianafamar a
dindmica circular do filésofo de Jena, veja: “Tadovimento dialético termina com uma sintese, mas togla
sintese leva 0 movimento dialético a um fim do modmo Hegel considerava que a comunidade orgaeica d
sua prépria época havia levado o movimento diaéli histéria a um fim. A sintese, freqientemesne)ora
reconcilie adequadamente a tese e a antitese préeeelar-se-a unilateral em algum outro aspegta.
funcionara entdo como a tese de um novo movimerd@tido, e assim o processo continua. Vimos isso
acontecer mais de uma vezFenomenologia(SINGER, 2003, p. 107).
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assumi-lo na verdade plena de sua manifestaca@saptando-se entdo o sistema como um
circulo dos circulos.(VAZ, 1999, p. 374).

Contrariamente a filosofia de Kant, Hegel elabaraueoria do reconhecimento que
possui comamatriz a intersubjetividade. Nos dizeres de HabermBsr ‘ter descoberto a
intersubjetividade como cerne da subjetividade, élegambém enxerga nitidamente as
consequéncias subversivas que acarreta a decisddahsta, inicialmente discreta, de
identificar o sujeito cognocente como ‘EU{MABERMAS, 2004, p. 195).

As relacoes, religiosa e amorosa, Hegel as descmwe processos de autoconstrugao
das subjetividades participantes, que sao conagufiklos relacionamentos (sofrimento,
aprendizagem, percepcéao, reflexdo, mudanca dededituaprendizagem do processo de
crescimento e amadurecimento). Pode parecer ing@hementar, mas é a dinamica da vida
humana. Dimensao racional afetiva como processmusgtituicdo dos individuos, dos outros

e do eu envolvidos nessa relagao.

A vida no processo de realizacdo ora se mostra @bjgiva e ora se mostra como
subjetiva. A tentativa de Hegel é adotar uma atitugpistémica que permita o
desenvolvimento da natureza através da objetividadebjetividade, da particularidade e
universalidade. A universalidade é a convicgdo, enquanto tal cag@acpressupde a relacado
entre as consciéncias dé 8HYPPOLITE, 2003, p. 534).

Hegel separa moralidade da eticidade. A primegarita adstrita ao campo individual,
com a idéia de satisfazer uma determinada necedssidm desejo, uma vontade, sendo que o
ambito moral liga-se a subjetividade. A segundaijdgtde, voltada-se para o coletivo, para a
boa convivéncia. Para Hegel, a moralidade diz respeliberdade racional que se assume a
partir de si com 0s outros, 0 que, em certa mediabra a perspectiva aristotélica, pois a
pessoa so realiza o Estado de Direito em comunidtsmieens devem ser iguais e livres, pois
o direito sO é possivel em liberdade. Ja a Eti@d@&ittlichkei) constitui a identidade do
individuo ao defini-lo como parte do todo e pregerdhe aqueles deveres e obrigacdes que
deve cumprir, bem como aqueles valores que deusreomo parte desse todo (ROSE,
2007). A negacéo da relacao ética, o rompimento @&dotalidade, é o que Hegel vai chamar
de crime, pois, por mais que seja um dano ao péaticvai haver uma luta pelo todo. “O
cumprimento da pena sera a reconciliacdo desteidhudi com o todo, com a sociedade, com
a dimenséo ética” (MARCAL, 2008).
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Com Philosophie du droitHegel busca consolidar seu projeto teérico. Elewda a
dicotomia entre a liberdade individual e a substdidade ética para garantir as instituicoes
sociais. O pensamento de Hegel esta voltado papmmder ao seguinte problema: como é
que se realiza a possibilidade de uma liberdadegaeitolegisla? Como o individuo pode ser

0 senhor das suas proprias determinacdes?

O que se revela com os estudos elaborados por dageénomenologia do espirito
para Philosophie Du Droité que a intencdo dele € dar continuidade aos esargos de
juventude. A tentativa € que haja uma ampliacacedBesgas de eticidade por vialtamonia
intersubjetiva no tecido social. O que quer dizeauealizacdo da ampliacdo da teoria da

intersubjetividade, do reconhecimento, no quadretitéddade.

Importante apontar aqui alguns conceitos fundanmseigiae Hegel trabalha em sua
obraPhilosophie Du DroitVeja que em seu primeiro paragrafo ja estabajaeé A ciéncia
filoséfica do direito tem por objetivo a Idéia dieeito, quer dizer, o conceito de direito e sua
realizacdd (HEGEL, 1940, § 1% Interessante salientar que Hegel distingue condeliéia

e realidade.

Para entender a primeira parte da frase citadaaaginecisa-se esclarecer o que é
conceito e realidade (efetividade). Para Hegdijetivo da filosofia é ocupar-se com a idéia,
e a ciéncia do direito faz parte da filosofia. @ ebjeto é desenvolver, a partir do conceito, a
idéia.

Hegel parte do conceito de que todos humagessy sdo vida, sdo elementos da
realidade, mas o que os determina, 0s especifiqgagas personifica, € a sua capacidade de
representar a realidade para os proprios seressigDa seja, conceituam a realidade de
maneira diferente e a transcendemcddceitoé uma forma de transcendéncia, ir além da
realidade. A capacidade de ir além do conceita@eoHegel denomina ddéia. A idéia nao
€ apenas representacdo, criacdo de um conceito,simasa capacidade de criar uma
instanciacdo daquilo que o conceito representa, @éinensdo da realidade que esta
representada, instanciada espiritualmente, é cdmdie possibilidade de efetivar o conceito.
Elementos importantes para a compreensao da i@édireito, pois, para Hegel, enquanto

% La science philosophie du droit a pour objet I'ldledroit, c’est-a-dire, le concept du droit etremlization
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geist os individuos so séo efetivamente humanos, nadaedh que caminham para tornarem

efetiva, tornarem atual (o que é agora) a idésm. dravés do conceifd.

Agora fica mais clara a intencdo do filosofo deaJera segunda parte da frase acima

citada: ‘le concept du droit est sa realization

A logica hegeliana é exatamente isso, o indivicim é mas esta a caminho de ser, se
nao se atualizar (efetivar) aquilo que entendeégoieorreto, 0 bom, o melhor, o ideal, fica-se
no meio do caminho. Ou seja, quem faz a realidackedé um dos individuos. Ela ndo esta

pronta. Isso é o que Hegel chameaetitivar ou atualizarRosenfield a respeito:

A efetividade (Wirkichkeit) é a unidade posta d#lesio e da imediaticidade,
reflexdo real, 0 que é a existéncia (Existenz) sém@& potencia, pois, nela, o
movimento do fundamento ndo chegou ainda a serunmna multiplicidade
empirica do mundo. [...] A efetividade ndo é apemaparecer da esséncia, mas é o
ato através do qual a reflexdo vem a ser ativanedinaticidade do ser. Ela vem a ser
a identidade negativa do processo de “superacaiffigdung) da interioridade na
exterioridade e vice-e-versa, o que significa quaterioridade e a exterioridade
conservam-se numa nova posi¢ao que totaliza, tizidéele, seus diferentes niveis
de constituicdo (ROSENFIELD, 1995, p. 17).

E, completando, aqui ha outra diferenca entre tgjodas que sdo a necessidade e a
possibilidade. Possibilidade é aquilo que ndo & pmale ser. Necessidade € aquilo que é e
nao pode ser de outro modo. SO que entre os déisa latualidadeAtualidade € a
possibilidade tornada efetiva E disso que Hegel esta falando no paragrafo acéma
efetivacdo (realizacdo). Realizacdo |é-se coefetivacdo Para Hegel ndo h& um
transcendental A tensdo dialética entre “ser” e “ndo ser” s6 podelver-se pela nogéo do
“transformar-s€ (CRUZ, 2003, p. 35).

Os institutos sdo politicamente organizados pahilzar e satisfazer as necessidades
e caréncias humanas. Todas essas necessidadpssst&is que ocorrem no cotidiano, na
sociedade civil, por exemplo, é o que Hegel apontao a atividade da pessoa. Todas as

relacbes entre os individud’sNa Philosophie Du Droitde Hegel, no ambito da teoria

%6 Nos dizeres de Hegel “Chamemosamceitoo movimento do saber, e objeto, o saber como uaitrasqila
ou como Eu; Entdo vemos que o objeto corresponderaerito, ndo s6 para nds, mas para o propria.sabe
de outra maneira: chamemosnceitoo que o objeto ém-si,e objetoo que é como objeto ou para-um Outro;
entdo fica patente que o ser-em-si e o0 ser-par@utre sdo o mesmo” (HEGEL, 2008, p. 135).

2" Como por exemplo, o amor na familia, as relacéetivas do ponto de vista filoséfico - antropoldmjie como
0 homem evolui — como a relacdo humana de trocaeoa sociedade — como os individuos compartilham
experiéncias para a construgao das instituicdésgasl de administracdo do Estado etc.



30

politico-normativa, ele tenta justificar como astituicbes e leis do Estado devem ser
estruturadas e organizadas para que o Estado smjeorial”, lembrando que o estado
racional, para ele, € aquele em que o individue pedifruir da liberdade plena. Ele entende
que a autonomia individual esta na base do Est@dmdividuo sé € cidaddo em uma
comunidade. Mais, o individuo (livre) sera o eletneastruturante do préprio Estado de
direito. Hegel correlaciona os trés aspectos noaisqws individuos socializados se

reconhecem reciprocamente:

[...] a saber, como pessoa @mral, que se igualam a todas as outras pessoas em
aspectos essenciais; como memipagticulares que compartilham peculiaridades
de sua comunidade de origem; e comdividuos,que se distinguem de todos os
demais individuos (HABERMAS, 2004, p. 196).

N&o ha, para Hegel, direito universal e justicascandente. E preciso uma maneira
objetiva de estabelecer o direito e, nesse serttieigel se refere a objetividade como “ganho”
de “uma forma racional” (ROSE, 2007, p. 14).

Segundo a teoria de Hegel, na relacdo de viabdlzagas necessidades humanas, ha
uma separacao entre o universal e o particulaociadade civil. Esta separacao se manifesta
de duas maneira®rimeiramentena distincdo de meio e fim que é adotada, porcue n
sociedade civil o fim almejado é sempre particulaas, a0 mesmo tempo, 0s meios que o
servem, como leis econdmicas e politicas, sdo rsdie em suas formas, pois nao
determinam o conteudo dos fins particulares, masngea competicdo dos interesses.
Posteriormenteno que tange a liberdade como determinacédo @daétida, Submete ao seu
poder a diversidade contraditéria dos projetos marares, sem, para tanto, eleva-los acima
de sua particularidade’lKERVEGAN, 2006, p. 226). Essa separacgio entreiversal e o
particular gera dois aspectos que merecem sertagjos; quais sejam, no que tange ao
particular, ha sempre uma primazia deste, entendida comoipfuittade de interesses
particulares,‘cujo principio € a interagdo das inten¢fes partemes. Em segundo lugar, o
universal ndo esti presente na sociedade a ndsegundo sua Unica forma, de maneira
exterior”,(KERVERGAN, 2006, p. 226) como uma universalidadtema, garantidora das

particularidades (relacdes econdémicas, politicagjicas e administrativas).

A vida ética para Hegel ocorre em trés momentosinths. A sociedade civil

(interesses praticos — realizagcdo das necessidadesduais) instaura-se na relacdo da
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construcdo da eticidade entre a familia (afetivdacmor) e o Estado (realidade da idéia
ética), anterior ao Estado e posterior & Famikasa sequéncfd.Nela, na sociedade civil, 0
principio da particularidade esta associado a gursd principio, que implica, ao contrario,

o principio da universalidade, eticidade. Obseregdfia respeito:

A pessoa concreta que é si mesma um fim particalaro conjunto de caréncias e
como conjunto de necessidade natural e de vontaiteaga é o primeiro principio
da sociedade civil. Mas a pessoa particular estd,epséncia, em relacdo com a
andaloga particularidade de outrem, de modo que cadase afirma e satisfaz por
meio de outra e é ao mesmo tempo obrigada a paesisaforma da universalidade,
que é o outro principio (HEGEL. 1940, § 182).

Na caracterizacdo da sociedade civil, o fim egoi&stdhase de um sistema de
dependéncias reciprocas no qual a subsisténciameebtar e a existéncia juridica de um
individuo estdo ligados & existéncia de totloa. sociedade civil se divide em trés partes:

sistema de caréncia, jurisdicdo e administracada3 amterligadas entre si.

No sistema de caréncias, “Enquanto particularidbguerer e do saber, o principio
do sistema de caréncia ndo contém o universal erpaia si: 0 universal da liberdade que, de
um modo abstrato, é o direito de proprieda@dEGEL. 1940, § 208} A dinamica social
que se manifesta entre os individuos € que torsaiye a relacdo das caréncias. Mas é
importante observar dois pontos que sdo: um é withtd enquanto particularidade de
interesse; outro € o contexto social onde o indivislb satisfaz suas necessidades na relacao
com o outro. Ou seja, o individuo em sua particddéale é também no universal, pois precisa
satisfazer suas necessidades na sociedade, nosahiv® individuo sé é cidaddo em uma

comunidade.

8 E no Estado que o individuo pode usufruir da tibee plena. A partir dela é que ele a institucieas. Esta
transicao, realizada da familia para a sociedadlecailesta para o Estado, € que se da a vida ética

%9 La personne concréte qui est & soi-méme une fiicpliére comme ensemble de besoins et comme melan
de nécessité naturelle et de volonté arbitrairelegiremier principe de la société civile. Maisparsonne
particuliére est par essence en relation avecrticpanté analogue d'autrui, de sorte que chastaiirme et se
satisfait par le moyen de l'autre et em méme teesp®bligée de passer par la forme de l'univeésajiti est
l'autre principe.

% Nos dizeres de Marcuse: “Hegel funda sua analisesatiedade civil nos dois principios materiais da
sociedade moderna: 1) o individuo visa somenteirgesesses privados, em cuja defesa se comportande
modo em que “se misturam a necessidade fisicaa@richo” 2) os interésses dos individuos estd@idmaodo
correlacionados que a afirmacdo e a satisfacdondedapendem da afirmacdo e da satisfacdo de outros
(MARCUSE, 1984, p. 191).

”

1 En tant que particularité du vouloir et du savde, principe de ce systéme des besoins ne contieritie
I'universel en soi et pour soi : l'universel dellteerté, que d'une maniére abstraite : c'est leitlde propriété
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O individuo o é enquanto ser social. Ou s&am efeito, essa forma universal esta
fortemente marcada pelo principio da particularidgada qual é originaria. A pessoa para
chegar a satisfacdo dos seus fins, produziu umacéel formal com as pessoas”
(ROSENFIELD. 1995, p. 176). Esse € o sistema déncas que € trabalhado por Hegel
como o primeiro momento da sociedade civil. Diatgsta realidade, a propria sociedade civil
precisa efetivar o sistema de caréncias regulameoia e fiscalizando-o. Mas aponta-se que
a sociedade civil vai além da producéao e da trecaedessidades: as necessidades individuais
implicam protecao de direitos, essa protecdo éretimada em um segundo momento que é
denominado de jurisdi¢do. Para ele “A realidadeldmento universal de liberdade implicito
neste sistema é a defesa da propriedade pelajuétiegel. 1940, §188%

Para Hegel a propria sociedade civil € que temndergrar (assumir) as garantias de

suas condi¢des de viabilidade, auto-afirmacéo.:Veja

O que o direito € em si afirma-se na sua existéojativa, quer dizer, define-se
para a consciéncia pelo pensamento. E conhecido ocue €, com justica: € a lei.
E este direito, de acordo com essa determinacéw,d&eito positivo em geral

(HEGEL. 1940, §211%

Em principio parece que o pensamento hegelianpregima do positivismo classico
ao afirmar que o direito € a lei. Mas, pelo comrgafirma que para ser lei, primeiro tem de
ser reconhecido seu conteudo por todos, ou sejmstivacdo existe para concretizar o
direito3* Observe: “Também a idéia de legislacéo ndo signgbmente que algo se exprime
como regra de conduta valida para todos; sua irdgeéncia €, antes disso, o reconhecimento
do contetido em sua definida universalida(eEGEL. 1940, § 2115

Para Hegel ha uma objetivacdo da vontade no nivedogiedade e nas suas leis,

instituicdes e estruturas. Leis e instituicdes adeim, expressdes solidas e externalizadas da

%2 |a réalité de I'élément universel de liberté contéans ce systéme, c'est la défense de la péprigtla
justice

33 Ce qui est en soi le droit est posé dans soneexistobjective, c'est-a-dire défini pour la consuéepar La
pensée. | est connu comme ce qui est et vaut jesteriest la loi. Et ce droit, d'aprés cette déieation, est le
droit positif en général.

% Ressaltando a divergéncia ao positivismo, vejavé&gan: O propésito de Hegel ndo é, pois, como para a
Escola Histdrica do Direito de Savigny ou para csipigismo juridico, arruinar a idéia de um direitsaseado
em razdo, mas, muito antes, conferir-lhe as baseseituais que até entdo lhe fizeram fal&ERVEGAN,
2006, p. 208).

% Aussi l'idée de législation ne signifie pas seulerpie quelque chose est exprimé comme régle diuiten
valable pour tous ; son essence intime est avéataeeconnaissance du contenu dans son uniuérdaliinie.
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vontade e a explicacdo de ambas reclamam uma geondsobre a origem dessa vontade e
seu direcionamento. Ele trata de um codigo comagegerais e simples que apesar de serem
codificadas devem sempre ser renovadas na medidauemaparecerem novas regras

juridicas, caracterizando um processo de aprendliga€ € infinito.

O aperfeicoamento das lgisrfaza totalidade em vez de deforma-la. Provém, alias,
da natureza prépria do finito e do movimento a &xaga de um progresso sem fim.
N&o se deve confundir a nocdo de um progressgdditiear com este processo de
avangar que, em cada etapa do seu movimento, bosseu fundamento, as novas
determinagbes que se fazem segundo o movimentasjgerou. [...] E importante
lembrar que a simplicidade sistemética dos prinsigierais ndo implica um cddigo
fechado a seu proprio vir-a-ser, mas, ao contrddma-se uma expressdo do
movimento essencial do conceito que se entregeabalho de aperfeicoamento das
leis, a reposi¢éo da totalidade juridica. (ROSENBIEL995, p. 201).

Para haver obrigagdo do cumprimento da lei ela ssecamente tem de ser
universalmente conhecida e atualizada. O que elmu@ € uma aproximacao perpétua dessa
“exigida” perfeicdo, um cbédigo que estd no mesnmpie e espaco em que se encontra a
sociedade civil. A compreenséo da lei deve senabrda pela articulagdo de suas bases, isto
é, do objetivo da racionalizacdo das leis e ingfts (ROSE. 2007). Hegel neste sentido;

Querendo dar ao povo a priori, uma Constituicagi@ripembora o seu contetido
seja mais ou menos racional, € uma fantasia queagnelemento que a torna mais
de um ser de razdo. Cada povo adota a Constitgighdhe convenha e que esta
adaptado (HEGEL. 1940, § 27%).

A sociedade civil assume para Hegel, um papel @ledér controle do Estado que vai
desde o reino das necessidades, ap0s o contrglgrisidicdo (administracdo do direito),
quanto da representacao politica dos individuok d&individuos livres e iguais manifestam
suas vontades representativas que passam a sefessalidade da razdo. Contudo, embora
ela seja um elemento estruturante, o individuogaenlconfronto de interesses com Estado.
O Estado em Hegel é o lugar da totalidade da atieidHegel busca o fundamento para a

reconciliacdo entre o particular e o universal.

O direito ganha forga, potencialidade, com suazagéo, ndo doutrinamento, ou seja,
o entendimento aplicado aos conceitos juridicosdiegito positivado. Doutrina € crenca,

forca da confianca. Fé € expectativa a ser pregacHieoria € produto do entendimento,

% Vouloir donner & un peuple a priori, une Consbtituta priori méme si par son contenu elle est plusnoins
rationnelle, c'est une fantaisie qui néglige I'@atmqui fait d'elle plus qu'un étre de raison. Gleapeuple a donc
la Constitution qui lui convient et qui lui est adée.
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razBes, argumentos, fundamentacgfes, demonstragd@pse Hegel demonstra é que o direito
€, a partir da racionalidade, da idéia, o mecanidmexercicio da liberdade. Para que seja
efetivada essa idéia, o dominio do direito ser&mirgo, tendo como ponto de partida a

vontade livre, o espirito livre.

Como se acabou de ver, o projeto emancipatoériolinegecontribuiu diretamente para
a construcdo do conhecimento moderno e desobrigaceda forma, a apresentacado da
consciéncia kantiana para a construcdo de um Egiddo. Aponta-se, também, como
fundamento essencial de sua teoria, a dialéticeecmnhecimento e o uso intersubjetivo da
razao ao aplica-las a sociedade civil. Hegel aptas® dialética como um processo de fusao
entre proposicao (tese) e sua contraposicao (selitpara a construcdo da sintese, de tal
forma que, quando se chega a sintese, ndo sedanpanto final, mas ao contrario, a sintese
€ s6 o inicio de um novo processo que tera umaatdfiese e sintese novamente, processo

circular e holistico.

Trabalhar-se-4, no proximo topico, com alguns apuoehtos realizados
principalmente por Habermas no que tange a criticeamentadoras da ndo-permanéncia da
teoria de Hegel na contemporaneidade, sem contigibcar de reconhecer a influéncia deste

naquele.

1.2 — O caminho de volta e a problematizacdo cont@oranea.

A partir da apresentacdo dos conceitos basilarésedel no topico anterior, péde-se
observar que ele constituiu pensamentos coesogruEvem a teoria da sociedade, como
economia politica, a historia, o papel do direitammbém, o que hoje se pode dizer que néao é
somente papel da filosofia, o debate sobre a teigiide do direito e a racionalidade do
Estado de direito. Estudou-se também a sociedaderi Hegel com o intuito de demonstrar

tanto as diferencas quanto as semelhancas encasmeatte Hegel e Habermas.
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Cabe agora analisar pela filosofia politica (Hal@ymuais as problematizactes e
criticas realizadas a Hegel na contemporaneidade.

Habermas no prefacio da obras facticidade e vaigadafirmara que ndo seguira a
teoria de Hegel por ndo acreditar na concretizdeaeticidade proposta por eles$a atitude
é fruto da timidez perante um modelo cujos padrd@e conseguimos mais atingir
(HABERMAS. 2003, t. I, p. 9). Habermas em escriema@minado Verdade e Justificacdo
realiza criticas ao espirito absoluto hegelianos Mabe salientar que, além das diferencas,
também ha semelhancas. Estas serdo objeto deeapalia futuro desenvolvimento da
filosofia de Habermas, até mesmo como forma delifiala escola de Frankfurt e, portanto,

ao marxismo, mesmo que indiretamente.

Pelo caminho de volta a contemporaneidade, reséiaama analise da sociedade civil
como o lugar dos conflitos, onde eles séo perogiptly analisados de maneira mais préoxima
da construgcdo do Estado. A peculiaridade da sabeedavil de aflorar os problemas da
realidade existente € fator que fundamenta a pma@do dos cidaddos na construcao
normativa e no exercicio da administracdo publicktipa, 16gico, que também o préprio
conceito de construgdo intersubjetiva do conhedimmerde um Estado ético. A legitimidade
do direito estéd diretamente vinculada a constrgoam provimento estatal em que haja a
participacdo da sociedade civil (lugar das marafgss das liberdades subjetivas) como
condicao de legitimidade do direito existente. Helpsconsidera este fator em sua teoria e
fica no meio do caminho, acabando por cair em adig@io a critica realizada por ele mesmo
a Kant.

Ha de se apontar também que a sociedade civil egelHe definida a partir do
mercado, vinculada primeiramente a satisfacdo adesselades privadas (econbmicas), a
criacdo de riguezas. Ela estaria consubstanciadarajeto de cumprimento paulatino de
etapas para a construcdo politica do Estado, coefdescrito por Hegel ePhilosophie Du
Droit. Além disso, 0 que se pode observar é que, otontle Hegel é vincular toda a
funcionalidade do Estado a sociedade civil, masocceensabe, ndo se pode institucionalizar a

sociedade civil pelo dinamismo e mutabilidade gqpfeescom as influéncias do tempo.

Na elaboracado das criticas ao espirito absolutbeii@as entende que existem alguns
equivocos no que tange ao processo de realizagBonathor dizendo, de efetivacéo,
atualizacdo das vontades livres na construcao thd&senquanto maior representatividade
ética.
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Hegel afirma que a sociedade civil (conjunto detipalaridades, de liberdades
subjetivas, que possuem autoconsciéncias de si asesmspirito subjetivo que tende a tornar
espirito objetivo) ndo consegue, por si mesma,irsgpemanda da complexidade social as
falhas institucionais sem um mecanismo que propoecium discurso mais amplo que o
proposto pelo espirito subjetivo e objetivo. Estaséncias e lacunas institucionais gerariam
déficit social que seria preenchido pelo espifiteoduto. Ou seja, haveria situacées em que as
vontades livres ndo seriam concretizadas por smagsmas pela prépria instituicdo, pois a
exigéncia de que todas as construcoes e atitugsiaonais sejam geridas pelos individuos

seria, para Hegel, uma sobrecarga motivacionatjeaseitiva.

Tem-se que lembrar, todavia, que a sociedade aconilemporanea nao € mais aquela
sociedade civil burguesa em ascensao na revolagiistrial, mas sim, uma sociedade civil
difusa, ndo institucionalizada e que possui grahdamica social de controle normativo que

nega qualquer tipo de engessamento ou dominagiéocianal.

Segundo a leitura de Habermas, Hegel encontra pisitesobjetivo, os meios de

encontro entre a subjetividade e objetividade:

O pano de fundo cultural e académico do perioddeda permite compreender que
sdo os aspectos do espirito objetivo que, de maudlal,gdefinem a concepgéo
hegeliana de Espirito. Como umediumque abarca e une, o espirito sempre
ultrapassa a consciéncia dos sujeitos individdsdsBERMAS, 2004, p. 196).

Ele, antes de abordar a familia, a sociedade bsage o Estaddpersegue a
formacgao da consciéncia na confrontacdo com a matrexterna’(HABERMAS, 2004, p.
197). Estes elementos de formacdo sdo expressos $obma de trabalho, interacdo e
linguagem. Ressalta, ainda, que neste UltiN&D h4, para o sujeito cognoscente, uma base
de estimulos sensoriais que seja uma, independentedas as mediacdes simbdlicas. Pois
ele se move desde o principio no horizonte das riéqoéas possiveis abertos pela
linguagem” (HABERMAS, 2004, p. 198). A linguagem é sem duavaldransmissdo do
pensamento de um povo, de uma cultura, ela ¢ &adieor este motivo € que se torna
determinacdo primeira. Ela também é meio, ou sgjainiversal ndo pode se opor ao
particular e ao individual sendo por um espaco eitued que € acessivel somente pela
linguagem. Veja Habermas nesta afirmativ@oll o titulo de linguagem, Hegel introduz com

razdo a utilizacdo de simbolos representativos c@rimeira determinacdo do espirito
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abstracto. Com efeito, as duas determinagfes sEgupressupdem necessariamente esta
primeira’ (HABERMAS, 2006, p. 30).

No que tange aos estudos sobre a linguagem, padmdiegel, Habermas faz apelo a
racionalidade comunicativa, ou seja, uso intersivipjela razdo, néo utilizacdo de validez de
uma razao independente. A propria concepcédo dameconento mutuo em Hegel ja exige
uma estrutura linguistica pela qual os sujeitos@mscompartilhar ou participar de uma visao
comum de mundo. Este mecanismo, que Hegel elajdogayma analise dos tragos basicos
da intersubjetividade do entendimento muatuo ensesgjeitos que falam e agem, ajuda
também a esclarecer a moldura pragmatica do uggillistico comunicativo e do agir social
(HABERMAS, 2004, p. 202). Segundo o préprio Habesma

Como tradicdo cultural, a linguagem entra na ac@municativa; pois s6 as
significagdes intersubjetivamente vélidas e conetngue se obtém da tradicao,
facultam orientacdes com reciprocidade, isto éeetgtivas complementares de
comportamento (HABERMAS. 2006, p. 31).

A influéncia de Hegel em Habermas nao se restrsgmente na utilizacdo da
linguagem como ac¢éo e conhecimento. Ele utilizardgliacdo da idéia de liberdade em Kant
a partir do uso intersubjetivo da razdo e da di@étlo reconhecimento hegeliano para a
construcdo da teoria do agir comunicativo. Nao spidale de teorias idénticas ou mesmo
semelhantes, mas Hegel faz anélise histérica dsci@oia e do uso da razdo sob esse*Viés.
Habermas toma para si um conceito de Estado con@opaténcia neutra, sob o ponto de
vista sistémico e institucionalizado que ird cumpua funcéo aos fins que o determinardo, a
propria vontade da sociedade civil manifestadasfer& publica (opinido publica). O modelo
de racionalidade comunicativa elaborado por Habgrerecontra em Hegel o mérito de
destrancendentalizacdo da raz&o, deslocando odecealidez do conhecimento de uma

estrutura transcendental subjetiva (mentalistap parestrutura de experiéncia reflexiva

%" Nas palavras de Owen: “Como demonstrou Hegel, & earacteristica da modernidade temos de tornar cad
vez mais conscientes do nosso enraizamento naidistp..] ainda Owen: “Mas Hegel impressionou-rms
necessidade de dar uma conta de o carater histtaiconsciéncia. Por esta razéo, a teoria da agAonicativa
tem de ser complementada por uma explicacédo de estae estruturas ou competéncias podem mudarsm cu
(decorrer) da historia.” (traducéo nossa). As Hégesl shown, it is a characteristic feature of moitiethat we
have become increasingly conscious of our embedddsdim history. (OWEN, 2002, p. 22). [...] But Hegel
impressed upon us the need to give an accountdfititorical character of consciousness. For #asan, the
theory of communicative action needs to be compieate by an explanation of how these structures or
competencies can change in the course of histotyEN, 2002, p. 32).
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intersubjetiva. Ou seja, o compartilhamento dasrdiades subjetivas direciona o movimento
inerente a constituicdo da propria subjetividadéendoviduo. De acordo com HabermaBe'

um ponto de vista retrospectivo, Hegel represerpaocesso de aprendizado que nos levou a
desenvolver os padrbes de racionalidade hoje vegerd ver neles forca obrigatotia
(HABERMAS, 2004, p. 210). Mesmo que a razao conatiia proposta por Habermas tenha
pressupostos kantianos (centrada no sujeito), @ssian, encontra sua base, ou ampliacéo, na

proposta de Hegel.

Habermas afirma que, para que os membros de umamiedda comunidade possam
se comunicar a respeito de algum tema no mundoedadsp que suas referéncias ao mundo
antes sejam compartilhadas. Com o compartilhamaéatmformacdes do uso intersubjetivo
da linguagem, as referéncias ao mundo deixam o lngeamente informativo e ganham uma
ampliacdo maior em sua funcdo, que € o papel epiédo conhecimento. Seguindo o

raciocinio de Habermas:

Uma opinido ndo poderia se ligar a pretensdao niranale ser “partilhada” por
todos se supostamente ndo exprimisse uma visdaudelore alguma coisa no
mundo objetivo. Tampouco poderia uma praxis ser exercida em coOBgImMAO0 se
deixasse realizar nesse munii@ntico para todos os participantes. Por isso, a
estrutura do reconhecimento reciproco, constitufiza tradicdes partilhadas e das
formas de vida comuns, deve ao mesmo tempo forniandamento intersubjetivo
da suposicéo formal de um mundo objetivo (HABERM2@04, p. 203).

A leitura de Habermas pode ser uma radicalizacdprojaosta do uso intersubjetivo
de Hegel. Para Habermas a efetivacéo dessa radig@di seria o desprendimento da estrutura
auto-referencial no carater monolégico do espiatusoluto. Veja qual € a proposta
habermasiana:A' diferencga estrutural entre intersubjetividade lgetividade atua nas duas
direcdes e separa 0 pensamento pos-metafisicoedtischo objetivd.(HABERMAS, 2004,

p. 213).

Para Habermas n&o pode haver nenhum critério duserio processo de
reconhecimento que néo seja antes delimitado petywios participantes do mesmo, a nao
ser a propria relacdo intersubjetiva, ou seja, p#aé inadmissivel a figura de um norte
intrinseco, como é o caso da teoria de Hegel, gleméminado de espirito absoluto. E mais:

No entanto, sob as premissas de Hegel, a integaeiatersubjetivista do espirito
absoluto é falha em dois aspectos. Em primeiro rjugaesmo partindo da



39

perspectiva de uma comunidade totalmente inclusivhsiste uma diferengzo
mediatizadaentre o0 mundo social, que partilhamos intersutgetiente, e o mundo
objetivo com o qual nos confrontamos e devemosah&d¢pom termo. Em segundo,
a tensédo entre 0 que é valido "para nés" e o quidido "em e por si" também nao
pode ser eliminada. O que segundo nossas concepcae®nalmente aceitavel ndo
coincide necessariamente com o objetivamente vendadPreso a seu presente e
passado, o0 espirito finito permanece, mesmo quaswloguia pela idéia do
incondicionalmente valido, provinciano em relacdo saber futuro melhor
(HABERMAS, 2004, p. 213).

O processo de monologizagdo do espirito expressastnutura logica, a prevaléncia
da identidade sobre a diferenca. O que Hegel dstimm sua filosofia é uma
institucionalizacdo forte do Estado para que esteirhpor deveres concretos, as instituicées
desoneram a boa vontade e a inteligéncia dos iddos sobrecarregados de tais exigéntias
(HABERMAS. 2004, p. 219). Por este motivo € que élezntende qued’ que o espirito
subjetivo ndo pode realizar deve ser compesando pkjetivd (HABERMAS. 2004, p.
219). Ou seja, a moralidade tornada objetiva € iexom individuos das exigéncias de
pronunciarem suas opinides e preferéncias subjetizadesta forma que Hegel atribui
racionalidade as instituicdes, subordinando o kspBubjetivo & moralidade objetiva,
eticidade. O grande problema desta afirmativa Ieswgelé de que com o intuito de se
presumir 0 que € bem, acaba-se ameacando ou \doandteresses alheios, pois em uma
atitude antecipada, esta se julga suspensa daag@mintersubjetiva, que segundo Habermas,
€ a ‘linica garantia de liberdade igual para todd$iABERMAS, 2004, p. 220). O grande
problema deste viés tomado por Hegel é que quamdisa a moral antecipadamente, como
um a priori, corre-se 0 risco de converter um governo no mesnor dos regimes
totalitarios, como ocorrera no século XX. P&tagel, a exigéncia de quitacdo do nivel
institucional necessitaria de um enorme esforcoiviacibnal e cognitivo dos individuos
(sujeitos) para a realizacdo desta tarefa. Hegefoe reconhece que hads grande
instituicbes sociais uma razdo que existe e tramdeeos horizontes limitados do espirito
subjetivd(HABERMAS. 2004, p. 219). Reportando a criticalmleada por Hegel a Kanttal
exigéncia é excessiva para os sujeitos da acgadiqgagltanto como individuos quando como
coletividade, e isso exatamente pelas mesmas ragfiesesultam da critica a teoria moral
de Kant (HABERMAS. 2004, p. 220). Habermas demosntra Hegel, ao desencarregar os
individuos do esforco cognitivo e atribuindo con@peia ao nivel institucional para tal
encargo, aponta como exigéncias de formacdao iotital estdo vinculadas a uma razao que
ainda determina a histdria, ou, como a histérima@om todo, estd subordinada a razao. Veja
Habermas a respeito:
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Os cidadéos que agem politicamente ndo podem seel@s do fardo de criar, eles
mesmos, as instituicbes do Estado constitucionsl qaais, por seu turno, os
desoneram moralmente) sendo por meio de uma ramasegrealiza historicamente
sem o conhecimento delddas isso requer a construcdo de uma passagem do
espirito objetivo ao saber absoluto. Essa congirulgve sustentar a confianca,
fundada na filosofia da histéria, de que a reakdasbral do mundo moderno esta
prestes a se tornar racional mesmo sem nossaentw. O desatrelamento do
espirito absoluto do objetivo desprende ao mesmpdea teoria da praxis. Desse
modo o julgamento de se e até que ponto as imgiési existentes sdo racionais
pode permanecer reservado a consideracdo espemutti filosofia, que, para
ensinar ao mundo como ele deve ser, vem sempre tanite (HABERMAS. 2004,
p. 221)

O que Hegel diz, em outras palavras, é que o ppdlosofia sera de especular e
analizar se as instituicdes existentes sdo racoriiproblema é que a filosofia, como
especulacdo, como bem diz Habermasnt sempre muito tartie

Essa tensdo a qual Hegel se refere e entende maeesolvida pelo espirito objetivo,

a sobrecarga a liberdade subjetiva que demandeocestgnitivo e motivacional enorme, é o
que fundamenta o direito entendido por Habermasameio, mediador. E a possiblidade de
ocorréncia da luta por reconhecimento nas sociadamelerna e também da construgéo da
legitimidade.

O Estado constitucional € um projeto em permantestcacdo que ira proporcionar
debate a respeito das matérias estabelecidas i@ O direito terd a funcdo dedium
nas relagbes que interiorizardo a tensédo entr@sci@mcia subjetiva do cidadao (sujeito) e o
espirito objetivo das insituicbes. Essa tenddedel acreditou que devia se dissolver pela
subordinacdo de ambos ao esspirito absSl@ABERMAS. 2004, p. 222). Essa dinamica
nao pode se dissolver pelo simples fato da haver i@msdo, mas ao contrario, deve-se é
garantir que essa tensdo seja transformada e idsceiih uma dinamica de comunicagéo
publica. A garantia constitucional de que no espa@gblico politico seja o momento de
discussdo dessas dissonancias é o0 que impulsionama@gmentos sociais. O
constitucionalismo democratico que possibilita@pea sociedade de ser capaz de suas acdes
politicas é que “autoriza” os cidadaos a progressgistitucionalizacdo dos direitos iguais.
Essa garantia é por via de um procedimento que asdegura 0 mérito, mas sim a

participacdo dos mesmos na sua construcao.

Por certo, podemos empurrar sempre mais as frastale nossos contextos
epistémicos a partir de dentro; mas ndo ha um x@ntie todos os contextos que
pudéssemos abranger com um s6 olhar. Nada noszautoexpectativa de ter a
Ultima palavra (HABERMAS, 2004, p. 214).
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Criticas de que esta teoria ndo seria aplica nasiBipelo fato da falta de
esclarecimento necessario da populacdo para aregistdos seus prorpios pressupostos €
uma critica que se funda em um paternalismo e o &sta arraigada em ummeatriz de
estado social, em que a sociedade ¢é oOrfa e necdssjtrotecdo ou tutela do Estado. Ou seja,
incapazes por falta de emanciapgéo politica paosstrucdo da sua prépria realidade.

Na teoria da evolucdo social de Habermas caraatpeta aprendizagem coletiva
que é inerente na estrutura intersubjectiva qustitona sociedade como tal. Para
ter certeza, estruturas ndo aprendem, mas simdosduos, mas através de meios
como 0S movimentos sociais as aprendizagens ingiisdque sao transferidas para
a estrutura social, sob a forma de normas e iigi#s. Assim, a teoria de

Habermas, corretamente entendida, ndo é suscatblgbecdo de que pressupde um
macro-sujeito da histéria (OWEN. 2002, p. 185).

Cabe salientar, todavia, que a institucionalizadéodireito ocorre em Habermas
através do debate na sociedade civil como inicifottmacao da opinido publi¢a.Entéo,
sociedade civil em Habermas é caracterizada pediasndeliberativos de insititucionalizacéo
da esfera publica, ela é formada por associacéganiaacdes ndo estatais e ndo econdmicas.

Ha semelhancas e diferencas entre a opinido puelisaciedae civil em Hegel e

Habemas, respectivamente. Observe:

Em Hegel, a sociedade civil, se relaciona com auyy@o de riquezas ee cumpre
uma funcdo organizadora e educativa. Em Haberrdasdp se relacina com a
economia, sendo constituida pela esfera publiga, ftuncdo é produzir contetdos
legitimados democraticamente que deverdao determisdins do Estado enquanto
sistem)% comprometido com a realizacdo de seugitd3RA. 2006, p. 55, traducao

nossay.

Habermas, ao contrario de Hegel, entende que &dsaole civil tem papel
fundamental na construgédo da democracia. Para sdei@dade civil participa dos debates e
féruns no uso da racionalidade comunicativa, eléigi@a no espaco da liberdade privada

protegida por um conjunto de direitos fundameneépaco onde os atos de fala podem ser

exercidos sem coacdo do dinheiro ou do poder. &y seque Habermas faz é separar a

% In Habermas’s theory of social evolution the léagnthat characterizes social evolution is a caec
learning that inheres in the intersubjective stites that constitute society as such. To be striestsres do not
learn, individuals do, but through such means asabanovements individual learning achievements are
transferred to the social structure in the formnofms and institutions. Thus, Habermas’s theorgperly
understood, is not susceptible to the objectiohith@mesupposes a macrosubject of history.

% Tema que sera mais bem trabalhado nos capitujoinses.

0 En Hegel, la sociedad civil, se relaciona corptaduccién de riquezas y cumple una funcién orgatura y
educativa. En Habermas, ya no se relaciona comrdaogia, siendo constituida por la esfera publazga
funcién es producir contenidos legitimados demamatente que deberan determinar los fines del Bstad
cuando sistema comprometido com la realizaciéruddises
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sociedade civil do mercado e do Estado, assimaliizando qualquer tipo de coagéo direta
destas duas esferas na contrugdo da vontade dni@ooplblica. J& em Hegel, a sociedade
civil é posta junto ao mercado, ao sistema de satzies, extremamente voltada a ele
(mercado). Hegel n&hiposophie du droi{§8 230)demonstraa funcdo da sociedade civil
como garantidora do sistema de caréncias (mercatw)defende que, nas trés unidades
constitutivas da sociedade civil, quais sejam, prniamente o sistema de caréncias, depois a
jurisdicéo e posteriormente a corporacao (polieigrimeira unidade é (sistema de caréncias)
privilegiada ao ser instancia primorial da sociedatvil e a qual as duas outras unidades
estdo fundamentalmente estabelecidas para gasaatefetividade. Ou seja, a adminsitracao
da justica se encarrega de resolver conflitos goeerado ndo resolvera por si préprio e a
administracdo publica (corporacdo) de resolver igkintdes do mercado. Critica a este
processo de dependéncia da sociedade civil ao dwefjéafoi trabalhada por Marx com
maestria, demonstrando o impedimento de olhar sedade civil com base no mercado,

como fez Heget!

“l Veja passagem de Souza Cruz ao traduzir pensammamtista: “O trabalhador coloca essa forca deathaba
disposicdo do capitalista por um preco: o sal&i@credita haver ai uma relacao equitativa. [.s$if, ndo
percebe que o valor da mercadoria incorpora tammaneracao quanto a mais-valia da qual o cegidasie
apropria. Esse processo de reificacdo e de aliendgdhomem fundaria o modo de producdo capitalista”
(SOUZA CRUZ. 2006, pag. 45). Ou pelo préprio Mai®: trabalho assalariado baseia-se exclusivamente na
concorréncia dos operarios entre si” (MARX. 200&g.p57). Este pensamento ja foi também, pelos
frankfurtianos, refutado ao afirmarem o fracasstimismo do marxismo.
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2 - DEMOCRACIA PROCEDIMENTAL E TEORIA DISCURSIVA DO DIREITO E
DA DEMOCRACIA

No capitulo anterior, fez-se andlise da historia rdado filoséfica como fonte
antecessora a teoria do discurso e como parte rregdo filosofica de Habermas. Nele,
foram interpretadas algumas idéias de Hegel, camn@xemplo, intersubjetividade, dialética
do reconhecimento, espirito e sociedade civil, @@socia-los as influéncias sofridas por
Habermas. Por conseguinte, ap6s demonstracaaj-satde problematizar a teoria de Hegel
sob o ponto de vista habermasiano, mais precisammntjue tange a critica a filosofia da

consciéncia contida no conceito de espirito absolut

Neste capitulo serd apresentada a atual conjumtenaocratica realizando uma
digressao histérica da construcdo paradigmaticaeogoranea do Estado de Direito. O
respeito as minorias, as diferencas, a autonomidicale privada, as iguais liberdades
subjetivas, a soberania popular e aos Direitos &umedtais como alicerce da sociedade
multicultural é caracteristica primordial do Estadi® Direito que se entende democratico.
Esta caracteristica esta voltada ao respeito mmpdos individuos detentores de mesmos
direitos e deveres, respeitadas as diferencasribesttulturais. Partindo deste ponto, a
democracia é regime politico em que o poder repoasaontade do povo, na soberania
popular, na opinido publica e sobre os direitosl&imentais.

A busca constante na democracia € por maior efétivala constru¢do normativa

legitima, pautada nos direitos fundamentais. N&s/ps de Benhabib:

Sob o meu ponto de vista, a democracia é mais lgemdida como um modelo
para organizar o exercicio coletivo e publico dagonas mais importantes
instituicbes de uma sociedade, com base no prondipique as decisGes que afetam
0 bem-estar de uma coletividade podem ser percelmidmo o resultado de um
procedimento livre e reflexivo de deliberacao emdividuos considerados moral e
politicamente iguais (BENHABIB, 2009, p. 110).

A democracia radical exige a concretizacdo das twlasr institucionais que
proporcionam aos cidaddos a exposicdo de suasdesntaos fluxos comunicativos de

formacdo da opinido publica, o exercicio da cidadarde suas liberdades subjetivas. Por este
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motivo, 0S movimentos sociais que nao possuemfenécia do sistema econdémico nem do
Administrativo, possuem fundamental importanciacoastituicio do Estado Democrético do

Direito ao agirem solidariamente.

Para lidar com as desigualdades, sendo elas pslitieligiosas, sociais, econémicas,
enfim, qualquer outra diferenca que possa havee altis sujeitos merecedores de igual
respeito, necessario é entender que os cidadaopadiiham de iguais liberdades na
participacéo da construcao do Estado de direitaldder forca que ndo garanta ou desvirtue
a vontade livre dos individuos é um ato contra tadts Democratico de Direito. Em outras

palavras, para Habermas:

Quanto a liberdade subjetiva, ndo é facil imagigae algumas pessoas possam
gozar da liberdade e outras ndo, ou que algumasamposer mais livres do que
outras. A autonomia, ao contrario nao é um conagdistributivo e ndo pode ser
alcancada individualmente. Nesse sentido enfatio® pessoa sé pode ser livre se
todas as demais o forem igualmente (HABERMAS, 20p443).

Com a Teoria Discursiva do Direto e da Democracpolética, a moral e o direito
estariam um para o outro assim como a liberdadepests a democracia. Ou seja, o direito
ndo é so fonte da politica como co-originario dasmme Para HabermasA “idéia de
democracia da autolegislagédo ndo tem opcao sendidaresse a si mesma no medium do
direito” (HABERMAS, 2002, p. 301).

Mas antes de adentrar na Teoria Discursiva dotbieeda Democracia de Habermas,
far-se-4 uma breve passagem pelos paradigmas fiuentiaram a conducdo do Estado de
Direito para contextualizacdo da formacado instiinal contemporanea e também pela

diferenciacdo de razédo prética da razao comungativ
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2.1 - Para a constituicdo do paradigma de Estado Bwcratico de Direito.

Habermas subdivide o Estado Democratico de Diegiidrés leituras, a saber, liberal,
de bem-estar social e procedimental. Analisar-segaradigma procedimental de Estado
Democrético de Direito, mas sem, contudo, excluapeeciacdo dos outros dois paradigmas
juridicos, o de Estado liberal e de Estado sooespectivamente. De plano, € fundamental
ressaltar que a existéncia das duas ultimas Isitfolaessencial para o crescimento da

procedimental.

A funcéo do paradigma, dentro de uma sociedaden@a@a por uma estrutura que
compreende elementos juridicamente ordenados, distdamente ligada a linguagem
estruturante de um determinado momento histériemt® das ciéncias autor que é muito
utilizado por conter maiores estudos a respeitted@m € Thomas Kuhn. Para ele paradigmas
sdo: ‘realizacBes cientificas universalmente reconhecida®, durante algum tempo,
fornecem problemas e solugbes modelares para umaurmdade de praticantes de uma

ciéncid (KUHN, 1994, p. 13). Habermas apontar que

Os paradigmas do direito permitem diagnosticatumséo e servem de guias para a
acdo. Eles iluminam o horizonte de determinadaesacie, tendo em vista a
realizacdo do sistema de direitos. Nesta medidafiswcdo primordial consiste em
abrir portas para o mundo. Paradigmas abrem péispeae interpretacdo nas
quais é possivel referir os principios do Estadalidgito ao contexto da sociedade
como um todo. Eles lancam luz sobre as restricd@es @ossibilidades para a
realizacdo de direitos fundamentais, os quais, amtquprincipios ndo saturados,
necessitam de uma interpretagdo e de uma estréicunalterior (HABERMAS,
2003, t. 1, p. 181).

Partindo do pressuposto que toda atividade humaseerde um contexto e que estes
sao interpretados dentro de uma sociedade comegatgprincipios diversificados, pressupde-
se que os paradigmas buscam o apontamento de ewlagdde problemas existentes dentro
de um quadro social da época em que € constituigfloeeepossui o escopo de assimilar as
interpretacdes da vida em sociedade. Veja Habermas:

Hoje em dia, a doutrina e a pratica do direito t@maconsciéncia de que existe
uma teoria social que serve como pano de fundoekeccicio da justica ndo pode
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mais permanecer alheio ao seu modelo social. E, vemaque a compreenséo
paradigmatica do direito ndo pode mais ignorark®isarientador que funciona de
modo latente, tem que desafiad-lo para uma justdioaautocritica. Apés esse lance,
a propria doutrina ndo pode mais evadir-se da doesterca do paradigma correto
(HABERMAS, 2003. t. II, p. 129).

O paradigma procurado tem que se adequar a soeigg&dpretende alcancar a idéia
de autoconstituicdo. Para chegar aos esclarecimaht®ejados, em breve esboco histérico,
apontar-se-a o primeiro paradigma constituciorf@ntado de Estado Liberal, para realizar as
andlises necessérias e condizentes com o0 modeladigaatico adotado na
contemporaneidade.

Na modernidade, o primeiro paradigma constitucidoab de Estado Liberal, que
evocou para si trés principios fundamentais: Iqaddd liberdade e propriedade (BAHIA,
2004, p. 303). O que ocorreu efetivamente foi dus@o da intervencdo estatal frente ao
processo econdmico, pois aquela época a visaoeeouel para a burguesia enriquecida, a
liberdade contratual era tida como um direito rdt(8 TRECK, 2002, p. 61).

Este Estado Constitucional tinha como cerne a géiotda propriedade privada por via
da triparticho dos poderes, visando garantir quesfara privada do cidaddo n&do fosse
invadida pelo Estado e também pelos outros indosdé classe dominada era a burguesia

gue tinha um papel de acordar o povo de suas @msas politicas. Segundo Magalhaes:

A primeira fase do Estado Liberal caracteriza-da pitoria da proposta econémica
liberal, aparecendo teoricamente os direitos iddizis como grupo de direitos que
se fundamentam na propriedade privada, principaknea sociedade privada dos
meios de producao. O alicerce tedrico da liberda@depropriedade, e os cidadéos
sdo aqueles que participam da ordem econbmica denafoprodutiva
(MAGALHAES, 2000. p. 64).

O paradigma de Estado Liberal falha ao deixar desaptar respostas que pudessem
superar uma realidade social, pois dirigia a imegggao e a construcdo do direito em um
sentido sempre voltado para o privado e da parerddde individual. O Estado é
caracterizado pela omissdo dos problemas soceisr@®micos por estabelecer a regra de nao

intervencdo no dominio econdmico, abstendo-setdavancao social e garantindo seguranca
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por meio do fmonopdlio da violéncia(NUNES, 2006, p. 26). Esta falta de regulamerdaca
dos problemas sociais deu lugar a um capitalisreardano e escravizadSr.

Logo em seguida, o Estado Liberal resolveu admitiva sensivel mudanca de
posicionamento perante as questdes socioecondnfzakstado garantiu determinados
direitos sociais, como a limitacdo da jornada dédlho, a regulamentacdo do trabalho do
menor e a previdéncia social. Alteracdes que ndiwesbhm sucesso de imediato, pois havia
uma profunda desigualdade econbmica e social erdresujeitos, e issoO gerava uma
exploracdo sem precedentes. Conforme Bahia:

Pululavam revoltas de operarios, os sindicatosvéuta por reconhecimento de
condi¢cdes minimas de trabalho. No meio rural carapes eram expulsos de suas
fazendas e obrigados a procurar trabalho nas @dagie cresciam sem infra-
estrutura, 0 que agravava os problemas. Ao mesmooteas idéias de Karl Marx e
Engels se difundiam e logo comecariam a se reumingrnacionais socialistas
(BAHIA, 2004. p. 306).

O Estado Liberal sentiu-se pressionado e foi odoga editar normas que diminuiam
a jornada de trabalho, que permitiam o funcionameet sindicatos, implantacdes de acoes
positivas no intuito de melhoramento da estrutas cldades e até mesmo a ampliacdo do
direito de votd'* Desta forma, o Estado comecou a intervir na vilaidad&o, ndo somente
garantindo a paz e a seguranca, mas sim no que #sngnatérias positivistas, prestacoes de
politicas publicas e agindo como ator privilegiatunjogo socioecondmico. Diante de tais
alteracdes, o Estado comeca a perder a sua pfimeciggcteristica de ndo interventor, tendo
gue assumir um papel paternalista, “dilapidandedilgoréprio do liberalismo” (STRECK,
2003, p. 53).

A Revolucdo Industrial trouxe uma devastacao e nmisocial inigualavel e que o
liberalismo deixou alastrar, tornando-se incontrela Dai, via-se a maior exploracdo do

homem pelo homem, que nesta fase

2 Segundo Magalhdes: “A concentragdo de riquezauléveliminagdo da livre iniciativa (idéias basitado
liberalismo), ao mesmo tempo acentuava a limitasv@ntes a miséria e outras formas emergentesctlesgéa
social” (MAGALHAES, 2000. v. I. Pagina 36).

“3 Importante ressaltar, que, somente votavam aqgekesinham uma renda minima estabelecida na épas,
por pressdes populares o voto censitario foi dadogelas massas. O voto universal foi uma valdelascape
para a revolugdo pregada por alguns socialistas, wem que proporcionou aos excluidos a participatgiio
destinacéo politica e inclusdo em debates de tpetsiares a sociedade (STRECK, 2003. p 68).
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Idéias socialistas, comunistas e anarquistas camecaolocar agora em xeque a
ordem liberal e a um s6 tempo animam movimentostigos de massa cada vez
mais significativos e neles se reforcam com apela direito de voto, pelos direitos
coletivos e sociais, como o de greve e de livreamiEpcdo sindical e partidaria,
como a pretensdo a um salario minimo, a uma jordad@mabalho, a seguridade e
previdéncia sociais, ao acesso a saude, a edueagddazer. Mudangas profundas
de toda ordem conformam a nova sociedade de mgasasurge apds a Primeira
Guerra Mundial e, com ela, o noyaradigma constitucional do Estado Social
(CARVALHO NETTO, 2004, p. 34).

O liberalismo combatido pelo Marxismo e pela wgi@ do fascismo se encontrou
encurralado em um beco sem saida, tendo que dacceg@ara o Estado Social, por ser

insuficiente para a resolucéo dos problemas sociais

A insuficiéncia do Estado Liberal frente as difitadles de organizacdo do Estado deu
margem ao surgimento dstado Social o Welfare Stategujo inicio teve como marco inicial
a Constituicdo Mexicana de 1917 e, em seguida,\&almar em 1919 (LEAL, 2002, p. 27).
Alguns cientistas determinam o inicio do Estadoi®omom a Primeira Guerra Mundial,

conforme disciplina Bahia,

As conseqiiéncias politicas e econdmicas da Prin@ierra Mundial cuidam de
sepultar definitivamente o Estado Liberal e fazer surgiraumova fase no
constitucionalismo, a do Estado Social, que implicwma releitura do que até
entdo se entendia por “liberdade, igualdade e mdade” (no sentido de sua
materializacéo), e faz nascer o que tradicionalmsatdenominam “direitos sociais”
(BAHIA, 2004, p. 307).

Na verdade, o que se tem é uma reconstrucdo doesya a necessidade de rever os
conceitos da sociedade, pois o paradigma ante#@iorfoi suficiente para a resolucdo dos
conflitos sociais que a época vieram ao mundo. irpdas dificuldades enfrentadas pela
organizacdo do Estado, novos rumos foram estabekecvalorizando os direitos sociais e
coletivos. Em defesa dos individuos, o Estado passatervir na vida do cidadao,

contrariamente ao que ocorreu no paradigma amesite estudado.

ApOs esta transicdo, o Estado passou a intenasfea privada, assumindo um papel
paternalista, abrangendo um ambito que até engdiatecavel. O Direito privado adotou uma

nova roupagem, pois
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A propriedade privada, quando admitida, o0 € comonuesanismo de incentivo a
produtividade e operosidade sociais, ndo mais emmote absolutos, mas
condicionada ao uso, a sua funcéo social. Assitho, doDireito é publico, imposicdo
de um Estado colocado acima da sociedade, umaancarente de acesso a saude
ou a educacdo, massa pronta a ser moldada pelatédemiisciente sobre o qual
recai essa imensa tarefa (CARVALHO NETTO, 20085).

O papel, antes negativo, agora positivo do Estddmonstrou que ele deve agir na
tarefa de aplicacdo dos direitos sociais de um&dade em apuros, pois este paradigma
serviu de base, principalmente, apdés a Segundar&dundial, para garantir ao Poder
Legislativo o afastamento do risco de “desintegraid@s instituicdes sociais” (HABERMAS,
1999 a crise por legitimacao no capitalismo tar@io27) Com o intuito de regulamentar a
sociedade, a liberdade do individuo vira instrumeatdg uma organizacdo estatal paternalista,

conforme apontamentos de Habermas:

Na linha do pensamento liberal, os sujeitos doitdingrivado, no quadro de suas
liberdades distribuidas de modo igual, s6 encoatraum limite nas contingéncias
da situacdo natural da sociedade; agora, porém,selechocam com os projetos
paternalistas de uma vontade politica superior, domina essas contingéncias
sociais através da regulacdo e da organizacaol,sadien de garantir a reparticao
igual das liberdades de agéo subjetivas (HABERMAB3, p. 144).

E, portanto, essencial ressaltar que ndo houveaspena ampliacdo de direitos, mas
também uma redefinicdo dos direitos individuaisu¥ uma busca para dar resposta aos
problemas sociais da época por via de uma relattuapel do Estado.

N&o somente os fatores acima contribuiram parsendelvimento do Estado Social,
nas palavras de Bahiaviais tarde, o sucesso da Revolugcdo Russa (1916ugetemor em
outros paises de que em seu territorio ocorressarlucées como aquél@BAHIA, 2004,

p. 308).

No Estado social evoca-se para si toda a dimensgouthlicq deixando os individuos
na posicao de clientes, numa relacédo paternalistapendente, onde o Estado regula as

normas em prol do bem comum dos individuos.

A ampliacdo da competéncia do Estado, tornanddey tla sociedade, “foca-se na
defesa de acumulacdo de riquezas e nos interegsdasse dos trabalhadores” (STRECK,
2003, p. 73). O ordenamento juridico como um tobjetovava o tratamento diferenciado a

sociedade ou aquele economicamente mais fraco. ciisamente no Brasil, o
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intervencionismo estatal, a funcdo social do Estqu® se acordou em chamar de Estado
Social ou de Bem-Estar Social, serviu apenas paruaulacéo de capital e renda das elites

mundiais.

Enquanto o Estado arrecadava altos tributos, hauwecrescimento econémico
bastante significativo e estavel. O Estado tralvallm o superavit e déficit orcamentario:
“poupando nos momentos de crescimento e investpata recuperar a economia nos
momentos de crise” (MAGALHAES, 2000, p. 71).

A decadéncia do Estado Social iniciou-se quandosdhaima diminuigdo da carga
tributaria, causando, por conseqiéncia, a crisedesica da década de setenta do século
passado. Esta crise criou uma enorme dificuldadestado em atender a crescente demanda

social, mostrando-se mais fragil justamente quanahais requisitado.

Outro ponto fundamental que contribui com a quebrastado social € o fendbmeno da

globalizacgéo, pois nos ensinamentos de Magalhaes

Nas economias periféricas, em que o Estado Sociauéo mais fragil, esse
processo ocorre com maior velocidade e profundidadezendo um novo e
importante dado: o capital globalizado comega destocar com enorme facilidade
a procura de Estados que Ihe oferegam melhoresgéasdpara expansdo dos seus
lucros (MAGALHAES, 2000, p. 72).

No Estado Social, o grande capital se tornou natipara defender os interesses
Estatais. O grande capital € internacional, ndddewn Estado nacional, a capacidade de
controlar a economia e o poder econdmico privad®d dja apos dia somente enfraquece o
Estado Social pela falta de controle exercido. pllavras de Habermasdésenvolvimento
do Estado social acabou num beco sem saida. Corsgtdaram-se as energias da utopia de
uma sociedade do trabalh(HABERMAS, 1987, p.112). E consequentemente, tGjgio de
Estado social voltado para si mesmo despede-sdopéade uma sociedade do trabalho”
(HABERMAS, 1987, p. 114). A forca de trabalha fona forma de estabelecer uma relagéo
do trabalhador com o Estado, mas essa forca dalliho Estado social ndo mais alcanga o

devido efeito social.

Em razéo disso, gostaria de precisar minha teseaa@ nova ininteligibilidade é
prépria de uma situacdo na qual um programa ded&ssacial, que se nutre
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reiteradamente da utopia de uma sociedade dohlEdrdeu a capacidade de abrir
possibilidades futuras de uma vida coletivamentdhonee menos ameagada
(HABERMAS 1987, p. 106).

A frustracdo da adocdo do paradigma de Estadolsoosira a insuficiéncia deste
para atender as exigéncias de legitimidade dotdimiatribui esta responsabilidade na
valoracdo da atividade do legislador, do EstadostdN@erspectiva € que as legislacdes

brasileiras foram efetuadas, inspiradas na instnteidade do processo legislativo.

Na contemporaneidade, ndo ha que se falar em uaoedade que valorize o papel
paternalista do Estado, e sim, que o critique d@ema veemente na interferéncia da
autonomia publica e privada, reivindicando a aetutacéo e a legitimidade das normas e
das decisfes legislativas. Diante da analise daughm social, percebe-se que ndo ha mais
espaco para um paradigma atrasado e clientelisteg @ paradigma de Estado Social.

A dissolucdo desse paradigma pdde ser vista ao ldadinal do século passado por
varios fatores, alguns ja citados, mas que, messimamerecem ser reportados novamente,

pois

Com o final da Segunda Guerra Mundial, o model&stado Social jA comeca a ser
guestionado, conjuntamente com 0s abusos perpstra$ocampos de concentragao
e com a exploracdo das bombas atdémicas de HiroghiNegasaki, bem como pelo
movimentohippie na década de 60. No entanto, € no inicio da dédad® que a
crise do paradigma do Estado Social manifesta-setogla a sua dimensdo. A
propria crise econdmica no bojo da qual ainda mesrramos coloca em xeque a
racionalidade objetivista dos tecnocratas e dogpemento econémico, bem como a
oposicao antitética entre a técnica e a politicedRCALHO NETTO, 2004, p. 37).

Destes fatores, pode-se observar que a sociedaskoupaa reivindicar outro
posicionamento do Estado, outras formas de govénoeando em middos, houve o inicio da
luta por liberdade e igualdade dos cidadaos, amdigstséo livres e iguais, em uma sociedade
regida por principios que proporcionam aos sujateensacdo de co-autoria das leis. Essas
novas necessidades elevaram a valoracéo dos slifeitdamentais, que, com o forte cunho
procedimental, cobra de imediato a cidadania, eitdide participacdo e um debate publico
constitutivo da soberania democratica em um novadigma, o paradigma processual
constitucional de Estado Democratico de Direito RMALHO NETTO, 2004, p. 37).
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Com o intuito de esclarecer cada vez mais os cscaqui estudados, procura-se
descrever a funcdo que a democracia possui nadsdeie Mas, jA de plano salienta-se
novamente que, caso se fosse descrever intimamente € democracia, demorar-se-ia tanto
tempo nesta elaboracdo quanto para fazer toddballia ora apresentado. Entdo, para que
ndo fuja do escopo principal, procurar-se-a, encasyalavras, descrever as consideracdes
basilares para a efetivacdolstado Democratico de Direito

Nessa situacdo onde o cidaddo se manifesta de fgtraktaria, independentemente
de qual grupo social venha a participar, na aplicagu interpretacdo dos direitos humanos,
nesse espaco criado exclusivamente para a discus8Blica que assegura iguais
participacdes dos individuos, neste procedimente tie vicios ideoldgicos é que se encontra

a democracia.

Os cidadéaos e as instituices sédo fundamentaisagaraudancas sociais. Os cidadaos
decidindo até que ponto podem estabelecer a autanpdblica e privada por via da
participacdo de um patriotismo constitucional, fgimstituicbes com a forca coercitiva e

legitima de atuacdo em nome do Estado.

A sociedade pluralista e multicultural que os cé@d compartiham na
contemporaneidade possui como caracteristica pahas diferentes tradicfes e sua estrutura
fundada ao devido respeito as particularidadesiraidt e sociais. No entender de Habermas,
para que se estude o procedimento democrético saks aa teoria do discurso, tem-se que
entender que a andlise parte desntlicbes do pluralismo social e de visdes de muédn
processo democratico que confere forca legitimadaoaprocesso de criacdo do diré€ito
(HABERMAS, 2002, p. 300).

Para a implementacao de igual respeito dos cidaal@asticularidade das tradi¢cdes é
necessario a criagdo de mecanismos deliberativ@pipduzirdo o exercicio e manifestacdo
das liberdades subjetivas individuais. Ressaligugea Constituicdo da Republica Federativa
do Brasil se constitui em Estado Democréatico deei@ire tem como fundamentos a
soberania, a cidadania, a dignidade da pessoa luman pluralismo politico, ou seja, a
procura por uma aproximacdo constante de politm#adicas que distribuam melhores
condicOes de possibilidades entre os cidaddosdeme e garantida pelo direito. Para que
esse sentimento de cidadania seja prevalecentec&ssario que os cidadaos, a luz da
constituicdo, facam andlise critica do contextaetpectiva historia nacional. Para melhor

elucidar o tema:
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Quando tomamos consciéncia de que a histéria dtarasdo as fontes de uma
imensa variedade de formas simbdlicas, bem conesplecificidade das identidades
individuais e coletivas, percebemos também, pelsnmoeato, o tamanho do desafio
representado pelo pluralismo epistémico. Até cedoto, o fato do pluralismo
cultural também significa que o mundo se revelargetpretado de modo diferente
segundo as perspectivas dos diversos individuosupog — pelo menos num
primeiro momento. Uma espécie de pluralismo inttgiivo afeta a visdo de mundo
e a autocompreensédo, bem como a percepgéo doss/eldios interesses de pessoas
cuja histéria individual tem suas raizes em detesas tradigbes e formas de vida
e é por elas moldada (HABERMAS, 2004, p. 9).

A exigéncia de existéncia de processos delibesativcivicos é extremamente
importante na medida em que nota-se a fragilidadecenstante deteriorizacédo da atividade
legislativa aplicada em um paradigma juridico piissado. No contexto que prevalece a
concepcao paradigmatica atrasada € que o estueseapado visa por em pauta as questdes
controvertidas a respeito do atual processo ldiisleexistente na sociedade complexa,
causando reflexdes e interpretacdes a respeitardoigma adotado:

E o paradigma procurado tem que adequar-se a ciscmais apropriada das
sociedades complexas; deve fazer jus a idéia afigia autoconstituicdo de uma
comunidade de parceiros de direito, livres e igua&ssuperar o propalado
particularismo de uma ordem juridica que perdeawcentro ao tentar adaptar-se a
complexidade do contexto social, a qual ndo foi bempreendida e faz com que (o
direito) se dissolva no momento em que recebeneinento. A fixacdo na imagem
que os juizes tém da sociedade reforca, além dissdéia de que a ciéncia do
direito tem que resolver esta tarefa por si mestddBERMAS, 2003, t. Il. p. 129).

Assim, pode-se inferir que a teoria discursivastigestao tedrica em que a atividade
legislativa se baseia no reconhecimento socialcdautora das leis. Para a resolucdo dos
conflitos sociais, os cidadaos utilizam de proceditos especificos moldados a partir do
devido processo legislativo, atingindo objetivomeados além do consenso social e da
legitimidade das decisdes legislativas. Habermizgpassa a relacdo da teoria paradigmatica
do Estado de bem-estar social ao afirmar a existé&te “uma novaconcepcao juridica
procedimentalista segundo a qual o progresso democratico precisgassea0 mesmo
tempo a autonomia publica e privada” (HABERMAS, 200. 305).

Respeitar os direitos fundamentais e soberanial@oplautonomia publica e privada
possibilita a construcdo da identidade do cidadéio @ Estado, trazendo, por conseqiiéncia, a

idéia de auto-regulacdo, ou seja, a garantia geitesas particularidades das culturas, das
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tradicbes e das individualidades causa identidamke aldaddos com o Estado enquanto
autolegisladores. Segundo Salcedo Repol@sEstado Democratico de Direito resulta da
ligacdo entre o meio do direito e o poder politig®EPOLES, 2003, p. 113).

A idéia de legitimidade esta ligada aos procediogmacionais que possibilitam a
participacdo igualitaria e efetiva do individuo opanstrucdo legislativa e também da
concordancia de quedgulamentacdes que podem requerer legitimidadejsstamente as
gue podem contar com a concordancia de possiveémiedbs os envolvidos participantes em
discursos racionais(HABERMAS, 2002, p. 300). Veja Nunes a respeito:

Na verdade, a partir do paradigma de Estado Deitiozide Direito percebe-se que
a legitimidade do direito ndo se da pela simplebwtdo de um lugar privilegiado
ao Estado ou ao cidaddo, nem pela autonomia prigadadblica deste, mas sim
pela empreitada cooperativa, que se apresenta p@ de procedimentos que
possibilitam a participacdo igualitaria e efetivatddos os interessados no processo
de producdo das leis, bem como no processo deagidicdas normas (NUNES,
2006, p. 52).

No mesmo sentido disciplina o proprio Habermas:

Todavia, divergindo do paradigma liberal e do Estadcial, este paradigma do
direito ndo antecipa mais um determinado idealodeedade, nem uma determinada
viséo de vida boa ou uma determinada opcao pol#fioss ele é formal no sentido
de que apenas formula as condi¢cbes necesséariasdsega quais 0s sujeitos do
direito podem, enquanto cidaddos, entender-se esitqgara descobrir 0os seus
problemas e o modo de soluciona-los (HABERMAS, 2008, p. 190).

A partir do paradigma do Estado Democratico de iirdousca-se a construgédo de
procedimentos que fardo com que o individuo, enquparticipante da sociedade, possa de
forma igualitaria e efetiva, opinar no processealestrucéo das leis e também no processo de
aplicacdo das normas, pois sob o viés constituciosasujeitos sdo criadores e destinatarios

das normas, dos provimentos estatais.

“ "Para mim,atingido é todo aquele cujos interesses serdo afetados relaéveis conseqiiéncias provocadas
pela regulamentacdo de uma pratica geral atravésiodmas. Ediscurso racionalé toda tentativa de
entendimento sob pretensdes de validade probleasatim medida em que ele se realiza sob condigdes d
comunicacao que permitam o movimento livre de teenasntribuicdes, informacg8es e argumentos noidmter
de um espaco publico constituido através de oliF@mglocucionarias. Indiretamente a expressao eier
também a negociagdes na medida em que estas sdladeegy através de procedimentos fundamentados
discursivamente" (HABERMAS, 2003, t. |, p. 142).
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O conceito de legitimidade necessita de que h&gasfio entre o fatico e o valido nos
discursos sociais e no direito. A legitimidade étdrde um processo de participacdo do
cidadao na elaboracdo das normas e de aplicacaoetasas. Habermas disciplina por trés

tipos normativos de democratia para ele:

O terceiro modelo de democracia que me permitorsuggseia-se nas condi¢bes de
comunicacdo sob as quais o processo politico ssp@apaz de alcancar resultados
racionais, justamente por cumprir-se em todo oadeance, de modo deliberativo.
[...] A teoria do discurso acolhe elementos de ambs lados e os integra no
conceito de um procedimento ideal para o aconselhtome tomada de deciséo.
Esse procedimento democratico cria uma coesaonatentre negociacdes e
discursos de auto-entendimento e discursos sofurstiea, além de fundamentar a
suposicdo de que sob tais condicdes se almejaitaidssiora racionais, ora justos e
honestos (HABERMAS, 2002, p. 286).

Para Habermas, o direito encontra forca nas citénoms onde os destinatarios das
normas se reconhecem como proprios autores dasasesms momentos deliberativos e
participativos da construgdo da opinido publicataGsossibilidade existe na criacdo de
espacos procedimentalizados para deliberacfescpsbh respeito das leis. O Estado
democratico de direito € um projeto inacabado essu@de um processo constante de
aprendizado e de continua reestruturacao. Ou adjmcao epistemoldgica da democracia €
de estabelecer constante mudancga social por \édeldura as diversidades sociais, podendo

ser estas econdmicas, culturais, religiosas, magas, profissionais e politicas.

Neste paradigma democratico ndo ha estagnacdo, hAdam rompimento de
crescimento, de abertura a diferenca. Ele requer ayuaplicadores do direito, cidadaos,
possuem uma complexa tarefa de interpretar asdael@é sociais e 0s principios
constitucionais, cada qual aplicado em caso camcespecifico. Habermas parte do
pressuposto de que o povo € o dono da historiaeke &abe o esclarecimento de quais

caminhos pode seguir e quer seguir. Nas palavr@adelho Netto:

[...] os supostos da atividade de interpretacatodes os operadores juridicos, do
legislador ao destinatario da norma, sdo da malexv&ncia para a implementacéo
de um ordenamento, 0 que nos remete para a tegé@idas gramaticas subjacentes
as praticas sociais instauradas. Uma delas é aege& a crenca de que todos os
problemas e virtudes de nossa vida juridica dependeda qualidade literal de

%5 Os trés modelos a que se refere sdo: O republif@rounitarista), os “liberais” e o qual adota qu®
procedimentalista.
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nossos textos legislativos. Esquece-se que ossteséto o objeto da atividade de
interpretacdo e ndo o0 seu sujeito. Que o ansiadom@@amento de nossas
instituicbes pode requerer algo muito mais compléxajue a simples reforma de
textos constitucionais e legislativos (CARVALHO NED, 2004, p. 38).

Um fator que legitima o procedimento € institucia@@&lo assim como o Estado o é.
O procedimento se caracteriza com o devido respesoprincipios instituidores do mesmo.
Salienta-se que a participacdo do destinatariordairpento estatal na constru¢do do mesmo
€ essencial para sua legitimidade. A teoria hab&ama esclarece o que ainda é confuso no
processo legislativo, pois o conflito politico-lglgitivo torna-se mais gravoso quando implica
em um siléncio obscuro e uma das func¢des do protegisiativo é garantir o debate entre os
interessados do provimento, é tornar as discugsibigBcas e politicas mais claras, mais
transparentes, enfim, cada manifestacdo interpgosieiona como uma maneira de levar
novas consideracfes e argumentos ao mundo legislatho deixando de enriquecer e

colaborar com a sociedade em geral.

Muito embora se faca mister discorrer minuciosamentrespeito desta teoria que
insere os cidadaos, qualquer que seja ele, semntiisacao de credo, cor, raca, religido, ou
qualguer outro meio de segregacdo que exclua wipartte deste jogo linglistico, antes se
fara uma breve exposicdo da adocdo da razdo coativaicfrente a razao pratica. O
pensamento habermasiano que se explicaDerito e Democraciacontorna algumas das
aporias decorrentes da sobrecarga idealizanteividade decisoria e legiferante no Estado

por alguns motivos que se expde a seguir.

2.2 - Da necessidade de se distinguir razao pratida razao comunicativa.

Com o intuito de fazer uma breve exposicdo a rasmE guinada linglistica que
ocorreu com a adocdo da razdo comunicativa emdacazao pratica, demonstrar-se-a que a
forca explicativa da razdo préatica vai perdendoache os anos, a credibilidade quando se
trata de assuntos como a politica, moral e Diré}tqoréprio Habermas, em Facticidade e
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Validade, afirma o abandono da razdo pratica pdwgéo da razdo comunicativa, e observa
ainda, que, tal mudanca vai muito além de uma simples trocatipietd (HABERMAS,
2003, t. Il, p. 19). Nos dizeres de Repolés:

A proposta de Habermas é de “substituir” o conc@égazao pratica, que até entéo
mediava a relacdo entre sociedade e racionalidpdly conceito de razéo
comunicativa, a partir do qual seria possivel campder em larga medida o
problema da integracdo social sob a Gtica da teesfie facticidade e validade e,
com isso, romper com as categorias falidas deofimsla consciéncia, sem contudo
fugir aos problemas que se imp8em pelo mundo dae&idue ja se apresentam nos
pressupostos daquele paradigma de filosofia (REFQREO3, p. 48).

A razado comunicativa € o meio linguistico mais adelp para a construcdo normativa
institucionalizada em forma de direitos humanosa wez que esta desligada por completo do
elemento moral, fato que ndo ocorre na razdo praficazao pratica esta dentro do que se
pode chamar de filosofia da consciéncia (ment3jistgual Hegel ja havia criticado como se

pode ver no capitulo anterior.

Cabe, entdo, distinguir o conceito de razao praide razao comunicativa pelo fato
da divergéncia conceitual levar a finalidades amas, pois, se demonstra a partir desta
diferenca é que a razdo comunicativa influencioetaimente na criacdo da Teoria Discursiva.
J& a razd&o pratica, como fundamento da filosofiacteciéncia, parte da idéia de um sujeito
que pensa o direito a partir de si mesmo, realzamda analise extremamente solipsista. Nos
dizeres de HabermasAté Hegel, a razdo pratica pretendia orientar oiiiduo em seu agir,

e o direito natural devia configurar normativamerdelnica e correta ordem politica e
social' (HABERMAS, 2003a, p. 19). Lembre-se que a razdiatipa foi uma expressao
elaborada pela filosofia iluminista e que tem Kemino referencial. Ele representa, de certo
modo, a sintese das idéias desse tempo, quandesceever &ritica da Razdo Purase

pergunta sobre o limite do conhecimento.

Habermas preocupa em fazer a distingdo da razéiogpda razdo comunicativa para
demonstrar 0 cerne da sua teoria € 0 meio lingdiggarantido pelo direito. A razao
comunicativa, ao contrario da raz&o pratica, pddailuma orientacdo na base de pretenséo
de validade, pois ela mesma ndo fornece nenhum dgandicacdo concreta para o
desempenho de tarefas praticas. Habermas discipiiga“O poder comunicativo de
convicgbes comuns sé pode surgir de estruturas deersubjetividade intacta”
(HABERMAS, 2003, t. I, p. 191). No mesmo sentido:
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A razao comunicativa distingue-se da razdo prdgarando estar adstrita a nenhum
ator singular nem a um macrosujeito sociopoliti€d. que torna a razéo
comunicativa possivel é médiumlinglisticg através do qual as interacdes se
interligam e as formas de vida se estruturam (HABEBS, 2003a, p. 20).

A razdo comunicativa ndo € uma norma de acdo, masnorma possibilitadora do
entendimento daquele que age comunicativamentendac obrigado a apoiar-se em
pressupostos pragmaticos e contrafacticos. Ouelej&, obrigado a empreender idealizacdes,
a levantar pretenséo de validade em relacdo aderipnentos e a considerar os destinatérios
imputaveis, isto é,dutbnomos e verazes consigo mesmos e com 0s "o{HBERMAS,
20034, p. 20).

A razdo comunicativa orienta somente no que tasgerétensdes de validade, pois
nao sao informativas e nem mesmo praticas. Ao abse circulo de pretensdes de validade,
as afirmativas, as assercfes, podem ser criticgveis elas estdo abertas ao jogo dialdgico,

onde os sujeitos de direito colocam em atuacapactdade racional de argumentacao.

E exatamente a recusa da utilizacdo do carater atimonda razdo pratica que
Habermas fundamenta dracticidade e Validadefugindo de uma vez por todas do conceito
classico de direito enraizado na moral. Ele demarggie ndo ha subordinacdo do direito a
moral, mas sim uma relacdo de co-originalidadepeni@éncia mutua. Habermas introduziu
um novo conceito de direito vinculado a razdo pdonental, abandona a razao préatica, por
consequéncia a filosofia solipsista, e adota aorazénunicativa como fundamentadora da
teoria do discurso. Ou em outras palavras, abanddilasofia mentalista de Kant e parte
para um compartilhamento das diferentes visfes wledma partir de um mecanismo que
proporcione um espago neutro, onde as manifestapieer-se-d0 apresentar sem
interferéncias econ6micas e nem de poder. Essagacelmtersubjetiva utilizada para a
construcdo de um entendimento ja fora apresentad&iggel, mas Habermas faz uso desta
intersubjetividade para fundamentar o respeito iteyethcas entre sujeitos de direitos no

processo de autoregulamentacéao e de luta por recoménto.

Habermas abandona o solipsismo kantiano para aralz#m de uma filosofia do
direito em que se pauta na relacdo intersubjetgagda razd8o monoldgica para uma razao

dialdgica, procedimental ou comunicativa, como Gguni



59

Mas para que se possa adentrar mais especificamesteonceitos trabalhados por
Habermas, necessario é expor, mesmo que brevenaehtmria Discursiva do Direito e da
Democracia. Habermas faz analise da realidadecexése demonstra que ha a necessidade de
fundamentar a defesa de direitos iguais a pessibaerdes que se entendem livres e
construtoras de um mesmo Estado de Direito, de omaama democracia pautada na
pluralidade cultural, na diversidade de tradicbesurdamentada na Constituicdo. Essa
diversidade de visdes de mundo é fundamentadorefedeacdo dos direitos humanos no
Estado, pois sem a observancia destes se torrivéh\a respeito matuo entre os sujeitos de

direito.

A fundamentacdo para a construcdo do Estado detdiestda vinculada ao uso
racional da linguagem, no respeito ao outro comeidde Outro, ao respeito as
particularidades de cada mundo. A partir do momeniajue os sujeitos de direitos passam a
ser considerados como criadores e destinatarios@asas, o0 meio mais adequado para a
fundamentacédo de uma autoregulamentacao instimiciada € por via do direito, por via da
utilizacdo da razdo comunicativa no direito. Esteeedimento € o que Habermas procura

construir com a teoria discursiva como se veranaeia

2.3 - A Teoria Discursiva do Direito e da Democraai

Habermas é filésofo e socidlogo da contemporaneida@ possui reconhecimento no
cenario mundial, faz parte da segunda geracdo daléEsle Frankfurt. Possui fortes
influéncias, em seus primeiros estudos, de KarngeHe Marx. Heidegger foi durante algum
tempo um dos seus maiores estimulos sistematiacagando assim, o centro de suas
atencdes atéo*seu acerto de contas com seus mest(ARAGAO, 2002, p. 40), o que
consolida o seu passado frankfurtiano e a formalagéteoria do agir comunicativo em sua
maioridade intelectual. J& na maturidade inteléceeamassim pode-se dizer, ocorreu com a
criacao da filosofia pela qual elevou o direitoma nmivel de atencdo que nunca esteve antes,
na criacdo da filosofia do direito (ARAGAQ, 2002).
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Ele prop6e nova compreenséo da sociedade modawadiauso da teoria de Talcott
Parsons e demais outros sociélogos classicos camkh&m e Weber, contudo, estes mais
para contrapor e pautado naquele que estad ancooadanceito de acdo comunicativa. Veja
afirmativa de Habermas nesse sentidoorh Parsons, eu parto da idéia de que interacdes
sociais interligadas no espaco e no tempo encon@sob condi¢des de dupla contingéncia.
Os atores esperam uns dos outros que eles decatamrincipio, desta ou daquela maneira”
(HABERMAS, 2003, t. I, p. 176).

Apds o movimento do giro lingtiistico da filosoftdabermas utiliza-se dos estudos do
segundo Wittgenstein (1889 — 1951) e aponta quéeitad e a democracia sdo também
problemas de linguagefi.Ou seja, apés giro o homem é entendido fundamentalmente
como linguagem, como didlogo. A linguagem passa&rapsoblema da filosofia, pois é
entendida como condi¢do de possibilidade para streaydio do conhecimento e do individuo

no mundo.

Habermas critica as teorias positivistas por estas ultrapassarem a questao
semantica da interpretacdo. Gadamer anteriormanit@yia apresentado entendimento que
fortaleceu essa assertiva, segundo este, a corspredn sentido se faz a partir da andlise do
uso pragmatico do entendimento mutuo entre autmtéeprete, pelo jogo de pergunta e
resposta que acarretaria a fusdo de horiz6hfeara Habermas: “[..d anélise gadameriana

da compreensdo do sentido ndo parte da semanticabddura linguistica ao mundo, mas

¢ O Giro Linguistico é o movimento filoséfico do séx passado que teve como principal objetivo deinans
com seus estudos que o homem ¢é efetivamente lisguagle larga o lugar de passividade do conhecorent
passa a ser o ator principal da linguagem, ou sejar, enquanto formacao cultural e tradiciondihguagem.
Essa linguagem se manifesta através de normagesiia normas criadas pelos jogos de linguagent. djzes:
“Que os limites da nossa linguagem sé&o os limitges@sso mundo é tdo verdadeiro para Heidegger pamzo
Wittgenstein. Uma linguagem é concebida como ortépe de condi¢des possibilitadoras para integsretque
quer que possa ocorrer aos membros da comunidad@adedentro dos limites de seu mundo” (ARAGAO,
2002, p. 91).

47 Gadamer apresenta essa passagem como ponto Bmdade seu raciocinio: “A dialética da perguntae
resposta que descobrimos na estrutura da experidraimenéutica nos permitird agora determinar mais
detidamente o que caracteriza esse tipo de coegi€éhamado consciéncia da histéria efeitual. pEEgue a
dialética de pergunta e resposta que expusemos apnesenta a relacdo da compreensdo como umaarelag
reciproca semelhante a relacéo da na conversag@d&de que um texto ndo nos fala como o fari$amos

s6 noés, que compreendemos, que temos de trazila a partir de nGs mesmos. Mas ja vimos que teazer-
a-fala, proprio da compreensao, ndo € uma inteéeagbitraria de uma iniciativa pessoal, mas refeve sua
vez, como pergunta a resposta latente do textatéatia de uma resposta pressupde, por sua veaqggeée
que pergunta foi atingido e se sente interpelat pépria tradicdo. Esta é a verdade da consaé&fehistoria
efeitual. Na medida em que nega o fantasma de cdlaresimento total, e justo por isso, a consciédoiada de
experiéncia histérica esta aberta para a expeaé@wihistoria. Descrevemos sua maneira de reaézaomo a
fusdo de horizontes do compreender que faz a iethapao entre o texto e seu interprete” (GADAME®R)Z,

p. 486). De acordo com Gadamer ha fusdo de hoegapiando esse exercicio de pergunta e respostitaes
acima ocorre de maneira imanente.
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pragmaticamente da busca de entendimento mutue entor e intérprete(HABERMAS,
2004, 86).

Habermas segue o giro linglistico e elabora um mode democracia que esta
vinculado as formas de vida particulares, as ditee formacdes culturais expressas pela
linguagem no mundo da vida. Ele nega a idéia deodeania classica, da prevaléncia da regra
da maioria, e cria um modelo de democracia a gerabmhina de radical. Esta democracia se
caracteriza pelo entendimento em que o publicoraupestatal, em que ha o devido respeito
aos direitos fundamentais e a soberania popular.f&2 a separacdo de direito, politica e
moral e demonstra a dimensao dialética existerite etas, que sdo complementares e co-

originarias, sdo subsistemas sociais.

Para Habermas, na sociedade hipercomplexa e pkoaiente é possivel haver
integracdo social se os individuos entenderemppranais diferentes que sejam, conseguem
interagir por for¢a da linguagem. Essa interacégusdo Habermas, possui como proposito o
consenso. Desta utilizacdo da linguagem pela gublisca o consenso, ele denomina de agir
comunicativo. Quando a linguagem ¢€ utilizada pansymdir, conquistar, realizar desejos e

alcancar interesses egoisticos ele denomina destgatégico.

Habermas disciplina que o encontro de fundamentos é@mbito da linguagem, no
ambito do discurso, que antes de qualquer outar, fde qualquer outra coisa, antes de ser
ideologia, antes de ser politica, antes de seumsinto de dominio, a linguagem apela para a
cognicdo. Entende que, se elaborar um local ondiispstas linguisticas ndo tenham ruidos
ideoldgicos, onde elas possam se dar de maneng ksse local ideal faria com que a
linguagem se desse exclusivamente como cogni¢c&e. &élemento cognitivo da linguagem
que faz com que Habermas diga que, nesse discursormicdo livre, nesse discurso que se
pde contra o discurso do outro, mas nao para doymres sim para ser entendido, encontra ai
o elemento, digamos assim, central da linguagenunelainentador de todos os outros

discursos e também do nosso saber, do nosso cor@moi Conforme Habermas:

E s6 na qualidade de participantes de um diadlogangente e voltado para o
consenso que somos chamados a exercer a virtudéicagia empatia em relacéo
as nossas diferencas reciprocas na percepcao denesmaa situacdo. Devemos
entéo procurar saber como cada um dos demaisipanties procuraria, a partir do
seu préprio ponto de vista, proceder a universgizade todos os interesses
envolvidos (HABERMAS, 20044, p. 10).
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Descobrindo nos discursos, em uma comunidade diereuidos, livre de problemas
ideoldgicos, livre de problemas politicos, livre deercbes, de lavagem cerebral, nessa
situacao ideal de fala, nessa situacédo ideal daurdis, descobrindo ai a possibilidade da
linguagem se exercer como ela €, ou seja, comuladi® cognitiva, ele entende que esse € 0
aspecto estrutural ou fundamental da atividadeomati exposta de maneira linglistica
pragmatica e racional. Habermas enquadra-se cadandis em uma linha da filosofia
pragmatica da linguagem, segundo sua teoria adsm@emulticultural e racionalista nega a
utilizacdo da metafisica, da religido e também d&ridionariedade do paternalismo do

Estado de bem-estar social como forma de consagramnorma legitima. Conforme Cruz:

No atual estagio da trajetéria de Habermas, esttr® que a legitimidade do
ordenamento juridico ndo poderia mais recuar astecgdes da metafisica dos
costumes, ou seja, na for¢a dos elementos divinatér sagrados de uma religido
dominante. No mundo contemporaneo, as cosmoviséefigicas ou religiosas sdo
incapazes de providenciar tal legitimidade. A ig@p do individualismo,
exacerbado pela Reforma Protestante, pelo capitaléso racionalismo trazido pela
Revolugdo Cientifica e pelo humanismo, fundaram sow@edade de cosmovisdes
heterogéneas, com concepcdes dispares do quemsajdvida digna”, tanto no
plano individual quanto no coletivo (CRUZ, 2006,129).

Habermas ndo soO cria uma teoria que fundamentaedodcomo também procura
entender a sociedade e dar credibilidade a raditai, parte do pressuposto que as
diferencas ndo podem ser um fator de exclusédosmmade incluséo e integracao social. Para
que haja a possibilidade de integracdo entre a@st@slja razd8o comunicativa tem de ser o
meio para alcancar o consenso e uma linha de pensamalternativa ao irracionalismo,

diferente do que demonstrou a filosofia da const#n

A razdo comunicativa tem a pretensdo de concretigadéias elaboradas na teoria
discursiva a respeito da filosofia da linguagenpaftir de processos deliberativos no uso do
agir comunicativo os cidaddos podem manifestar $basdades subjetivas e creditarem
legitimidade as leis pela razoabilidade discursieasua pretensdo de validade normativa,
contando que elas tenham surgido em ultima inst&deium processo legislativo racional, ou

seja, aberto, plural e discursivo. Nas palavradalgermas:

Ao passo que a legitimidade de regras se mederpsimtabilidade discursiva de
sua pretensdo de validade normativa; e o que cemtailtima instancia, é o fato de
elas terem surgido num processo legislativo ratienau o fato de que elas
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poderiam ter sido justificadas sob pontos de vstgmaticos, éticos e morais
(HABERMAS, 2003, t. I, p. 50).

A idéia de que os sujeitos de direito alcancarianegitimidade do direito se
entregassem parcela de liberdade ao Estado ou gjgsem singularmente, conforme
Hobbes®® n&o resolve os problemas de fundamentacdo e neralidade do direito, muito
menos se seguir o entendimento de Kant como airtha fazendo o0s representantes
brasileiros no eterno isolamento de interesse dramindes nas representacdées, No uso

solitario da razao, veja Cruz:

[...] o fato de Kant entender a religidio como o hmmimento de deveres que
assumem a condicdo de mandamentos divinos, ou sej@mbito da moral,
especialmente ligada ao evangelho de Sdo Mataastaajue ele acreditava que as
normas do cristianismo reformado poderiam se eacaisomo obrigacdes
universalizaveis. Da mesma forma que, no instante gue Kant vé a
impossibilidade de a mulher participar como cidadd uma democracia
representativa pode ser encaixado como criticaawisdio solipsista que pretende
universalizar condutas humanas (CRUZ, 2006, p..133)

O erro que Kant comete é submeter o conceito dstaia moral. Habermas faz
exercicio oposto ao demonstrar a separacéo exdstette direito e moral e, contudo, mostra
a dependéncia existente entre estes conceitosodledade moderna e multicultural ndo é
possivel mais aceitar que conteidos morais vincadegitimidade do direito. A moral &
distinta do direito, mas, entretanto, ela o comglei®, o origina, assim como ele a possibilita

no exercicio do principio do discurso, na neuteal&do procedimento.

Habermas encontra a resposta da democracia ntodimas condicdes procedimentais
de institucionalizacéo juridica das formas de capagdo e de justificacdo de validade que
servem de discurso de aplicacdo e de fundamentig@ireito, conforme contribuicbes de

Klaus Gilnther.

“8 No que diz respeito a atribuicdo de poderes “Hshiomta, de um lado, com a estrutura de regraslaedes
contratuais e leis, de outro lado, com o podecdadtle mando de um soberano, cuja vontade pode dpmin
qualquer outra vontade sobre a terra. Na base deomtnato de dominacgéo, constitui-se entdo um pdder
Estado, segundo o esquema: a vontade soberanaeafisugbes de legislacdo, revestindo suas manifistac
imperativas com a forma do direito.” (HABERMAS, Z)®. 175) Ou no que tange a auséncia do principio da
reciprocidade’Os sujeitos de direito privado, existentes vinmahte no estado natural ainda ndo aprenderam,
antes de qualquer socializacédo, a assumir a péirspde um outro e a considerar-se a si mesmogrsp@ctiva

de uma segunda pessoa. Sem isso, sua propriadéeidconsiderada simplesmente como uma libemgizele
bate diretamente contra obstaculos faticos, naenmm ser vista como uma liberdade constituida &sralo
reconhecimento reciproco” (HABERMAS, 2003, t. |.126).
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A busca pelo consenso por via da racionalidadeepinwental, onde os cidadaos
poderdo expor suas vontades e suas fundamentac@es dara a legitimidade ao direito
vigente. A lei se concretiza na legitimidade atiglaupelos individuos pela mesma passar pelo
processo legislativo racional. Da mesma forma cquetores se atribuem iguais liberdades
subjetivas para a construcdo das liberdades egiaddades, eles também atribuem que
individuos que querem se autoregulamentar, constunai propria realidade, precisam de um
mecanismo, de um meio para regulamentar a realie@ideente, que € o direito. Ou seja, 0
procedimento garantido por condicdes livres de iggymarticipacdes na construcdo das

autoregulamentacgdes é denominado de direito.

O conceito de direito subjetivo ganha notoriedacleseia teoria e propicia que 0s
individuos possuam liberdades de acdo e além dmssam, intersubjetivamente, discutir
sob condi¢bes de validade das normas. Para Habéosiasembros do direito tém que poder
supor que eles mesmos, numa formacéao livre dadpimida vontade politica, autorizam as
regras as quais eles estdo submetidos como desiiosit(HABERMAS, 2003, t. |, p. 60). O
gue ele demonstra é que, se o0 Estado é de diraitieies6 podera ser formulada a partir de
um processo legislativo institucionalizado e fundatado na participacdo e no respeito a
opinido publica, deve-se entender que a legitin@dzsta intimamente ligada ao exercicio da
liberdade subjetiva dos cidadaos na construcaslétigia. A legitimidade é pelo sentimento
de reconhecimento que o cidadao tem de co-autariaigdele se faz representado nesta lei.
Pergunta-se entdo: houve abertura ao discurso edugio legislativa? Os movimentos
organizados e associacdes civis puderam ser repaidss para a construcdo de determinada
lei? Houve a devida exclusdo do poder econdmicadministrativo na construcdo do
procedimento discursivo legislativo? A sociedadél doi ouvida e foram criados féruns
deliberativos para chegar a uma melhor decisdo?QCespeitar as diferencas entre os iguais
na medida em que os desprivilegiados ndo se fagpmnesentados por seus representantes
legislativos? Ou melhor ainda: quatlagica de questionamentos que determina a esteutur
da formacdo da opinido e da vontade de um legisla@mocratico”(HABERMAS, 2003, t.

[, p. 190)?

Os cidadaos como destinatario da atividade do Bstadque tém a legitimidade de
determinar quais sdo o0s procedimentos de normatzague serdo validos,
institucionalizados, ou seja, a relagao interneeetiteito e democracia esta vinculadaima

ordem politica livremente estabelecida pela vontddepovo de modo que os destinatarios
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das normas legais podem, ao mesmo tempo, se remoehe como autores das [eis
(HABERMAS, 1995, p. 92).

Isso significa dizer que o direito é produzido pailépria sociedade em um processo
de auto-regulamentacdo. Este processo € realizeldorplacdo existente entre soberania
popular e direitos humanos, autonomia publica\eapd, a ndo adocao de corrente juridica de
pensamento liberalista nem comunitarista, masrdge agora umaconcepc¢do juridica
procedimentalista segundo a qual o processo democratico precisg&gasar a0 mesmo
tempo a autonomia publica e privdd@HABERMAS, 2002, p. 305, grifo nosso). Nas

palavras de Cruz:

[...] o racionalismo habermasiano encontra a reap@®rreta nas condicdes
procedimentais de institucionalizagdo juridicas ftasnas de comunicacdo e de
justificac@o. Para tanto, vé como necessaria aagée do direito com os demais
sistemas sociais. Com a politica essa interac@eréaz por meio dos principios da
democracia e da politica deliberativa que, ao pm@r argumentos ndo morais a
discusséo, incrementa o grau de coesdo e de a&aeith; ordenamento juridico
(CRUZ, 2006, p. 156).

O mesmo autor complementa:

Por conseguinte, o Direito, na condicdo de umrsigtsocial, ndo cumpriria apenas
a func@o de estabilizacdo de expectativas de cdampento, tal como supunha
Luhmann, mas seria um sistema especial capaz depretar as diferentes
linguagens dos sistemas parciais (politico, ecoo@mcientifico) de modo a
redireciona-los em favor de uma coesao social aglguém bases legitimas (CRUZ,
2006, p. 155).

O Direito deixou de ser compreendido como normasitipadas com um carater
coercitivo representado pelo Estado (soberanokssopaa exercer um papel legitimador das
normas por via de um procedimento discursivo eoratique se tem como prioridade o
respeito a soberania do povo e aos direitos humastes que encontram amparo no principio
da democracia. De continuidade ao raciocinio, pedefirmar que, caso procedimentos
legitimadores das normas ndo sejam adotados dermaaeonal, ndo se conseguira alcancar
a legalidade da mesma. O carater de legitimidadi seediante analise da racionalidade do
processo legislativo discursivo. Ou seja, se priotectos que garantem a legitimidade das

normas foram adotados corretamente, se os fluxosimicativos guiados pelo principio do
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discurso garantiram iguais participagbes entre wsites de direito que possuem iguais
liberdades subjetivas com diferentes conceitos isioéticos e pragmaticos para a construgao
da lei no processo legislativo. Quando ha aplicalghprincipio do discurso ligado ao direito,
ele se torna principio democratico, aberto parauragmptos éticos, morais e também

pragmaticos.

A legitimidade das leis no processo legislativo kamcada com a auto-
regulamentacgdo, pois uma norma é valida por sestmdda e aceita, por via do consenso,

pelos cidadaos livres e iguais através do podeunarativo. Segundo Habermas:

No papel de co-legislador, cada pessoa participante empreitadaooperativae
aceita, com isso uma perspectiva intersubjetivagnantpliada, a partir da qual se
pode examinar se uma norma que é objeto de discyssde ser considerada
generalizavel segundo ponto de vista de todos diipantes. Quando se da essa
cogitacdo, sdo considerados também motivos pragmsagi éticos, que nao perdem
sua relacdo interna com a situacdo de interessesnea autoconsciéncia de cada
pessoa individual. Contudo, esses motivos relatiwoatores ndo contam mais como
motivos e orientagBes de valor de pessoas indii@duaais como contribuicbes
epistémicas para um discurso de exame das norewiado com o intuito do
mutuo entendimento. Como uma praxe legislativacieser exercida em comum,
ndo é mais suficiente a regra de ouro do uso mgimal@® egocéntrico desses testes
de generalizacdo. (HABERMAS, 2002, p. 46)

O Estado Democratico de Direito justifica a legidade das normas por via da
abertura aos cidadaos da manifestacdo no que speite a suas vontades e opinides em
discussbes publicas politicas. O nascimento ddidegie somente podera ocorrer apos o
procedimento legislativo discursivo e racional ggteja em conformidade com o principio da

democracia.

Pelo Principio da soberania popular entende-se @magéncia de que a legislacédo
expresse o0 sentimento de reconhecimento a parfurdtamentacdo do provimento estatal.
Os cidadaos, destinatarios do direito, sdo co-asitdos provimentos e, consequentemente, do
Estado de Direito. Habermas, por meio do paradignogedimental, visa autonomia dos

individuos (privada), sem, contudo, desrespeitartanomia publica. Veja ele a respeito:

A teoria do discurso reveste o processo democréecconotacdes normativas mais
fortes que as encontradas no modelo liberal, emt@imais fracas que as do modelo
republicano. Uma vez mais ela retira elementosndeoa, combinando-os de uma
maneira nova. Em consonancia com o republicanissmtgoria do discurso da
destaque ao processo de formacéo politica da v@metad opinido, sem, no entanto,
considerar a Constituigdo como elemento secund&gocontrario, concebe aos
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principios do Estado constitucional como respostasistente a questdo de como
podem ser institucionalizadas as exigentes forroasunicativas de uma formacao
democrética da vontade e da opinido. A teoria doullso sustenta que o éxito da
politica deliberativa depende ndo da acdo coleties cidadaos, mas da
institucionalizacdo dos procedimentos e das coedice comunicacao

correspondentes (HABERMAS, 2002, p. 288).

Os cidadaos tém que se verem como destinatarialreito, mas também como co-
autores dos seus direitos em uma comunidade livrggual. Habermas volta suas
preocupacles para a cidadania, em busca de umasirer@@o da sociedade e também das
funcdes do Estado a partir da funcao integradordiito entre os sistemas e 0 mundo da
vida. O direito teria além da funcéo de estabilasrexpectativas de comportamento social,
também que garantir a comunicacao (tensdo) entrermlo da vida e os sistemas. Conforme
Habermas:

A teoria politica deu uma resposta dupla a quesdtidegitimidade através da

soberania do povo e dos direitos humanos. O pimda soberania do povo

estabelece um procedimento que, a partir de suasteesticas democraticas,

fundamenta a suposicdo de resultados legitimos BsAcipio expressa-se nos
direitos a comunicacdo e a participacdo que garam@teautonomia publica dos

cidadaos. Em contraposicdo a isso, aqueles difeitwgnos classicos que garantem
aos membros da comunidade juridica vida e libergeidada para seguir os seus
projetos pessoais, fundamentam uma soberaniaidagule as torna legitima a partir
de si mesmas. Sob esses dois pontos de vista maomakevera legitimar-se o

Direito codificado, portanto, modificavel, como umeio de garantir uniformemente

a autonomia privada e publica do individuo. [...Jn€xo interno que se buscava
entre direitos humanos e soberania do povo congistis, em que os direitos

humanos institucionalizam as condicbes de comuaaara formar a vontade de
maneira politica e racional. Direitos que posddnili o exercicio da soberania do
povo, ndo podem, a partir de fora, ser imposto sa gsatica como restricdes

(HABERMAS, 2003a, p. 71)

O direito exerce um papel fundamental para os qyaamtes dos processos de
integracdo social no exercicio da soberania pomdaimpedir que os cidadaos se tornem
espectadores da constru¢do de uma vontade. Habenteasle que o direito é a maneira mais
plausivel, racional e pragmatica de se alcancategriacao social. A linguagem exercida nos
espacos proporcionados pela integracdo dos diretbso viés de efetivacdo dos direitos
humanos é fundamental em uma comunidade livre @ec@es, principalmente dos mais
favorecidos sobre os menos favorecidos. Nestadelde igualdade entre o publico e privado

€ gue se da o titulo do topico a sequir.
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2. 3. 1 — A equiprimordialidade entre as autononpdéblica e privada e o falso paradoxo

entre Direitos Humanos e Soberania Popular.

Habermas demonstra que ha um aparente conflite sotyerania popular e direitos
humanos, vistos até entdo como antagdnicos. Ogoditeumanos seriam realizados a partir,
nem da perspectiva liberal, nem da comunitaffstaem do paradigma republicano nem
liberal, mas sim de uma terceira via que é o direjtie € a teoria procedimentalista. O que
Habermas faz é beber das duas fontes, ndo se asineah ao pensamento liberal nem ao
republicano, realiza criticas e assume caractasstidistintas das duas correntes de

pensamento juridico.

O direito como garantidor da relagdo equiprimordéadtre publico e privado
possibilitaria que os cidadaos, destinatarios damas, teriam limitacdes e ampliacbes de
seus direitos como condicéo de possibilidade pai@egulamentacdo das normas que regem

a sociedade.

O equilibrio das autonomias publicas e privadasrsequéncia dos procedimentos
anteriores ao provimento legislativo, pois ele pdimento, possibilita ao cidaddo manifestar
sobre o conteudo na elaboracdo normativa. A garaetiparticipacdo é por via ao respeito
dos direitos humanos, consequentemente, ndo se gudeder que ha a prevaléncia da
autonomia privada em prol da publica e vice-e-yensas sim um equilibrio entre as duas
autonomias, Assim, a autonomia publica e privada pressupdemastiamente, sem que

haja a primazia de uma sobre a outrdOLIVEIRA, 2007, p. 20). Para Habermas:

49 As matrizes liberalista e comunitaristas do pems#m juridico influénciaram as sociedades em tamos
tempos. Galuppo ao trabalha-las no ambito da fiteaeexpde que: “As teses basicascdmunitarismo séo a
tese da prioridade do bem sobre o justo e a tepeiatédade do todo sobre a parte. [...] A tesgdaridade do
todo sobre a parte indica que, no conflito entierésses coletivos e direitos individuais, aquelegem
prevalecer sobre estes, porque, em Ultima instAséi@m a sua causa, origem e fundamento. Assim,nuuxle
definir o comunitarismo como a concep¢do que afianprevaléncia ontolégica, axioldgica e historiaa d
comunidade sobre o individuo. As teses basicdibdmlismo sdo a tese da prioridade do justo sobre o bem e a
tese da prioridade da parte sobre o todo. A teseridedade do justo sobre o bem indica que a éxca da
sociedade s6 se justifica enquanto permita a eg@l@ em grau maximo, da liberdade, entendida domes
arbitrio, razdo pela qual os direitos individuareduzidos racionalmente sdo superiores a todoseowid
interesses coletivos, na medida em que servemrdiarfiiento a estes. Assim, podemos definir o litmrali
como a concepgdo que afirma a prevaléncia ont@gdgiiologica e histérica do individuo sobre a coitiade”
(GALUPPO, 2006, p 516).
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[...] sem os direitos fundamentais que asseguramtaomia privada dos cidadaos,
nao haveria tampouco umediumpara a institucionalizacao juridica das condicfes
sob as quais eles mesmos podem fazer uso da autopdblica ao desempenharem
seu papel de cidaddos do Estado. Dessa maneitgpaoemia publica e privada
pressupdem-se mutuamente, sem que os direitos bsnpassam reivindicar um
primado sobre a soberania popular, nem esta sojidaa(HABERMAS, 2002, p.
301).

A equiprimordialidade existente entre a autononni@gapa e publica é tdo importante
quanto o respeito a dignidade humana e soberarpalgro E uma questdo dialética, a
autonomia privada necessita da publica e a pulla&gorivada, uma nao existe sem a
existéncia da outra, mas h& uma relacdo conflitmosgue diz respeito a prevaléncia dos
direitos. Afirmar a equiprimordialidade entre auwioma publica e autonomia privada,
demonstra a interdependéncia das duas autonom&asaause definirem particularmente,

estabelecem a reciprocidade de suas existéncias.

Os direitos fundamentais é que proporcionarao a@st@s de direitos a participacao
igual das liberdades subjetivas, essa segurangua liberdade, constitui o respeito a
autonomia privada dos membros da sociedade cegu&sdo Habermas:

O principio da soberania popular expressa-se nos reéitos a comunicacao e
participacdo que asseguram a autonomia publica dosidadaos do Estado;e o
dominio das leis, nos direitos fundamentais classis que garantem a autonomia
privada dos membros da sociedade civiiHABERMAS, 2002, p. 298, grifo
NOSsO0).

Os cidadaos, como possuidores do poder e autocesdres de si, sé poderdo ser
livres e iguais na medida em que se entendem cemsiratores de seu préprio Estado de
direito, da construcdo de sua propria historiee [Estado de direito s6 sera legitimo se houver
uma democracia radial e essa efetivar, na maiondageds direitos humanos. Os direitos
humanos irdo dar suporte suficiente para que araolbepopular tenha o espaco interno
prevalecente na luta contra os interesses egasteE@mporem decisdes solitarias que partem
da razéo pratica. Habermas afirma que no Estadairdéo a razdo pratica ndo possui mais
lugar e 0 que deve prevalecer é a soberania pomdtr que se manifesta através do povo
pelo uso da razdo comunicativa. Este mecanismaligado pela implementacédo dos direitos

humanos como fonte de efetividade da soberanial@opu, conforme Cattoni:os direitos
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humanos possibilitam a praxis de autodeterminacée cidadaos (OLIVEIRA, 2007, p.

19). Veja passagem que elucida a questéo:

A almejada coeséo interna entre direitos humaneeberania popular consiste
assim em que a exigéncia de institucionalizac&dipa de uma pratica civil do uso
publica das liberdades comunicativas seja cumpjidéamente por meio dos
direitos humanos. Direitos humanos gpessibilitam o exercicio da soberania
popular ndo se podem impingir de fora, como umiicds (HABERMAS, 2002, p.

300).

O que o filosofo aleméao visa refutar € a falsaadd® que existe um paradoxo na
relacdo das autonomias publicas e privadas, assim oa realizacdo dos direitos humanos e
do respeito a soberania popular. Ele afirma aor&oatdos entendimentos classicos que
asseguram que ha uma dicotomia ou paradoxo enpébtico e privado, para eleAs
liberdades de acdo individuais do sujeito privada autonomia publica do cidadéo ligado
ao Estado possibilitam-se reciprocameértdABERMAS, 2002, p. 298).

O direito para Habermas legitima-se na garanti@migque da relacdo das autonomias
juridicas, quais sejam, publica e privada. O diret 0 meio de autoregulamentacao,
autodeterminagdo. O codigo juridico é que propoané@ que sujeitos de direito de uma
comunidade juridica participem do processo legiglatemocratico. Para Repolés esta
relacdo interna entre soberania popular e diréitmsanos, autonomia publica e privadaaé “
Unica base em que se pode fundameatdireito moderno, em virtude desse nao poder mais
ser fundamentado em tradicdes religiosas e metafise nem sequer na morgREPOLES,
2003. p. 109).

A legitimidade do direito evidencia a vinculagéo raspeito mutuo entre soberania
popular e direitos humanos, tem como repercusssgadenculacéo a exigéncia do exercicio

da autonomia publica no Estado.

O que Habermas procura fazer € vincular ao maximpoder politico ao agir
comunicativo por via do direito, pois assim havemn@or reconhecimento dos individuos que

sao os destinatarios da mesma.

O Poder estatal se constitui a partir da comunecagdre as liberdades subjetivas dos
cidadaos, ou seja, da autonomia privada para aicpubEsta comunicacdo entre

publico/privado e privado/publico que efetiva a stomcdo do Poder Estatal se da pelo uso
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intersubjetivo da linguagem pressuposta pelo dine# alteracdo do Poder Politico. O poder
estatal organizado nao interfere a partir de sinmeeso direito, pois ele é pressuposto por
este, nem o poder politico o pode fazer por spefque eles ndo podem se modificar a ndo
ser através de um caédigo juridico institucionalzad forma de direitos fundamentais por via
do agir comunicativo. © poder politico s6 pode desenvolver-se atravésume codigo
juridico institucionalizado na forma de direitosnflamentais (HABERMAS, 2003, t. I, p.
171). O Estado de direito produz sua normatividadez do procedimento legislativo, que

sera legitimo pela resgatabilidade discursiva tlm®s sociais destinatarios das normas.

O antagonismo apontado entre direito, politica eahqmela democracia classica nao se
confunde com a proposta de Habermas, para eleiné@mé relacdo paradoxal entre eles, mas
sim co-originaria e interdependente. Esta é reaknarrelacdo interna que apresenta como
alicerce para a compreensdo adequada do constiélismo no Estado democratico de
direito. Estas interferéncias iriam se manifestdaravés do sistema econdmico e
administrativo. Estes dois sistemas sofreriam upraesticacdo pelo sistema juridico, para

gue posteriormente, ndo haja a colonizagdo do mdaduada por eles. Veja Cruz a respeito:

Direito legitimo, moral pés-convencional e politaeliberativa sdo conceitos que se
pressupdem mutuamente, numa relacdo de co-origol] que permite a

configuracao de uma legislacdo racional. Logo, @il situa-se entre a moral e a
politica. Uma moral que abandonou qualquer elemead#oética substantiva,

resumindo-se agora a um procedimento de direitossadveis em funcédo da sua
universalidade, aceitabilidade e de sua reciprdeidaUma politica que se

caracteriza pela consideragdo imparcial de valerescolha racional dos meios
colimados aos fins desejados pela comunidade (CROZg, p. 169).

O poder politico se diferencia dos conceitos deepedmunicativo e administrativo,
pois a0 mesmo tempo em que estes sdo originaripselda o poder politico também se
realiza no e com o poder administrativo e comumnicatO poder comunicativo proporciona
que as informacbes compartilhadas no mundo dadedeada cidaddo possam servir para a
construcdo do poder politico. O poder politico mkdém construtor e precedente do Poder
estatal, s6 podendo ser alterado através de urgafididico institucionalmente aplicado sob
a forma de direitos fundamentais, como afirmad@rarimente por Habermas. Ja o poder
estatal ir4, a partir do poder comunicativo, paktb através de meios institucionalizados, o
debate amplo dos problemas sociais nas audiéndisigcgs, no foruns, arenas e demais
aberturas a participacdo da sociedade civil naagiigblica. Este poder estatal s6 pode sera
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legitimo se houver a participacdo dos destinatgpara a constru¢cdo do mesmo. Ou seja, 0
poder estatal somente pode ser alterado por vi@der comunicativo, este que é garantido

pelo codigo juridico institucionalizado.

O Estado de direito € exatamente a exigéncia de émligacdo entre o poder
comunicativo e o poder administrativo E o uso publico das liberdades comunicativas

(poder comunicativo) para transformar o poder adtrativo. Veja Habermas nesse sentido:

Uma soberania popular interligada internamente @anliberdades subjetivas,
entrelaca-se, por seu turno, com o poder politiceenerganizado, de modo a que o
principio “todo poder politico porte do povo” vaersconcretizado através dos
procedimentos e pressupostos comunicativos de omaagdo institucionalmente
diferenciada da opinido e da vontade. No Estaddireéo delineado pela teoria do
discurso, a soberania do povo ndo se encarna mmeisnga reunido de cidadaos
autdbnomos e facilmente identificadas. Ela se rgina os circulos de comunicacgéo
de foros e corporacfes, de certa forma destituddosujeito. Somente nessa forma
andnima, o seu poder comunicativamente diluido pigde o poder administrativo
do aparelho estatal a vontade dos cidaddos (HABE®RNAO3, t. I, 173).

A procura habermasiana € para que o poder poliintarorganizado se concretize em
procedimentos que possibilitem a autoregulamentai@o individuos livres e iguais. A
soberania popular em seu conteldo radicalmente aétiom ndo se concentra mais numa
coletividade ou em meros representantes reunidas, simn se fazvaler na circulacdo de
consultas e de decisdes estruturadas racionalmért@BERMAS, 2003, V. I, p. 173), por

via do poder comunicativo.

O poder para Habermas € criado no uso do poder rdoativo dentro da esfera
publica. Habermas se aproxima de Hannah Arendt fos@damentar o conceito de poder
voltado para o entendimento e ndo a dominacao.Araralt o poder s6 pode ser atribuido a
alguém, caso nao houver atribuicdo para o outmoesginome do sujeito em sua anuéncia, €
violéncia. Segundo elaO'poder nasce da capacidade humana de agir ouzts &go, de se
associar com outros e agir em afinacdo com"glddABERMAS APUD ARENDT, 2003, t. |,

p. 187). Conforme HabermasA “idéia de Estado de direito exige em contrapartioiaa
organizacdo do poder publico que obriga o podeiritpa, constituido conforme o direito, a
se legitimar, por seu turno, pelo direito legitimame instituidd (HABERMAS, 2003, t. I, p.
212).
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O poder politico é construido a partir do agir caroativo que possibilita o Estado de
direito. A conexao interna entre o codigo de thr& o cédigo de poder se demonstra na
separacao entre direito e politica e na complemedtle mutua dos mesmos. Ou em outras
palavras, “a institucionalizagéo juridica da autar@politica € um ato autoreferencial, isto €,
o Direito busca a legitimidade dentro do sistemadileitos e ndo apelando para motivos
religiosos, metafisicos, sequer morais” (REPOLE®32p. 113). Veja Habermas:

No sistema da administracdo publica concentra-s@agier que precisa regenerar-
se a cada passo a partir do poder comunicativo. Sem o conceito do poder
politico se diferencia. No sistema da administragélblica concentra-se um poder
gue precisa regenerar-se a cada passo a partidéo gomunicativo. Por essa razao,
o direito ndo € apenas constitutivo para o codg@ater que dirige o processo de
administracdo: Ele forma simultaneamentaediumpara a transformagéo do poder
comunicativo em administrativo. Por isso, é posdsiesenvolver a idéia do Estado
de direito com o auxilio de principios segundo amig o direito legitimo é
produzido a partir do poder comunicativo e estendlté novamente transformado
em poder administrativo pelo caminho do direitoitis@mente normatizado
(HABERMAS, 2003, t. |, p. 212).

E de todo importante salientar a utilizacdo da&ensxistente entre facticidade e
validade para fundamentar o sistema de direitoeeegsa relacdo entre da autonomia politica
esta em constante tensdo com a autonomia publicevada. A tensdo existente ocorre na
dimensdo da validade do direito, entre positividederalidade. A producdo do direito
moderno ndo pode ser utilizada a luz da moral, elgido ou da tradicdo para sua
legitimidade, mas, além destesias condi¢Bes de institucionalizacdo juridica p@a do
processo legislativo(REPOLES, 2003. p. 36) racional e que tenha camas principio da

soberania popular e os direitos humanos. Repbtésaa que:

Podermos concluir que a necessidade de legitimidadeireito, evidenciada na
conexdo entre soberania popular e direito humattaeg, como consequéncia a
incorporacdo do exercicio da autonomia publica ddaddos para o ambito do
Estado. Isso porque a pratica de autodeterminagio aidaddos dada pelo
entrelacamento juridico entre autonomia publicarieaga ndo basta para tornar
juridicos os direitos subjetivos de acdo e os thisecomunicativos dos cidadaos
(REPOLES, 2003, p. 112).

Esses direitos comunicativos devem ser transformadopoder politico por meio do
direito, por meio do principio da democracia e diositos humanos.
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2.4 — A institucionalizacdo do processo legislatio principio da democracia.

Habermas trabalha conjuntamente com Gunther oiprinda universalidade. Glnther
€ um dos maiores colaboradores do tema na teoriargiamentacdo juridica, apoiou
Habermas em sua elaboragédo da teoria discursivguadange as contribui¢des juridicas.
Apo6s andlise das criticas de Ginther a aplicacapridcipio da universalidade, Habermas
entende que o discurso juridico comporta dois sidecursivos: discursos de justificacao e

de aplicacag’

O principio da universalizacd@Xige que toda pretensédo levantada seja passivel de
ser aceita por todos os afetados a qualquer tempeme qualquer contexto espacial
(REPOLES, 2003, p. 99). Pode-se inferir que estecipio, fundamentalmente, visa a uma
analise interna entre todos os participantes do jioglistico, uma troca de papéis, a ponto
de que possam, tanto o papel do agente, quantalddduo afetado e daquele espectador, de
maneira equivalente, colocar-se um no lugar dooou@® objetivo do principio da
universalidade é relacionar as trés posicdes etrésipontos que podem ocupar de um ponto
de vista moral. O Principio da universalizacdo éWue orienta o discurso, segundo o qual
uma norma sO pode ser considerada valida se eacoatrassentimento dos demais
participantes do processo discursivo. A univeraghp de direitos é que proporciona a
socializacéo dos cidaddos. Conforme Galuppo:

Enquanto o principio do discurso refere-se aos quliotentos de elaboracao da
norma, o principio da universalizacdo refere-seaseqiiéncias de sua assuncao.
Nesse sentido, universalizacdo significa aqui ematde o que o termo significava
no imperativo categérico Kantinano: no plano déflaacao, s6 se pode admitir que
se possui um direito caso reconheca que outra gesaomesma situacéo, poderia

0 A diferenca existente entre discurso de aplicagéiscurso de justificagdo é que o discurso deagdio nao
trata da validade das normas. N&o obstante, ordisale aplicacdo, que sera aplicado posteriormante
discurso de justificagdo, tem como sua estrutueglequabilidade. Segundo Giinther por Cattoni: “téco
formal de adequabilidade sé pode ser a coeréncreidaa com todas as outras e com as variantes seatin
aplicaveis na situacdo” (OLIVEIRA, 2002, p. 85).dRese dizer que o discurso de justificacdo se eeder
validade das normas. Ja o discurso de aplicacaefeee a adequabilidade de normas validas a um caso
concreto, a coeréncia argumentativa utilizada etia caso especifico. O discurso de justificacaaalipeito a
elaboracdo de normas validas, pautadas pelo piongffversalista, meio pelo qual encontramos adedle de
uma norma. O discurso de aplicabilidade esta cadedliretamente ao senso de adequabilidade noentptey a
cada situagdo especifica parte do pressupostoistéreia de normas validas. Este tema tem mai@sénfios
trabalhos de teoria da argumentacéo juridica, ildmfia politica.
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alegar esse mesmo direito contra qualquer um; tte tado, s6 se pode admitir que
outra pessoa possua um dever caso se reconheg® des o0 mesmo dever para
com ela (GALUPPO, 2002, p. 139).

A fundamentacdo do principio U implica em proceditoedialégico de producéo de
normas juridicas e morais, demonstrando assimta fofluéncia kantiana em HabernTas.
Mas diferentemente de Kant, Habermas nao esta prékisofia da consciéncia, ele vincula
o principio U de aceitacdo reciproca dos direitdeweres aos discursos de fundamentacéo e

adequacao de Gunther.

Por este motivo, afirma-se que o principio da deawia esté interligado ao principio
do discurso, pois s6 tera validade se tiver o @issento de todos os destinatarios que estéo
envolvidos no discurso. Além do mais, o principodiscurso € concretizado no principio da
democracia, pois, como meio de se alcancar a ddgn&cdemocracia possibilita a aplicacado
do discurso como meio de obter legitimidade doitdire partir da manifestagdo moral, ética e
pragmatica das liberdades subjetivas. Este requésitssencial para a funcionalidade de uma
sociedade na qual pretende se auto-regular. Oipionda democracia visa, tdo somente,
instituir um procedimento no qual se legitima cedo por via de uma sociedade pluralista e
multicultural. Para que as leis sejam legitimas@&gsario que possam contar com a anuéncia

de todos os parceiros no processo legislativo disau Conforme disciplina Gunther:

Nessa perspectiva, a ética do discurso tentou deisen um principio que relaciona
a troca dos papeis e a participacdo em uma discuskitiva a validade de uma
norma. Essa discussao deve assegurar que a pasgectada individuo foi levada
em consideracdo por todos os outros. Apenas haseeéajue o julgamento comum,
a norma valida, pode ser reconhecida racionalmpatecada uma das pessoas
(GUNTHER, 1992, p. 10).

Como o principio da universalidade (U) ndo podewstoestabilizar € necessario se
reportar ao poder estatal para que este faca eaefdi da institucionalizacdo juridica da
autonomia publica por meio do principio do discussala democracia. O principio da
democracia explica o sentido performativo de qu¥odoos membros iguais e livres da

°l Salcedo Repolés salienta bem ao afirmar o equiwEopretativo no que tange ao principio moral. No
entender dela os discursos morais na modernidadies#dos para 0 ambito privado e ndo é disso gt o
principio moral U. veja: “O principio moral ultressa a distingdo entre publico e privado, para ganinanovo
sentido ligado a pratica publica que leva em camaigho 0 ponto de vista normativo, pelo qual examos
qgual a melhor forma de regular nossas vidas em gomo interesse de todos, universalmente, como mesmb
da ‘humanidade” (REPOLES, 2003, p. 100).
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sociedade que pretende se autoregular se reconhegamamente na participacdo da
construcdo do direito. Veja Salcedo Repolés a itespe

[...] ndo basta que se introduza um principio dirpdo qual os co-associados do
Direito estabelecam se o Direito é legitimo ou rnecessario ainda que o proprio
processo de formagdo discursiva da vontade politem institucionalizado
juridicamente. Ou seja, que por meio do Direitgamnta a formacéo de wtatus
de membros em uma associacdo de membros livregags,igitulares de direitos
subjetivos (REPOLES, 2003, p. 110).

O principio da democracia estabelece a obrigatadieddo espaco procedimental
devidamente institucionalizado para a producdo minaentacdo diversificada em uma

comunidade de culturas e tradices variadas.

Por este motivo é que enquanto o principio U possia relacdo interna com o jogo
argumentativo-interpretativo, o principio da denag@ ndo, ao invés de analisar o0s
argumentos utilizados na justificacdo de univedsale da norma, o principio da democracia
“opera no plano de institucionalizacdo externa datipgpacdo simétrica nos processos de
formacdo da opinido e da vontddéREPOLES, 2003, p. 102). Ou melhorSdb esse
pressuposto, de simetria na participacdo e respaittuo, garantidos pelo principio do
discurso e densificados pela forma do Direito, mingipio da democracid, (REPOLES,
2003, p. 110) € que se pode garantir a autonornviadar dos sujeitos de direito. Cabe também

salientar com Habermas:

O principio do discurso e a forma juridica de r@éés;interativas nao sao suficientes,
por si mesmos, para a fundamentacdo de qualquedépdireito. O principio do
discurso s6 pode assumir a figura de um princigiodémocracia, se estiver
interligado com anediumdo direito,formulandoum sistema de direitos que coloca
a autonomia publica numa relacédo de pressuposigdproca (HABERMAS, 2003,

t. 1, p.165).

O processo legislativo no paradigma de Estado Deitioc de Direito
necessariamente tem que abrir mecanismos de pagi#o civica por meio da sociedade civil,
caso contrario, a constru¢cdo do provimento estatafrera de forma ilegitima, classificada
como uma decisao legislativa autoritaria, pois of@oeceu sequer abertura ao dialogo com as

instituicbes interessadas, ndo houve o devido itesp@ principio da democracia. Este
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principio é fundamental porque o direito legitindoéspossivel em uma democracia, para tal,

necessario se faz a aplicacdo do mesmo para iagéaude procedimentos democraticos.

A adocdo de um novo modelo paradigmatico significatilizacdo de um modelo
tedrico condizente com a atual conjuntura demaraapara tanto, a luz da Teoria Discursiva
do Direito e da Democracia 0 processo legislativabilizado pelo respeito ao devido

processo legal estd amparado constitucionalmente.

Pode-se dizer que, os principios do contraditoridaelegitimidade transcendem o
interesse privados daqueles que representam oddoslapois se torna fundamental para o
regular desenvolvimento da atividade legiferanteapa abertura de manifestacdo das

diferencas.

A teoria discursiva é o meio mais adequado pamndugdo da atividade jurisdicional,
estabelecendo como fim pré-determinado a legitideddas decisbes e o consenso social,
para tanto necessario € que se tenha aplicacagirtdpp da democracia no ambito do
processo legislativo institucionalizado. Neste eepmstitucionalizado e mobilizado pelo
principio da democracia, onde as liberdades subgepossam se manifestar na defesa de seus

interesses, € que se encontra o Estado DemocdétiDareito.

O grande desafio que Habermas procura transpor @im@ criar mecanismos de
comunicacao institucionalizados que viabilizem diggacao civica no processo legislativo.
Habermas cria entdo sua teoria do discurso pamafoentar uma socializagdo para uma
possivel verticalizagdo, como se verd no proxinpitel na analise da esfera publica e da

sociedade civil na Teoria Discursiva
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3 — DA SOCIEDADE CIVIL A ESFERA PUBLICA: o caminho da solidariedade

procedimental.

No capitulo anterior, ap0s apresentacdo dos cas@earadigmaticos na modernidade,
focou-se na analise da Teoria Discursiva do Diregtada Democracia como modelo
procedimental tedrico. A Teoria Discursiva ao demstoo foco de andlise da filosofia da
consciéncia para a filosofia da linguagem, substitu 0 sujeito solipsista kantiano pela
relacdo intersubjetiva da razdo comunicativa pradpoou diversos desenvolvimentos
tedrico-filosoficos. Habermas possibilitou o pendacursivo em uma sociedade plural e
democrética em que as diferencas possam ser aftoeadkspeitadas em suas individualidades
na legitimidade dos discursos e das deliberagdes.

O conceito de democracia € ampliado frente as sibiBerais e republicanas. Tanto o
liberalismo quanto do republicanismo séo tradigdespensamento politico moderno que
compartilham idéias semelhantes, mas nao iguamp qmor exemplo, igualdade e liberdade
entre os cidaddos, a democracia, o constitucionali®e a fundamentagcdo dos direitos
humanos? Nos dizeres de Cattoni de Oliveird'ddavia, isso ndo significa que Constituic&o,
Democracia, e direitos fundamentais sejam integmes da mesma forma por elas.”
(OLIVEIRA, 2007, p. 31).

%2 Cattoni de Oliveira trds em seu estudo algunsdiids que fazem parte tanto da tradicdo do pengamen
liberal quanto do republicano. A saber, os liberséi®: John Locke, Immanuel Kant, Emmanuel Sieyes,
Benjamim Constant, John Stuart Mill, Jeremy Benthlnhn Rawls, Charles Larmore e Ronald Dworkin. Os
republicanos sdo: na versdo atualizada como justistno sédo: Jean-Jacques Rousseau, Hegel, ManxaHa
Arendt, os mais recentes, Charles Taylor, Michaal2&f, Alasdair MaclIntyre e Frank Michelman (OLIVEAR
2007, p. 30).
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A exigéncia da reconstrucdo politica a partir dagdo intersubjetiva aponta para um
terceiro modelo de democracia, o qual se diferedogadois acima citados e que Habermas

denomina de Procedimentalista.

A concepcao procedimental de democracia distingugsto de modelos liberais
qguanto de republicanos, contanto que a formacaomd&de democratica ndo seja
compreendida nem primariamente como concorréncige eagentes atuando

estrategicamente pela obtencéo ou aquisicdo de potitco, nem como forma de

auto-entendmento ético-coletivo de cidaddos vine¢gEORST, 2009, p. 187).

No modelo procedimental a relacdo entre autonoriiiiqa e privada acontece sob o
prisma da equiprimordialidade das mesmas e possub @Scopo 0 consenso procedimental

entre os cidadaos.

O estudo da conectividade da sociedade civil aagféblica como meio necessario
para a legitimidade das decisbes legislativas percale certa forma, grande parte dos

estudos de Habermas.

O direito € legitimo para Habermas se os destioatdambém podem se sentir co-
autores na construgcédo das leis por via do acessteddo processo legislativo que tem
procedimentos democraticos que respeitam a ampdsale o contraditorio. Para isso, 0s
cidadaos necessitam sair do lugar de expectadopassarem a ser atuantes na sociedade,
serem atores sociais. Somente assim eles, no @retos direitos fundamentais, podem fazer
suas reivindicagcles e exigéncias ao participaresmeos deliberativos publicos e politicos.
Este modelo tedrico que a participacdo dos cidad@oprocessos deliberativos de tomada de
decisdo € o proprio exercicio da democracia arpddi critérios legitimos do processo

legislativo constitucional.

Habermas elabora sua teoria apos um longo traggtocd que percorre algumas
décadas na histéria da filosofia politica. A Tedbiacursiva do Direito e da Democracia,
como uma elaboragdo tedrica complexa e enfeixadalieensos conceitos construidos no
decorrer dos estudos filoséfico-sociologicos, teom paracteristica esclarecer o percurso
discursivo das deliberagcdes politicas publicas gn@pnadas a partir do direito. Mas cabe
salientar que esses discursos se apresentam radgantianifestacdes sociais, de organizagdes
politicas representativas da sociedade civil e Habermas procura estudar ja em sua

primeira obra.
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Dentro da trajetéria tedrica de Habermas ha tréasopue sdo de maior importancia
para o estudo ora realizado, a saber sdo, Mudasigaltal da Esfera Publica (1962), Teoria
da Acdo Comunicativa (1982) e a Facticidade e ddid(1992).

A obra Mudanca Estrutural da Esfera Pudblica € maiotodutorio do
desenvolvimento tedrico de Habermas no estudo smbr@oblemas sociais que afligem a
esfera publica politica. Nessa obra, ele realiparir de um olhar histérico da esfera publica
ocidental a analise da sociedade moderna, fundandmtno modelo de esfera publica do
desenvolvimento da emergente burguesia politizadackarecida dos séculos XVIII e XIX
europeus, principalmente na Inglaterra, FrancaemAhha. A partir de um olhar histoérico

Habermas aponta que:

A Esfera Pulblica pode ser entendida inicialmentenacaa esfera das pessoas
privadas reunidas em um publico; elas reivindicata esfera publica regularmente
pela autoridade, mas diretamente contra a propt@idade, a fim de discutir com
ela as leis gerais da troca na esfera fundamenttéénpivada, mas publicamente
relevante, as leis de intercAmbio de mercadoris teabalho social (HABERMAS,
2003, 42).

O autor demonstra como uma burguesia emergenteapitalismo precario, causa
repercussfées até mesmo dentro das familias na anedidque a troca de mercadoria causa
efeitos na economia domeéstica e passa a delinsitabém a esfera de reproducdo social.
Considerando, por conseguinte, qoestatus de homem privado combina o papel de deno d
mercadorias com o de pai de familia, o de propriet&dom o de “homem” simplesmerite.
(HABERMAS, 2003, p. 43). Ou seja, antes que a agp€iblica assuma o campo tensional
politico entre Estado e sociedade, a esfera pujlitam o seu préprio publico de atuacao, de
interesse. Habermas realizou analise da burguesiaalilo XVIIl em dois setores, dividindo-

a em setor publico e privado, o setor publico Brseé ao poder publico, o setor privado

separa-se em duas esferas:

A esfera privada compreende a sociedade civil msglem sentido mais restrito,
portanto o setor da troca de mercadorias e dolmal=ocial; a familia, com sua
esfera intima, esta ai inserida. A esfera publichtipa provém da literaria; ela
intermedia, através da opinido publica, o Estadss enecessidades da sociedade
(HABERMAS, 2003, p. 46).
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E através da andlise historica do surgimento dguesia que Habermas analisa a
transformacdo e o desaparecimento das condi¢Oealiquentam a esfera publica no século
XX.

s

O objetivo de Habermas em Mudanca Estrutural daer&sPublica € analisar o
“genuino processo de comunicacao publica e aquelesamn sido subvertidos pelo pater
(LUBENOW, 2007, p 105). O autor procura nesta docar em questdes de interesse geral,
guestdbes normativas, “consensuais’, em leis e segraiversais e fundamentadas
racionalmente, para tanto, realizou criticas aoeiwliberal e demonstrou a insuficiéncia da
esfera publica burguesa, principalmente pela faléa racionalizacdo do poder e da
neutralidade da dominacdo. Segundo Lubet®wesfera publica, dominada pelos meios de
comunicacao de massa e infiltrada pelo poder, tesaaim cenario de manipulacdo da busca
por legitimidade”(LUBENOW, 2007, p. 105). Assim, a esfera publicaégaca burguesa nao
consegue ter legitimidade por rupturas e problem#s ocorrem no bojo da construcdo

normativa, prejudicando a elaboracdo de uma teenzocratica.

Habermas diagnostica uma esfera publica atrofiadacolhida, acurralada,
despolitizada e cuja base institucional est4d cooidma ‘Espoliada da sua concepcao
original, desenha o quadro de uma vida politica rddgda, em que o contetdo politico
liberal de opinido publica foi subvertido numa maulacdo generalizada(LUBENOW,
2007, p. 105). O autor demonstra como o debatenalkcritico da esfera publica é removido
do quadro institucional que sustentava a mesmajtapgnda, como a esfera publica nao
alcanca seu padrao de legitimidade por ndo exsueefuncdo de mediagao de interesses.

Habermas, a época da elaboragdo da obra, ndo cengmsgalizar de que forma a
esfera publica, como modelo intermediario de cogétw da opinido publica, poderia
desenvolver o trabalho de legitimidade normativa,anda, como ela iria se projetar em

bases sdlidas de repolitizacdo que nao fossem smasalas formas burguesas.

Por conseguinte, novos empreendimentos tedricagesupara responder a questdes
ainda obscuras, eles sdo manifestados atravésgdesaéscritos de Habermas, como por
exemplo, Técnica e Ciéncia como Ideologia (1968¢@ria e Praxis (1971), escritos quao
trabalham a esfera publica no centro da relac@dBst sociedade, mas possuem como cerne
analise da atuacao da técnica no ambito do mundadaem como a solugcédo de problemas
praticos a partir de uma racionalidade técnica. @o-se como a teoria ocupou lugar
privilegiado na sociedade e de como a cientifi@pagolitica tomou o lugar da legitimidade.
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Por outro lado, por mais que a intencdo nao fasdmlhar especificamente a esfera publica,
estes escritos de Habermas proporcionaram, alguossdepois, o desenvolvimento da Teoria
do Agir Comunicativo, que por sinal, foi fundamermtara a criacdo da teoria do discurso. A
partir deste marco € que Habermas comeca a elaboes acbes fundamentais para os

discursos, a instrumental e a comunicativa. Condédfneitag:

Em sua Teoria da A¢do Comunicativa (1981-1983ehiHabermas faz o esfor¢o
de pensar, numa nova totalidade, os trés mundas ddjetos, das normas e das
vivéncias subjetivas), desmembradas pelas criti@aaz&o pura de Kant.

Se aos trés mundos correspondiam formas diferedéesacdo (instrumental,
normativa, reflexiva), uma nova visao teérica quegdrasse os trés mundos numa
totalidade pressuporia uma forma de acdo que néeseasse as limitacdes de
nenhuma das outras trés. Somente a acdo comuaiéatiapaz de abarcar os trés
mundos, anteriormente isolados em esferas de agfaoqeie (FREITAG, 2005,
p.101).

Na Teoria Acdo Comunicativa Habermas esta intedessaas condicdes de
comunicacao sob as quais se pode dar a formagéogiisa da opinido e da vontade politica.
Ele procura elaborar um mecanismo que proteja ausmacdo de vicios ideoldgicos que

colonizam o mundo da vida.

Nesta teoria 0 autor parte para um quadro tednueoapresenta uma concepcéao dual
de sociedade, separada em sistemas e mundo d&Mdauda o foco de anélise ao deixar de
procurar na esfera publica a base normativa degtituicbes situadas no tecido sofia
passa a se preocupar com umedé de comunicagéo e articulagéo de reflexos carativos
em gue a opinido e vontade politica publigwssam provir (LUBENOW, 2007, p. 108). A
teoria da acdo comunicativa € a tentativa de iategs varios atores sociais por meio de um

entendimento comum, racional e linguistico.

Habermas somente retoma a discussao da esferagghndo discute a concepcéao

dual da sociedade na distingdo que h& entre sistemmndo da vida.

No entanto, a relacdo sistema e mundo da vida ndwaétransposicao tal e qual da
relacdo Estado/sociedade civil. O mundo da vidalervprocessos comunicativos
de transmissdo cultural, integracdo social e dmaigdo, cuja reproducdo requer
instituicbes capazes de renovar e preservar dsdes] solidariedades e identidades.
(LUBENOW, 2007, p. 108).
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Com o préprio HabermasO‘mundo da vida, do qual as instituicbes sdo unméepa
manifesta-se como um complexo de tradicbes enaddm; de ordens legitimas e de
identidades pessoais — tudo reproduzido pelo aginunicativé (HABERMAS, 2003, t. I, p.
42), ou seja, ds agentes comunicativos se movem sempre denthmrionte que é seu
mundo da vida{HABERMAS, 1992, t.II, p. 179, traducdo nos33).

No segundo volume da obra Teoria da Acdao Comuueadie retoma a discussao a
respeito da esfera publica para realizar a distingétre sistema e mundo da vida. A
reproducdo do mundo da vida ocorre também pottuiggies que sdo capazes de renovar e
preservar as tradicoes e identidades que se distimgntre si. Todavia, essas identidades
somente conseguem tomar proporcdes representaiaiases a partir de sua organizacao na
sociedade civil para atuar na dimensdo institutjoparmitindo, assim, a dimensao

lingUistica, cultural e simbdlica de proliferar.

Cabe salientar que aqui Habermas néo trabalha caonceito de sociedade civil
conjuntamente com a esfera mercantil, como soceedadroca e de economia privada como
em Hegel. A esfera publica ndo possui um arcabprmmedimental necessario para que essas
estruturas do mundo da vida, que se afloram em mentos contrarios, ndo apenas de
resisténcia, mas para que haja a manifestacacatiagosocial discursiva a partir do proprio
mundo da vida, se apresentem de maneira livre rdasfaréncias ideoldgicas. Habermas
pensou em uma maneira de ligar diretamente estémanto comunicativo aos complexos
institucionais. Para isso teve que pensar em unva teoria, diferente da que ja tinha

elaborado em Mudanca Estrutural da Esfera Publica.

Habermas credita a esfera publica a capacidadesbgmade de revigoramento das
instituicBes politico-sociais por parte do mundovidia. Nas palavras do autor ao trabalhar as
modificacdes de seu entendimento na funcao daagstdilica:“Essa questdo me chamou de
volta, ao fechar o livro, para o problema sobre wabeu tinha tocado, mas ndo consegui
responder de forma adequad@4ABERMAS, 1996, p. 4413

A partir deste problema surgem novas reformulagdejsive um novo prefacio da
obra Mudanca Estrutural da Esfera Publica. Habefamgalgumas autocriticas e reconhece

*% Los agentes comunicativos se mueven siemenérodel horizonte que es tu mundo de la vida”.

* "This question drew me back, at the close at thekpto the problem on which | had touched butefito
address properly".
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algumas deficiéncias e limitagcdes de suas elabesagnjuntamente com criticas de outros

autores.

Para atingir a legitimidade democrética da esfarbliga na contemporaneidade,
Habermas teve que reanalisar a teoria da esfericg(ior uma nova base teorica. Nas
proprias palavras do autoiMinha propria teoria, finalmente, também mudou, erabmenos
em seus fundamentos do que em seu grau de conapléHABERMAS, 1996, p. 4225°

Neste novo prefacio o autor delega a sociedadleecavesfera publica um papel mais
complexo e importante que é possibilitar a criagédfluxos comunicativos que permitem
com quem o0s atos emanados do interior da sociantipossam chegar até a esfera publica.
A esfera publica, entdo, precisa canalizar os wamunicativos surgidos da sociedade civil
para que possam transformar a realidade politickstado. Mas a pergunta que surge é:
Como fazer isso uma vez que ndo possui um arcalledgoco que possibilita o raciocinio

exposto?

Habermas cria uma nova teoria que proporciona relagamento entre sociedade
civil, mundo da vida, esfera publica e sistemas.q@® ele ndo conseguiu somente
reestruturando o prefacio da Mudanca EstruturalEdéera Publica e interligando-o ao

contetdo da Teoria da Agdo Comunicativa.

Para tentativa de resolucéo do problema acima &xptes elabora uma teoria a partir
da qual podera conjugar o exercicio de cidadania agproximidade da sociedade civil na
construcdo de fluxos comunicativos que chegam atésfara publica politica e que
proporciona a construcdo de um Estado Democraicalickito com raizes sélidas, com

principios constitucionais.

A obra conhecida no Brasil conireito e Democracia; entre Facticidade e Validade
(1992) tem como objetivo uma teoria ndo so do tirenas antes de tudo, uma teoria social

gue sustente o0 uso racional-pragmatico da linguagem

Habermas é autor que influencia varias outros dftiss na década de noventa e se

torna marco fundamental para os estudos a resgaittemocracia deliberativa, como por

%5 “My own theory, finally, has also changed, albeds in its fundametals than in its degree of cexip}”.
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exemplo: Joshua Cohen (COHEN, 1997), Seyla Benh@@BHNHABIB, 2009) e Maeve
Cooke (COOKE, 2009)°

Considerando que a pesquisa tem cunho juridicocgaenha em prol de um olhar
sociologico, estabelece-se, como objetivo geralifiv@ se o0 processo legislativo
constitucional atende aos requisitos da Teoria Ubs$¢a no que tange ao resgate
procedimental discursivo com a sociedade civil en a esfera publica dos “problemas
societarios” que nascem e emergem do mundo da Didate desta provocacao, estuda-se a

sociedade civil e a esfera publica a partir da ideDiscursiva do Direito e da Democracia.

Nos primeiros trabalhos de Habermas, sobretuddvielanca estrutural da esfera
publica a esfera publica era pensada como situada erfigtanlo e a sociedade civil, na
Teoria Discursiva do Direito e da Democracia elanhga contornos mais extensos,

interligando os sistemaka economia e politica comnmaundo da vidana qual esta fundada.

Habermas pensa em condicfes ideais de fala parasquidadédos enquanto participes
de um mesmo Estado Democratico de Direito possparta das associacfes e organizacdes
da sociedade civil atuarem com a integracdo saziglom a solidariedade por via de
procedimentos que possibilitam as raias da sofidade social se apresentar. A esfera publica
cabera a funcdo de conferir e proporcionar o esgaguunicativo que dara, a partir das

diversas manifestacdes que surgem do mundo daavideegracéo destas com os sistemas.

Os sistemas sao por si so insuficientes para omentb da integracdo social. Ao
Poder econdémico e administrativo é vedada a iméarééa nos meios comunicativos, aqueles
somente poderdo alterar-se por interferéncia deefPodmunicativo, caso contrario hi a
colonizacdo do mundo da vida. Habermas pensa & téor discurso como opcdo de

integracdo a partir do direito também entre os odsistemas.

No sistema administrativo e econémico ha uma teasfie principios opostos com o
objetivo primordial da teoria do discurso que éimtegracdo social. Muitas vezes esses

principios vao colidir com os interesses da opinglica politica, entdo, proibe-se a

% Existem algumas diferencas entre estas teoriasaber, Joshuan Cohen apesar de possuir influencias
habermasianas, ele se aproxima mais de Ralwaratteriza a democracia deliberativa de modo
procedimentalista, mas ndo habermasiano, como ussac@acdo democratica cujos membros partilham os
termos e os objetivos dessa associacdo constitiddaodo pluralista(AVRITZER, 2009, p 8). Ou seja, aqui

ele se aproxima muito de uma sociedade que recersiec condicdo humana a partir da pluralidade ey S
Benhabib e Maeve Cooke sao diretamente influensipdaHabermas ao apresentarem uma perspectivaem q
a “democracia deliberativa € um principio geral de amgentacéo, envolvendo o direito de todos os indodd

de iniciarem argumentos reflexivos sobre as regi@s procedimentos discursivofAVRITZER, 2009, p. 9).
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modificagdo dos dois sistemas acima citados sem teolea vinculagdo com o Poder
comunicativo.

A linguagem do mundo da vida torna-se, por consgguiao ter contato com 0s
sistemas por via do direito, forma de compreensi# abdigos especiais da administracao
(dirigido pelo poder) e da economia (dirigido péinheiro). Ambos os sistemas — econémico
e administrativo — s@tancorados no mundo da vida através de institucliaagado juridica
dos mercados e das organizac¢des burocratiggd®®BERMAS, 2003, t. I, p. 105). Habermas
aponta que se deve observar o papel integradoireitodao possibilitar que cada ator social
possa compartilhar intersubjetivamente da idenddpc Ihe € agradavel e que cada um possa
também participar civicamente na construcdo daedade. Através desse uso publico da

razao € que Habermas encontra a saida para asfeva giblica.

Com a obra Facticidade e Validade (1992) o dirailinge a funcdo de conectar a
sociedade civil e a esfera publica na constru¢&opdaovimentos estatais conjuntamente com
0S anseios sociais. A sociedade civil assume o | papa&ativo, ofensivo, atuante e
cooperativo a atual compreensdo do papel polit@wanodelo procedimental democrético.
Veja Costa a sequir:

A Sociedade civil passa, entdo, a ser tratada aptagar social de geracao de uma
opinido publica “espontanea” posto que ancorada miondo da vida e,
simultaneamente, com o elenco de atores sociaidlithdds para conduzir os
impulsos comunicativos condensados nas esferasld@etidiana as demais Orbitas
sociais (COSTA, 2002, p. 49).

Habermas utiliza o modelo de eclusas ao atribuifasen as questbes de
institucionalizagéo das decisdes realizadas nogspeocedimentais decisorios deliberativos.
Eles possuem como caracteristica principal o resgeidemocracia radical, ao discurso

constitucionalmente garantido. De acordo com Salgharques:

A deliberacdo pode ser compreendida como uma ateiddiscursiva capaz de
conectar esferas comunicativas formais e informaas, quais diferentes atores e
discursos estabelecem um didlogo, que tem poripahobjetivo a avaliagdo e a
compreensdo de um problema coletivo ou de uma &uedt interesse geral
(MARQUES, 2009, p. 13).
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Dentro deste modelo, no qual as particularidadena@festam em prol de interesses
comuns solidarios (coletivos), a esfera publicaspas ser a chave mestra para que se possa
efetivar o processo deliberativo como estrutura ateética para discussao e resolucéo de
problemas politicamente relevantes. A partir deerasfprivada, que emerge da e para a
sociedade civil, é que, através desses fluxos cmainos, a esfera publica sintetiza todos os
problemas sociais e proporciona a abertura a detffe e compreensdo das decisbes
institucionais, pois, ela vincula a atuacdo do Pofldministrativo a uma questdo de
fundamentacdo. Ou seja, a esfera publica vai pbsitatravés desse canal discursivo a
manifestacdo da sociedade civil ao introduzir audisdo que emerge da esfera privada. Em
outras palavras, a formagéo da opinido publicasfera publica sera o direcionamento para

que o poder administrativo possa fundamentar.

Como esses fluxos comunicativos sdo manifestadgarr da sociedade civil,
trabalha-se com a possibilidade de alteracdes nsguicdes pela esfera publica que age
como 0 espaco publico de deliberacdo publica enquedelimita os seus limites internos e
externos. Conforme a afirmativa anterior, ndo sgeptizer que na esfera publica haja temas
agendados ou excluidos, englobados ou incluidos, wem que a propria esfera publica é
indeterminada no que tange ao seu conteudo e ageumaa politica, aos grupos de presséo e

as classes de interesses.

Se a propria esfera publica ndo impde a sua lidutagterna ou externa, esta sera
estabelecida pelas deliberacdes publicas que dar@otorno dos temas que serdo realizaveis,
através de filtragens de interpretacdo e identifioaque ocorrerdo a partir dos destinatérios
das decisbes. Estas decisbes sao propostas ademim procedimento deliberativo que

proporciona a realizacao da legitimidade da cogatrunormativa.

A esfera publica ndo pode ser entendida como urs@Euigdo nem como uma

organizacao, pois, ela ndo constitui uma estrutaranativa capaz de diferenciar
entre competéncias e papeis, nem regula 0 modertenpa a uma organizacao, etc.
Tampouco, ela constitui um sistema, pois, mesmosgje possivel delinear seus
limites internos, exteriormente ela se caractedp@vés de horizontes abertos,
permeaveis e deslocaveis (HABERMAS, 2003. t. 1B2).

A deliberacdo é um processo continuo cognitivordeas que se estabelecem por
interesses antagobnicos, contrafacticos, que seaatmam em longo prazo pelo uso do poder

comunicativo. A intersecao das deliberacdes publocan a esfera publica € a possibilidade
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de atualizacdo constante dos interesses politicogidos na esfera publica. Essa prética
alimenta a construgcdo de consensos racionais ecefer possibilidade de que os atores se
expressem e articulem melhor, e que por fim, pdgailambém a revisdo dos interesses
particulares dos atores, que, consequentementgdatna alteracdo das politicas sociais. A
deliberacéo € considerada um processo social ergoativo que se estabelece no decorrer do
tempo. A esfera publica € o espaco intermedidrio etwontro do centro (Poder

Administrativo) com a periferia (sociedade civil).

A esfera publica é também o espaco intermediarice ems discussfes politicas

conduzidas pelos atores administrativos centraas eonversacdes com 0s atores
civicos periféricos. A divisdo entre as atividaéaslusivas do centro dos sistemas
politicos (tomada de decisdes) e as acles realizada arenas que integram a
periferia (identificacdo e sinalizacdo dos problenga potenciais crises) indica

também a existéncia de uma distincdo entre doisstige poderes: o poder

comunicativo, originario dos debates iniciados patexto da esfera publica, e o

poder administrativo, exercido pelos atores pafliddo Estado. De um lado a

formagdo da vontade democratica resulta das decisdmadas através das

deliberagBes formais. De outro lado, a formac&@opdaido publica é o resultado da

participacdo dos cidaddos e das associac¢des es/liebates publicos desenvolvidos
em arenas comunicativas em que a conversagaccpdliéistaca-se como principal

atividade discursiva (MARQUES, 2009, p. 16).

Os atores sociais em participacdo nas arenas pslugbaterdo as politicas publicas e
as construcdes normativas necessarias para a gaésotla manifestacdo dos interesses

conflitantes na sociedade. Veja Benhabib

De acordo com o modelo deliberativo de democracie das condicdes necessarias
para se atingir a legitimidade e a racionalidadgpesuessos coletivos de tomada de
deciséo com relacdo a uma politica é que as iigdités politicas sejam organizadas
de tal modo que aquilo que é considerado de irtergsral resulte de processos de
deliberacdo coletiva, conduzindo racionalmente endelo justo entre individuos
livres e iguais (BENHABIB, 2009, p. 112).

A compreensdo adequada do Estado Democrético ddditetermina a observancia
dos direitos fundamentais, uma vez que estes visagqne € melhopara cada uma das
pessoas, muito embora nem sempre coincida comoagué é bom para todos. Diante desta
pluralidade universal, da diversidade cultural erdgpeito as minorias, as diferencas, as
igualdades de possibilidades de construcdo potiticRstado, deve-se observancia ao devido

respeito a simultaneidade de diversos projetosdiena sociedade.
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A Teoria Discursiva permite que sejam filtradostobnicdes e temas, argumentos e
cognicbes, de tal modo que os resultados obtidosepte caminho tém a seu favor a
suposicao da aceitabilidade racional de que o ghoemto democratico deve fundamentar a
legitimidade do direito. A fonte da legitimidadelifioa ndo pode ser a vontade dos cidadaos
individuais, mas o resultado do processo comunricate formacao da opinido e da vontade
coletiva a partir dos modelos deliberativos demtiema.

E esse o processo de legitimidade que, operadoodgatesfera publica, estabelece a
mediacdo entre o0 mundo da vida e o sistema pgljieonitindo que os impulsos provindos
do mundo da vida cheguem até as instancias de #ouhadlecisdo instituidas pela ordem
democratica. Habermas considera que o Estado Détiwacde Direito se constitui atraves de
uma conexao interna entre direito e politica. @ittirapresenta-se como sistema juridico, ele
tem como fonte de legitimidade o resultado dadrdicbes publicas realizadas no @mbito do
processo legislativo. Os direitos humanos con@etia igualdade e liberdade subjetiva entre
cidadaos de uma mesma sociedade. Os direitosvossitevestem-se de ameacas e sanc¢oes,
podendo ser usados contra interesses opostos asgrassdes de normagHABERMAS,
2003, V. I, p. 172). Este meio legitimo de coercam a finalidade de respeito as normas
juridicas é monopolio do Estado. Somente ele sendérecnessa relacao de garantir o poder de
comando numa comunidade de associacdo espontaheaneeracdo de membros livres e
iguais que se auto-regulamenta a partir de ideagiies em um meio comunicativo. Nos
dizeres de Haberma®\“fim de constituir-se como comunidade de direib,coletividade
precisa dispor de uma instancia central autorizadagir em nome do tod¢dHABERMAS,

2003, V. |, p. 170). O Estado, em sintese, é furesado da seguinte maneira por Habermas:

O Estado é necessario como poder de organizagéficse de execucgdo, porque 0S
direitos tém que ser implantados, porque a comdridke direito necessita de uma
jurisdicdo organizada e de uma forga para estabili identidade, e porque a
formacdo da vontade politica cria programas que ¢@gm ser implementados

(HABERMAS, 2003. t. I, p. 171).

Considerado o direito uma via de méo dupla, emsgugarante a liberdade por via da
democracia, e a democracia € garantida por vidbdedhde, afirma-se, entdo, que os cidadaos

formadores do codigo de poder (normas instituidadas direito) conduzem o poder
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administrative’’ O poder administrativo, assim, fica impossibilidade reproduzir-se a si
mesmo, vinculado a regenerar-se a partir de dissuesn um procedimento deliberativo
intersubjetivo. Observe passagem nesse sentRisd’ e abrangéncia do aparelho do Estado
dependem da medida em que a sociedade se serveediaommdo direito para influir
conscientemente em seus processos de reprdd@gdBERMAS, 2003, t. | p. 171)O
Estado de direito é a exigéncia de ligar o sistadmainistrativo ao cédigo de poder através do

poder comunicativo, este que sera garantido pebitali

O maior problema que a sociedade civil encontrac@no realizar essa auto-
regulamentacdo sem perder a liberdade e igualda@atglas pelos direitos fundamentais e
consolidar um Estado Democratico de Direito qua pegsivel efetivar em maior proporcao

os direitos humanos e a soberania popular?

Nesse caso, a andlise dos processos sociais dotraacao verificados no bojo da
democratizacdo ndo poderia permanecer confinadssfesa institucional, deveria,

ao contrario, penetrar o tecido das relacfes soeiala cultura politica gestadas
nesse nivel, revelando as modificacGes ai obsesvddassa maneira, a critica
sociolégica as teorias da transicdo indica a natzds de estudar, de forma
reconstrutiva, o modelo concreto de relacionamentoe o Estado, as instituicdes
politicas e a sociedade, mostrando que nessasedqgiEs habita, precisamente, o
movimento de constru¢do da democracia (AVRITZERESTA, 2004, p. 704).

Avritzer e Costa realizam reflexdo rumo a respdstgpergunta acima. Este tema é
tratado no capitulo VIII da obra Facticidade e Wafle e é estruturante da democracia

deliberativa, que vincula os processos deliberataveociedade civil e a esfera publica.

A solugdo para este problema s6 se encontra emrelagdo modificada entre
esferas publicas autbnomas, de um lado, e as gsferacdo controladas através do
dinheiro e do poder administrativo, de outro, asspague o potencial de reflexao
necessario se encontra na soberania comunicatitanddoida, que se faz valer
mediante os temas, 0s argumentos e as propostsudo para problemas de um
comunicacao publica que flutua livremente, que tEmassumir, no entanto, uma
figura mais soélida nas deliberacdes de instituic@estruturadas de modo
democratico, uma vez que a responsabilidade poisdec praticamente bem
decididas exige uma imputabilidade institucionaral (HABERMAS, 2005, p.
152).

> «A filosofia e a democracia ndo s6 compartilhanmasmas origens histéricas como também, de certio mo
dependem uma da outra.” (HABERMAS, 2004a, p. 69).
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Aqui, entdo, demonstra-se a conexao constitutivee em sociedade civil e a esfera
publica como sistema de efetivacdo da soberanialgiop dos direitos humanos e como sao

fundamentos que se pressupdem mutuamente.

A sociedade civil e a esfera publica, no que tameesgate procedimental discursivo
realizado entre as duas instancias comunicatiéas,domo escopo principal possibilitar a
legitimidade no processo legislativo por via de mmodelo de democracia deliberativa que
atua na acao intersubjetiva dos processos pargenddmento.

Habermas trabalha o modelo de eclusas como uma immapecedimental de
manifestar os discursos. Ele entende que o respgitoo entre os cidadaos e a consideragao
de que estejam em um mesmo nivel de discurso,i@izacdo horizontal dos discursos, faz
com que, ao se atribuirem reciprocamente direti@ms\bém institucionalizam as formas

verticais das organizacgdes socializadoras.

Através do resgate discursivo fundamentado na makttade comunicativa dos
processos decisorios, institui-se a exigéncia dibetacdes e legitimidade do exercicio de

poder do Estado.

Os atores sociais ndo podem exercer o poder adrativie, pois ha a impossibilidade
da sociedade civil assumir funcdes que cabem al&sO que ha é a influéncia dos atores
sociais na politica através das mensagens querpErcos mecanismos discursivos na defesa
dos direitos fundamentais. Ainda, demonstra-se @oitancia da sociedade civil no
afloramento dos conflitos e alicerce da participagécial na construgcdo dos provimentos
estatais® Cabe aos atores da sociedade civil nesse modsdorsivo de democracia um
duplo papel: de um lado, eles sédo responsaveis pekervacdo e ampliacdo da infra-
estrutura comunicativa propria do mundo da vida. M&smo tempo, por outro lado, tais
atores canalizam os problemas tematizados no mdadeida para transp6-los na esfera
publica. Em outras palavras, cabe a sociedadeerndinar os ecos sociais problematizados no
mundo da vida quanto exigir mecanismos que facasesescos repercutirem em outras

instancias. Observe o conceito de sociedade @viHabermas:

8 O provimento é um ato do Estado, de carater iniperaproduzido pelos seus 6rgdos no ambito de sua
competéncia, seja um ato administrativo, um atésliEivo ou um ato jurisdicional (GONCALVES, 1993,
102).
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O atual significado da expresséo “sociedade chdld coincide com o da “sociedade
civil’, da tradigdo liberal, que Hegel chegara anatzar como “sistema de
caréncias”, isto é, como sistema do trabalho sacidd comércio de mercadorias
numa economia de mercadoHoje em dia, o termo “sociedade civil’ ndo inclui
mais a economia constituida através do direitoapiv e dirigida através do
trabalho, do capital e dos mercados de bens, comda acontecia na época de Marx
e do marxismo.O seu nucleo institucional é formado por associacdee
organizacfes livres, ndo estatais e ndo econdmicas quais ancoram as
estruturas de comunicacdo da esfera publica nos cpoenentes sociais do
mundo da vida. A sociedade civii compdem-se de mowentos sociais,
organizacfes e associagfes, 0s quais captam ecos plmblemas sociais que
ressoam nas esferas privadas condensam-nos e @hsmitem, a seguir, para a
esfera publica politica. O ndcleo da sociedade civil forma uma espécie de
associacdo que institucionaliza os discursos capaee solucionar problemas,
transformando-os em questfes de interesse gerajuadro da esfera publica
(HABERMAS, 2003, t. Il, p. 99, grifo nosso).

A sociedade civil ndo pode assumir as funcdes ghem ao Estado por dois motivos;
primeiro motivo é que ela esta em constante mutacdo eod®ger rotulada ou manipulada
pelo poder institucionalizado, ela por si prépréo pode ser institucionalizada, a tentativa
de ndo colonizar o0 mundo da vida pela administragfigoelo proprio mercado. Por este
motivo Habermas separa a sociedade civil, 0 merealadministracdo. €egundomotivo &
gue os membros da sociedade civil sédo cidadaospquéliversos motivos, se associam e se
organizam para defender cada um seu interesse.hoaser vinculo da sociedade civil com
0s mecanismos de poder, estas associaces e agfgsZariam proveito proprio deste poder
para maximizar os interesses de seu grupo e alca®ss objetivos através do uso
institucionalizado, causando, por conseguinte,exgdéncia do agir estratégico e a auséncia

de um fluxo comunicativo para a construcéo de uns€so.

A sociedade civil ao compor-se de movimentos omgaidnais e associativos livres,
nao estatais e ndo econdmicos, 0s quais ancoragstraguras de comunicacdo da esfera
publica, ‘tapta ecos dos problemas sociais que ressoam feraeprivadas, condensam-nos
e 0s transmitem, a seguir, para a esfera publitdABERMAS, 2003, t. I, p. 99).

A manifestacdo dos problemas pela sociedade civib rambito da esfera publica
possibilita a vinculacdo do legislador a uma questdde fundamentacdo No mesmo
sentido de Habermas, Avritzer e Costa explicam du&: canalizacdo dos fluxos
comunicativos provindos do mundo da vida para aerasfplblica é operada,
fundamentalmente, pelo conjunto de associacdesitéolas desvinculadas do mercado e do

¥ Nos dizeres de Oliveira: “vale a pena contrastazonceito hegeliano com a nogédo contemporanea de
sociedade civil” (OLIVEIRA, 2000, p. 94), o que fa@alizado no capitulo | da pesquisa.



93

Estado a que se denomina sociedade’c{@VRITZER E COSTA, 2004, p.709). Por meio
desta, em uma rede de comunicacdo de conteldoaddode posicdo e opinidews‘fluxos
comunicacionai§ por onde transpassam os problemas socis# filtrados e sintetizados, a
ponto de se condensarem em opinides publicas adBEx em temas especifitos
(HABERMAS, 2003, t. I, p. 92). Nesse contexto, sdeea publica constitui a arena viva e
dindmica na qual permanente processo de descdstieanstrucéo e reconstrucao discursiva
e simbdlica da nacdo tem lugar (AVRITZER E COST®04). Observe Kunrath:

Neste sentido, apoiados numa perspectiva tedricstredda pela articulacéo entre a
teoria habermasiana e o debate tedrico sobre taéecivil”’, autores como Sérgio
Costa (1994, 1997) e Leonardo Avritzer (1994, 19¢&) destacar o papel dos
atores da sociedade civil — especialmente os maotoeesociais e as outras formas
organizativas que deveriam canalizar para a esfeiblica os “problemas
societarios” que nascem e emergem do mundo da-vidia construcdo de novas
relacdes com o sistema politico-institucional, amis| possibilitariam uma real
democratizacdo, na medida em que garantissem qtirixe de poder” fosse
direcionado da sociedade civil para o Estado eonéwerso, como seria a tradigdo
politica autoritaria brasileira (KUNRATH, 2006, 158).

Todo esse movimento descrito em que a sociedadledé@vsuporte para a esfera
publica foi denominado por Habermas de modelo tiesas. A partir da recepcéo na esfera
publica pelos fluxos comunicativos gerados da @spevada em busca de resolver e apontar
problemas especificos no ambito da sociedade €igile se podera criar a possibilidade da

construcdo da opinido e da vontade publica. Dedacoom Habermas:

Esfera publica pode ser descrita como uegte adequada para comunicagao de
contetdos tomada deposicBes e opinidesnela osfluxos comunicativos séo
filtrados e sintetizados a ponto de se condensarem @pinides publicas
enfeixadas em temas especificos. [...] A esferdigaibonstitui principalmente uma
estrutura comunicacionaldo agir orientado pelo entendimento, a qual tewera
com oespaco sociaferado no agir comunicativo, ndo com as funcdes c@n os
contetdos da comunicacgéo cotidiana (HABERMAS, 2008, p. 92, grifo nosso).

Considerando a diferenciacdo levada a cabo peldaalBascursiva do Direito e da
Democracia o atual processo legislativo brasilégm por dever constitucional levar em
consideragdo 0s movimentos sociais e associativesfupdamentam e servem de suporte
para a esfera publica na construgdo da opiniadgailildo se pode olvidar, todavia, que a
realizacdo da socializacdo horizontal dos cidadgdogesultado primordial da verticalizacéo

das formas de organizacdo do Estado DemocratiCoreio.
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O processo legislativo que n&o possui como objetovoresgate discursivo
racionalizado pelos cidaddos em uma rede de proeedds comunicativos
institucionalizados, ndo faz jus a denominacaoafeatratico, e sim um processo legislativo
movido por interesses privados, egoisticos e iddais, em que € atribuido ao legislador a

carga idealizante e protagonista.

O desrespeito ao outro como uma identidade empatareconheciment@ ir de
encontro ao solipsismo metodoldgico, ao dinamismoutaritario. Nao ter o resgate
discursivo com a sociedade civil viola a relagdoedéiprimordialidade entre a autonomia
publica e privada, reproduz a continuidade da ipalitlientelista em que o cidaddo nao faz
parte da construcdo do provimento estatal e maatparadigma de bem-estar social em que
o Estado mais uma vez é o superego da sociedade dafente, que necessita de

direcionamento.

O devido processo legislativo busca o resgate dis@micomo meio de tomada de
decisdo, de deliberacdo. Este resgate discursifindamental na analise concernente a
legitimidade do processo legislativo a luz da eealo discurso. Veja o que disciplina

Habermas:

Ao passo que a legitimidade de regras se mederpsimtabilidade discursiva de
sua pretensao de validade normativa; e o que cemtajltima instancia, é o fato de
elas terem surgido num processo legislativo ratienamu o fato de que elas
poderiam ter sido justificadas sob pontos de vsgmaticos, éticos e morais.
(HABERMAS, 2003. t.I, p. 50)

Contudo, numa analise a partir do paradigma ded&sfemocratico de Direito, a
questdo da legitimidade funda-se no estudo de migos: 1) Em alcancé-la através do
direito democratico e procedimental, racionalmeat®ito por todos, numa formacao
discursiva da opinido e da vontade; 2) Estabelecetacéo entre interesse publico e privado

de tal modo que seria adequado afirmar a ndo @mesialde um sobre o outro.

O modelo de eclusas permite a transposicéo doggiroentos deliberativos baseados
em principios constitucionais em que os fluxos ddgp comunicativo, oriundos da periferia,

possam atingir o centro do poder administrativo.

A abertura para uma maior participagdo da sociedadk por via da interagao

comunicativa na esfera publica, alcanca os prolderaptados nas esferas privadas e causa
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influéncia no processo legislativo, ou nas palawtasHabermas:d Estado constitucional
permite que a esfera publica politica assuma aés de um médium e de um revigorador
da formacdo democratica da vontdd¢lABERMAS, 2005, p. 39). Compreender a atual
sistematica da democracia deliberativa como pdsiEde da manifestacdo dos diversos
mundos da vida é fundamental para a compreensamatielo de eclusas. Conforme
Habermas: éssa reconstrugdo revela também que o direito 80 fierca legitimadora
enguanto puder funcionar como fonte de justi¢fABERMAS, 2003, t. I, p. 184).

A esfera publica e a sociedade civil somente sat@antes se, a0 mesmo tempo, o
cidadao se reconhecer como o0 autor, construt@spensavel pela realidade que ele constitui.
Somente a partir do momento em que o cidadao adméatcia e passar a atuar em busca de
alteragbes sociais, sair da perspectiva de expectadassumir o papel de co-autor,
participante e construtor do Estado de direitoeltavera a chance de mudanca institucional.

O legislador ndo pode deixar de realizar o resd@@irsivo com a sociedade civil e
com a esfera publica para deliberar. Os atingidbsspproblemas sociais sédo os legitimados
para decidirem seu futuro, sua trajetoria, ou s&a, ha uma segunda alternativa a nao ser
atribuir todo o poder ao povo, exigindo que, na idedem que tomem as decisbes, sdo
também responsaveis pelo futuro da politica do @aistentores da soberania popular. Cabe
salientar que a soberania popular definitivame@ie pode ser entendida comwmioria ou
vontade do povo de forma que as deliberacdes iriam captar ossmmais e necessariamente
esses ecos vinculariam o legislador, tornando-oaHar da sociedade. A teoria do discurso
propde outra idéia, ela visa que os discursos gosvilas deliberagcbes publicas ocorridas no
modelo de eclusas sejam o suporte fundamentalapatigidade legiferante. Ou seja, torna-se
a afirmar que a vinculacéo do legislador ao model@clusas nédo € no que tange a vontade
popular ou voto da maioria, mas sim, a qual funadagdo foi utilizada pelo legislador na
hora de decidir ou deliberar.

As deliberacbes tém por funcdo principal a oitivs @¢idaddos e que todos sejam
iguais, livres e construtores da sua propria hsst@ue todos possam manifestar a respeito
dos temas elencados para deliberacao, apresentatzoum, seu “horizonte de expectativa”
e também o seu “espaco de experiéncia” (KOSELLE@BQ6). Para Koselleck as duas
categorias acima sdo possibilitadoras de intergetade possiveis historias, e mais, entende
que ndo ha expectativa sem experiéncia e vicesavelrata-se de categorias do

conhecimento capazes de fundamentar a possibilidadema histéria. Em outras palavras:
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Todas as histérias foram constituidas pelas experés vividas e pelas expectativas das
pessoas que atuam ou que sofréKOSELLECK, 2006, p. 306). Entende-se, no cass da
deliberacbes publicas, que o reconhecimento datiddele coletiva esta vinculado ao

compartilhamento das experiéncias vividas de catécjpe. Ou seja, cada cidadéao diferente
em sua particularidade deve exercer o papel madibic participe, de cidadania, a partir do
momento em que a diferenca € uma caracteristickemh@cracia. A cidadania democratica

confere igualdade politica, através da qual os délas tém os mesmos direitos civis, 0

mesmo status diante da lei e a voz igual ao toreaisdes (BOHMAN, 2009, p. 33).

Mesmo que cidadaos sejam de religides diferentesotes diferentes, que sejam de
sexo oposto ou que possuam opcgdes sexuais diferensolidariedade proposta na Teoria
Discursiva do Direito e da Democracia ndo se feghmanifestacdo da diferenca, mas
estende-se ao respeito e ao reconhecimento dasidaee na elaboracdo normativa. Essa
abertura procedimental deve ser permanente e mgpdad de maneira que os cidadaos
possam ter maior proximidade com os fluxos comuimas formadores da vontade e da

opinido publica.

Nesses fluxos comunicativos onde cidaddos manifests espacos de experiéncias
e seus horizontes de expectativa, utilizando expoeslie Koselleck, é que os cidadaos
poderdo efetivar os direitos fundamentais e reamreen sua identidadeO*horizonte de
expectativa referente a atualidade e aberto pafataro orienta também a compreenséo do
passadd (HABERMAS, 1987, 103).

As deliberacdes séo realizadas na esfera publioaits vezes utilizam expressoes
como “foros”, “palcos” e “arenas”, claro que de miaa metaférica, pois a esfera publica
alcanca também gfesenca virtual de leitores situados em lugarssadite (HABERMAS,
2003, t. II, p. 93), principalmente com a interaatutros meios de comunicacao. Riblico
aqui se refere ndo s6 ao modo como os cidadaobettatn, mas também aos tipos de razdes
que oferecem nas deliberagdéBOHMAN, 2009. p. 33). Em outras palavras, entsé que
a questdo vai ser de fundamentacdo do discursticpoliealizado dentro dos campos
deliberativos, os assuntos que deverdo permaneteatebate vao ser aqueles escolhidos a
partir de discursos em processos deliberativos deaticos. Lembra-se que tera este
procedimento deliberativo que seguir normas consgmente compartilhadas para abertura
de participacdo do cidaddo, que sdo os principmsstitucionalmente garantidos na

Constituicao.
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A conexdo constitutiva entre a sociedade civilesfara publica visa a implementacéo
da soberania popular por meio dos direitos humddoo®g vez mais se demonstra o aparente
paradoxo entre os direitos humanos e soberanialgrogDs problemas desancorados do
mundo da vida privada e também da publica sédo batele que a sociedade civil ira travar

para legitima administracdo publica e politica:

As chances de um futuro para os conceitos de umadatacia radical dependem do
modo como percebemos os problemas e os defininems,domo do tipo de visdo
social vigente na politica. Se, nas arenas pubtieassociedades desenvolvidas, os
problemas urgentes sao vistos apenas como estueogrejudicam os imperativos
sistémicos da auto-estabilizacdo da economia elnestracdo, e se as descrigcdes
sistémicas dessas areas problematicas tomam aithaisis pretensdes do mundo da
vida formuladas numa linguagem normativa passa asesideradas como simples
variaveis dependentes. E, nesse caso, as questiiiesap e juridicas perdem sua
substancia normativa (HABERMAS, 2005, p. 153).

As deliberacbes sdo fundamentais para a demo@adartalecer, mas para que iSso
ocorra, maiores e melhores deliberacées devemeasquara a abertura a participacédo popular
e efetivar o modelo de eclusas. O mundo da vidadigttamente envolvido com os sistemas
administrativo e econdmico, mas isso nao pode s#p \como um empecilho para a
efetividade dos direitos humanos e da soberanialgogPelo Contrario, ha de se concretizar
a idéia de vinculacdo do mundo da vida aos sistepmas a aproximacao € a aplicacdo do
principio do Devido Processo Legislativo na exigémle existéncia de fluxos comunicativos
pelos quais a sociedade civil possa fazer vales deeitos constitucionalmente ressalvados.

Se nés, como participantes de discursos politicés, pudéssemos convencer outras
pessoas, nem a prender com elas, a politica datiemperderia seu sentido — e o
Estado democratico de direito, o fundamento delegiimacdo. Se os envolvidos —
certamente dotados de consciéncia falibilista ddepcerrar a todo momento —
tampouco tomassem como ponto de partida que odeprab politicos e juridicos
controversos podem ter para si uma solucdo “cdrretatdo a disputa politica
abrandaria seu carater deliberativo e degeneranmréo de se tornar uma luta
exclusivamente estratégica pelo poder (HABERMAS42®. 326).



98

4 - A IDENTIDADE DO SUJEITO CONSTITUCIONAL E O PATR IOTISMO
CONSTITUCIONAL NA (RE)INTERPRETACAO DA CONSTITUICAO

No capitulo anterior trabalhou-se com a conectdgdantre a sociedade civil e a
esfera publica na participacdo da construcdo deticardos discursos publicos politicos na
esfera publica. Teve-se como objetivo principaliasaao modelo de eclusas que Habermas
propde na Teoria Discursiva do Direito e da DemmaraVerificou-se a necessidade da
democracia procedimental deliberativa como modelalevido processo legislativo para a
construcdo da opinido publica sem exclusédo dassiilaeles proporcionadas pelo pluralismo.
A sociedade civil capta 0s ecos sociais e encaroslpmra a esfera publica até a formacao da

opinido publica.

Neste capitulo preocupa-se com um passo antedonstrucdo do modelo de eclusas
e que € igualmente importante: a ldentidade doitSuonstitucional de Michel Rosenfeld e
com a apropriacdo do conceito de Patriotismo Ciiegtnal realizada por Habermas como

mecanismo tedrico para a (re)construcao de umanojutta e democrética.

Michel Rosenfeld utiliza principalmente de trésri@® que sado de Hegel, Freud e
Lacan para fundamentar a identidade do sujeitotitocisnal. Habermas se apropria da teoria
do patriotismo constitucional na complementacdoTdaria Discursiva realizando nova
interpretacdo do que seria esta tese na modernidedeluas teorias preocupam com a
construcdo da identidade coletiva e possuem em momaompartilhamento do documento

da Constituicdo como elemento universalizante &roeu

Neste capitulo pode-se dizer que a abordagem desadimres € a chave mestra para
dar um passo adiante no conceito de cidadania.efivielade dos Direitos Humanos na
construcdo dos provimentos estatais fica condid@ar@gaabertura a participacado dos cidadaos
na (re)construcdo e (re)interpretacdo da CondlibiQgu em outras palavras, a cidadania é o
processo continuo e reflexivo que repercute nailgbdade de alteracdo da realidade

circundante do sujeito constitucional na utilizagas suas prerrogativas juridicas e politicas.
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O papel da cidadania esta diretamente vinculadexaecicio da autonomia do cidadéo, e
mesmo quando este deixa de realiza-la ndo deigardgdaddo. Deve-se entender que aquele
que nao participa da politica, que se abstém derasa responsabilidade de construir o seu
futuro, aquele cidadao apético politicamente qedepe transferir a responsabilidade para que
outrem realize o “papel desagradavel”, fomentaterpalismo e o clientelismo Estat2INas
palavras de Menelick de Carvalho:

Para Rosenfeld, tal como para Friedrich Mller, @abMouffe e a maior parte da
filosofia politica e da doutrina constitucional @) sabemos hoje, por experiéncia
propria, que a tutela paternalista elimina precessan 0 que ela afirma preservar.
Ela subtrai dos cidaddos exatamente a cidadaniesgeito & sua capacidade de
autonomia, a sua capacidade de aprender com osigwogTos, preservando
eternamente a minoridade de um povo reduzido aighmdle massa (de uma néo-
cidadania), manipulavel e instrumental por partguékes que se apresentam como
seus tutores, como os seus defensores, mas qde,d@modo inconsciente, créem
a priori e autoritariamente na sua superioridade em relagdalemais e assim, os
desqualificam como possiveis interlocutores. O tiehmiblico e os processos
constitucionais de formacdo de uma ampla vontadgigido publica sdo assim
privatizados (CARVALHO NETTO, 2003, p. 11).

O esclarecimento dos cidadaos a respeito dosadirgibliticos constitucionalmente
garantidos € o caminho mais adequado para a coastdo Estado Democratico de Direito e
de melhores interpretacdes do Constitucionalisnagileiro. Quanto mais forem os sujeitos
constitucionais, cidadaos esclarecidos a respeieds direitos fundamentais, mais adequada
serd a construgcdo da identidade do sujeito coostital. Mas, para alcancar na sociedade
moderna um esclarecimento constitucional nos cmagara discernir diferencas existentes
em relacdo aos problemas sécio-politicos e ecom@ o pais teria que ser por via da
educacédo. Pois, ela é possibilitadora de reflegfiisas a respeito do exercicio dos direitos
humanos pelos préprios cidadaos.

® Em continuidade ao raciocinio anteriormente expostilizando-se da fala de Rosemiro Pereira Leal a
dissertar a respeito da celeridade processuataddi como forma de excluir o cidaddo das partiéipagta
construgdo das decisfes judiciais, afirma que: && pusoria que a desatinada celeridade anunciaupar
jurisdigdo-relampago (sumarizacdo cognitiva) impliem clientelismo consumista episodicamente sdtisfe
numa légica fetichizada de umercado de decisbegeis, sem que os conflitos sociais e econémicfrars
reducdo pelo exercicio fiscalizatério popular eoimdicional de controle da constitucionalidade dendiiza na
base de producdo e aplicacdo das leis no marcalicpitedrico dodevido processo constituciofialLEAL,
2002, p. 32).
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Se a todos devem ser garantidas oportunidades asnpara alcancarem as
condicbes materiais necessarias ao pleno exeméciweus direitos constitucionais
fundamentais de liberdade e igualdade, precisaneenteaizao de ja serem cidadéos,
€ que o exercicio da cidadania ndo pode contingar aondicionado a efetividade
dessas prestacdes publicas materializadoras. Belido, ja sdo cidadaos, desde o
inicio, livres e iguais, respondendo por suas opgdeom elas aprendendo. E essa
cidadania necessariamente envolve a permanentestasgiio do que se entende por
direitos fundamentais consoante uma dimensédo deotatidade que abarca as
vivéncias e exigéncias constitucionais das gerapdssadas, das presentes e das
futuras (CARVALHO NETTO, 2003, p. 13).

Em outras palavras, pode-se dizer que os cidadasde sempre, sao livres e iguais.
O exercicio da cidadania condiciona-se, entdo, quaeatdes de consolidagdo de mecanismos
que possibilitem melhores aberturas civicas natagg@ e reconstrucdo juridico-politica do
Estado Democratico de Direito. Assim sendo, se acagho € um possibilitador do
esclarecimento civico necessario para que os amdgadissam assumir a responsabilidade de
interpretar (construir) a realidade constitucicgbktente, provavelmente maior elucidacao de

seus direitos e melhores seréo as interferénciasaiedade civil e na esfera publica.

O Estado Democratico de Direito tem por exigénciaspeito mutuo dos cidadaos na
construcdo do provimento estatal. O juiz, o prefetdeputado ou senador, qualquer que seja
o agente publicB® ele ndo possui a prerrogativa para decidir fundaaneo
discricionariamente, mas estd vinculado aos argtoverdos afetados, as normas

constitucionaisa fundamentacgéo das decisGes e ao respeito ao devilocesso legal

A construcdo teorica apresentada adiante permitdicae as possibilidades de
implementacdo de mecanismos de exercicio da cidgdaas sem ao mesmo tempo, fazer
com que os cidadaos se tornem clientes do Estamn.dbie o Estado acolha o cidad&o de
maneira a caracteriza-lo como hiposuficiente, cosatitario e incapaz de assumir a
responsabilidade de interpretar seu passado, aonstseu presente e projetar o seu futuro.
Ainda, possibilita a constru¢cdo de um conceito ldeapsmo sem que tenha que privilegiar
um ou outro conceito de vida boa, ou vida corigtés a tese do patriotismo constitucional &
neutra nesse sentido, entdo, solidaria, procedahent

A legitimidade do Estado democratico de Direitoatafe da abertura a discussao dos

conflitos de interesse dentro dos meios inerenées @ resolucdo dos mesmos. Através do

®> Endende-se como Agentes Publicos Estatais os atgmjt os prefeitos, os juizes de Direito, os
desembargadores, os ministros, os vereadores esngalores, o Presidentes etc.
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dialogo intersubjetivo é que os cidadaos poderaafesar suas identidades e defender seus
interesses amparados pelos direitos fundamentaigroBlematica ndo é de universalizar
nenhum modo de vida, pelo contrario, é garantiraaifestacdo da diversidade por meio de
mecanismos procedimentais em que os cidadaos s@@nos como iguais e livres. Como ja
demonstrou GALUPPO:ehquanto o antbnimo para igualdade é desigualdadantonimo
para identidade é diferen6GALUPPO, 2002, p. 214). Ou seja, os modelosrdifees de
vida € que fundamentam as identidades coletivashofmogeneidade impossibilita o
reconhecimento dos individuos como cidadéaos liereguais em busca de efetividade dos

direitos fundamentais. Veja Menelick de Carvalho:

N&ao h& espago publico sem respeito aos direiteagos a diferenca, nem direitos
privados que ndo sejam, em si mesmos, destinageesarvar o respeito publico as
diferencas individuais e coletivas na vida sochéio had democracia, soberania
popular, sem a observancia dos limites constit@foa vontade da maioria, pois ai
h&, na verdade, ditadura; nem constitucionalisnmo Isgitimidade popular, pois ai
h& autoritarismo. A igualdade reciprocamente reeoitla de modo constitucional a
todos e por todos os cidaddos, uma vez que, ao onesnpo, a todos e por todos é
também reconhecida reciprocamente a liberdadepdé gignificar a igualdade do
respeito as diferencas, pois embora tenhamos ditesrecondicfes sociais e
materiais, distintas cores de pele, diferentes orerkligiosos, pertencamos a
géneros distintos ou ndo tenhamos as mesmas ofeExiess, nos respeitamos ainda
assim como se iguais fossemos, ndo importando toslsas diferencas
(CARVALHO NETTO, 2003, p. 13).

Os movimentos sociais possuem importancia primbrdjgando agem em
solidariedade no espaco procedimental discursivoeaondicarem interesses sociais que
necessitam de revisitacdo constante. O direitgtéuimento de manifestacao da diferenca, da
divergéncia, da desigualdade. Ele € produto daodé@saidade historica, e para que ele se
manifeste legitimamente, os individuos devem se&essariamente livres. Sabe-se que o

“direito é também a concretizacéo das constantassformacées socia{&OUBI, 2009)%

A problemética € que a Constituicdo é efetivadanpeio de mecanismos linguisticos
gue muitas vezes sdo corruptiveis e falhos nawahedt sociedade civil e a esfera publica.
Todo o problema do direito gira em torno do proldede linguagem. A linguagem, h&
tempos, é utilizada com um viés tecnicista, comterpretacdo instrumentalizada e ndo como

modo de compressdo social que tras consigo umaa adegtradicdo que possibilita a

62 KOUBI, Géneviéve. Anotacdes da conferéncia "A @uitlade no Direito”, ministrada no Curso de Pos-
Graduacéo em Direito da Puc/Minas em 20 de Agost2009.
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compreensao dos diversos mundos da vida. O probBndireito € um problema de

linguagem, da interpretacédo que se da a ele.

A necessidade de reconstrucdo do direito é peln dat ‘hada ser continuo por
naturezd. “ O direito muda para manter a continuidade, massenuda porque trabalha
com a descontinuidatiéKOUBI, 2009). Assim, ele podetranscrever as alteragbes sociais
no tempo e no espag@OUBI, 2009). Para que isso ocorra é necessgu® os cidadaos
exijam a institucionalizacdo de procedimentos deatmos deliberativos em que os
interesses manifestos dentro da sociedade civégmosser ouvidos e discutidos com igual
respeito por todos na esfera publica. Esses is&sediversos buscam além de tudo o
reconhecimento da identidade em um processo modertegitimacéo. O direito entra como
um mecanismo de integracdo social que ird fundamentespeito mutuo entre os cidadaos

de interesses diferentes, mas detentores de gg@dito e liberdade.

A construcdo normativa através da participacao lpopeidadd, ndo se preocupa
somente com a teoria do direito, mas também comtaora da sociedade. O direito nesta
construcdo € considerado o efetivador da teorigalsatravés da integracdo social pela
comunicacdo (tensdo) do mundo da vida com os sistef a partir da construcdo da
identidade do sujeito constitucional que a teodasdciedade partira em rumo a democracia
procedimental discursiva, onde os atores socialempaagir com solidariedade na titularidade

do exercicio da cidadania.

4.1- O movimento interpretativo da Constituicdo a parir da identidade do sujeito

constitucional

Neste item trabalhar-se-4 com a identidade do teugnstitucional. Esta tese é

possibilitadora do discurso reconstrutivista ddsrpretacdes da Constituicdo pelos sujeitos
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constitucionais. Essa andlise tedrica reconstaiéivpossibilita a abertura constitucional a
interpretacdes pelos diversos sujeitos e assimmatiacao se atualiza frente a sociedade.

Cabe lembrar que a andlise da identidade do sugeitstitucional ndo pode ser vista
isoladamente aqui no trabalho. Rosenfeld ndo pensa tese voltada para a elaboracéo
normativa, mas sim para a reconstrucdo da realidaddentidade do sujeito constitucional.
Quem faz isso, pensa a construcdo normativa, é rhlaBecom a tese do patriotismo
constitucional, matéria a ser estudada no proxibpico. Além disso, cabe salientar que a
pesquisa nao trabalha com a identidade do suj@istitucional como mecanismo que
proporciona questdes discursivas das forcas spamads sim com uma figura que se

fundamenta na Constituicao e que se filia a idadeddos sujeitos.

A identidade do sujeito constitucional € a mangieda qual a interpretacdo da
Constituicdo ocorre no decorrer do tempo, com @gsso permanente de aprendizado em
gue os sujeitos aprendem com as igualdades erdjsecom os erros e acertos. Os sujeitos
estdo em um contexto histérico que possibilitarpregacoes da Constituicdo e do que até
mesmo sejam os direitos fundamentais. Ou seja,nstilacdo é aberta aos intérpretes, se
tornando uma constituicdo viva e proxima dos mesidas palavras do Professor e Tradutor
da obraA Identidade do Sujeito Constitucionde Michel Rosenfeld, Professor Doutor
Menelick de Carvalho Netto:atredito que este seja um dos textos centrais pardar a
pensar produtivamente o problema da efetividade dwsitos fundamentais no péis
(CARVALHO NETTO, 2003).

Os pressupostos opostos sdo pontos basilares ppesspectiva reconstrutiva da
identidade do sujeito constitucional. Eles s&@a & produtiva tenséo existente na facticidade
e na validade do mundo moderno e que proporcionalnares interpretacdes na democracia

e no pluralismo.

Nas palavras de Menelick de Carvalhdodas essas dicotomias classicas, como
publico e privado, soberania popular e constitualsmo, igualdade e liberdade,
republicanismo e liberalisnio(CARVALHO NETTO, 2003, p. 12) apenas aparentam te
uma natureza paradoxal, que na verdade, sao fumtizaoeas umas das outras, conforme ja

demonstrado nos capitulos anteriores. Menelickatgdlho nesse sentido entende que:

O resultado desse aparente paradoxo é o aportextm ndo de uma insolavel
contradicdo interna que o tornaria imprestavels pmieivaria de incoeréncias e
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insustentabilidades, mas verifica-se, ao reversdinamica incorporagéo de uma
tensdo permanente, imprescindivel a atual abordagemstitucional, entre um
enfoque sociolégico e desconstrutivo, critico dassjbilidades de abuso sempre
presentes no Direito Constitucional, e a perspadétiterna e reconstrutiva, capaz de
garantir a inafastabilidade dos principios da idadé e da liberdade reciprocamente
reconhecidos por todos os membros de uma comunigalfica a si mesmos
(CARVALHO NETTO, 2003, p. 10).

A identidade do sujeito constitucional é caractet@& por ser complexa, aberta, e,
portanto, incompleta. Ela serd sempre a procurgpépes da perfeicdo do sujeito
constitucional, fazendo deste movimento interpneiat fator que alimenta o

constitucionalismo.

A falta de completude da identidade do sujeito ttutsonal € fruto da diversidade de
interpretacdes e do processo de esclarecimentadieioterprete, portanto, 0 movimento de
atualizacdo das abordagens constitucionais saooaquistas e também os limites e

deficiéncias da sociedade. Observe Menelick dedllara respeito:

A contemporaneidade de sua abordagem reside premi¢a na incorporacdo do
compromisso, a um s6 tempo, tanto com a democracia pluralismo
universalizante, caracteristicos do constitucienad, quanto com a necessaria
densificacdo institucional dessas exigéncias viaelas nas complexas tramas da
vida cotidiana das distintas ordens constituciooaigretas (CARVALHO NETTO,
2003, p. 09).

A identidade do sujeito constitucional € um hiatm, vazio, uma lacuna que pede por
completude, que necessita de reconstrucao paraexmiéncia. Essa reconstrucao se da com
o tempo e a temporalidade é a fundamental exigé&miatitucional de geracdes passadas,
presentes e futuras na formacé&o da identidade @otosiconstitucional. O pluralismo
universalizante requer uma identificagcdo com oqude entender que o outro € igual e livre

como o “eu”.

Nesse exercicio de reconhecimento e de luta ponhecimento é que esta a funcao
do cidadado enquanto participante da politica, pbEymente no exercicio da cidadania é que
se produz cidadaos. Nao ha ditadura que possargrapandividuo para a cidadania. Esta

envolve a permanente reconstrucao e reinterpretiggoe se entende da Constituicéo.

A natureza evasiva da identidade do sujeito camsbihal é também complexa e

ambigua com outras identidades relevantes comaianad, étnica e cultural. A busca pela
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identidade coletiva € rica por ser fruto de uma mexidade inerente do pluralismo. Veja

Rosenfeld:

O confronto entre a identidade constitucional easutdentidades relevantes, tais
como a nacional, as étnicas, religiosas ou cuffytarna-se inevitavel pela tensao
entre o pluralismo inerente ao constitucionalisnomtemporaneo e a tradicao
(ROSENFELD, 2003, p. 21).

A Constituicdo deve estar aberta as interpretag8ss, significa abertura para os
didlogos conflitantes, didlogos que se pde paraeentendimento mutuo da Constituicdo. O
constitucionalismo s6 faz sentido na presenca doralidmo, da diversidade, da
fundamentacéo de suas bases no multiculturalisme @escontinuidade de um pensamento

gue conserva a manutencéo do poder.

Para a construcdo da identidade do sujeito coostital, necessario € compreender
que ela tem que se distanciar o suficiente dasa®udentidades relevantes contra as quais
precisa criar sua propria imagem. Ao mesmo temp®, peecisa incorporar elementos
suficientes dessas identidades para continuar lvidweinterior de seu préprio ambiente
sociopolitico. Isso demonstra mais uma vez queeatidade do sujeito constitucional &
produto de um processo dinamico, aberto a elaboracéevisdo das identidades entre os

sujeitos, pois 0 novo néo surge do nada, ele slagedicao viva, (re)visada. Observe:

Baseado nas observacdes precedentes, podemos icoqukl a identidade
constitucional surge como algo complexo, fragmemtagarcial e incompleto.
Sobretudo no contexto de uma constituicdo viva,ud® living constituition, a
identidade constitucional é o produto de um pracetiadmico sempre aberto a
maior elaboracéo e a revisao (ROSENFELD, 20033p. 2

Esse processo dinamico, aberto e que tem por wbjeegar para uma posterior

aceitacao é o que Hegel denomina de dialética.

Hegel utiliza deste conceito para demonstrar commaividuos nas relacdes sociais
buscam a identidade através das diferencas. D@aseque séo apropriadas pelas identidades
gue se entendem. Ou seja, 0 sujeito é famélicoseaba todo o momento satisfazer seus

desejos com o outro. E na negacdo do outro quatafinmativa de sua identidade. Mas ao
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mesmo tempo em que nega, O Sujeito constituciomahlse para a possibilidade de se
reconhecer em determinada identidade alheia.

Cabe ressaltar que o sujeito constitucional devemssiderado um vazio que ocupa o
intervalo entre dois sentidos. Primeiramente, aémaia do sujeito constitucional €
indispensavel para haver a reconstrucdo e, cons&gouente, o sujeito constitucional &

inerentemente incompleto, dai aberto e a procucapletude.

Ele é incompleto ndo somente porque nédo recobees tasl matérias que ele deveria
idealmente contemplar, mas porque, além do mags,n&b é capaz de abordar
exaustivamente todas as questdes concebiveis geenpser levantadas a partir das
matérias que ele acolhe. Mais ainda, precisamanteéagdo da incompletude do

texto constitucional, as constituicdes devem pesoanabertas a interpretacéo: e
isso, no mais das vezes, significa estarem abastasterpretacdes conflitantes que
paregam igualmente defensaveis (ROSENFELD, 20@8).p

A identidade do sujeito constitucional somente texigor ser distinta das outras
identidades, mas essa identidade ndo pode dispooutaas identidades, e sim lutar para
incorporar e transformar alguns elementos tomadapréstimo. A assimilacéo e a rejeicéo
das demais identidades relevantes é que gera a lolesam equilibrio em processo de

reconstrugao.

O sujeito constitucional emerge da necessidade aidranto com o outro. O
constitucionalismo moderno ndo pode evitar 0 cstgrentre o “eu” e “outro” como
consequéncia do pluralismo que lhe é inerema.rhedida em que o constitucionalismo deve
se articular com o pluralismo, ele precisa levaowtro na devida conta, o que significa que
0os constituintes devem forjar uma identidade qudcenda os limites de sua propria
subjetividade(ROSENFELD, 2003, p 36). Esse confronto do eu aprautro surge da
aplicacao intersubjetiva que os sujeitos realizambeisca de reconhecimento (Hegel). A
analise de Hegel passa a ser efetuada a partiujditoscom o outro. Hegel explica que a
relacdo sujeito/objeto diz respeito ao desejo deiteuem perseguir 0s objetos para se
satisfazer momentaneamente, pois uma vez alcangddolta sua busca para outra direcéo,
para outro objeto. O sujeito compreende que 0s dessjos ndo podem ser satisfeitos
somente por objetos e passa a se reconhecer evs sujeitos. O sujeito volta seu olhar para

0 outro sujeito e satisfaz o seu desejo ao longempo.
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O desejo do sujeito impulsiona 0 eu em buscar sooutna vez que ja tenha
experimentado a dor da caréncia, da auséncia ee@izacdo da completude. O eu da
fenomenologia de Hegel volta-se para o outro entawe reconhecimento, isso apés

entender que a realizacdo nao passa pelos objetos.

O constitucionalismo moderno requer um governotéido ao Estado de Direito e a
protecdo dos direitos fundamentais. Ou seja, ditegisujeito constitucionakenuncia a um
montante de poder sesubmete a prescricao do direitee selimita em face dos interesses
fundamentais dos outros O sujeito constitucional emerge do encontro da@u o outro,
fundado na auséncia e na alienacao, encontra-sen@posicao que requer que ele esqueca a
sua identidade, utilizado-se de um discurso camstihal enraizado em uma linguagem

comum que vincula e une os multiplos outros.

O sujeito constitucional deve recorrer ao discucsastitucional para inventar e
reinventar a sua identidade. Ele necessita do migcoonstitucional para construir uma
narrativa coerente na qual possa localizar uma -idetdidade plausivel. O texto
constitucional depende do contexto e este é abemterpretacbes ao longo do tempo para

gue se possa reinterpretar e reconstruir a idetgida sujeito constitucional.

Pelo fato da sociedade estar em constante mudaacdireito ser uma maneira de
relatar essas modificagBes passadas, o sujeittitocitnal € aberto, é hiato e indefinido. Ele
s6 pode ser apreendido mediante expressdes detsdi@entidade no discurso intersubjetivo
que vincula todos os atores que estdo e serdodosupielo mesmo conjunto de normas

constitucionais.

A construcdo da identidade ndo possibilita maigjde um vislumbre da identidade
constitucional, e assim, a funcdo da reconstrucdmarésformar esse vislumbre em uma
imagem definida. E exatamente a falta de acessealoque caracteriza a necessidade de
utilizacdo do ideal. Em razdo da pobreza inerente do real € necess&utorrer ao ideal
para formular uma concepcéo adequada da auto-idedtie constitucional{ROSENFELD,
2003, p. 43). Ou seja, este mesmo movimento queeocom o real e o ideal também sera
realizado com a constituicdo e o constitucionalissmn o fato e com o contrafato. Nas
palavras de RosenfeldPara compreender a relacdo entre construcdo e rsttagao, deve-
se ter em mente que a auto-identidade constituticinaula em torno das antinomias entre
facticidade e validade, entre fato e norma e re@eal’ (ROSENFELD, 2003, p. 41).
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A Constituicdo € um projeto em constante construigdeconstrucdo, o que torna,
repita-se, o exercicio do Poder Constituinte era plyene, permante, incessante.

A teoria de Rosenfeld da identidade do sujeito timmsonal estd para o
desenvolvimento dialético realizado pelo sujeitorefacdo a sua tradicdo, podendo aqui ser

1°3 Tanto a identidade do

entendida analogamente ao conceito de Gadantdistigia Efeitua
sujeito constitucional, tal como trabalhada por édfsld, quanto eHistoria Efeitual de
Gadamer, tragcam lacos profundos com a tradicadriuat sem, porém, jamais deixar-se
aprisionar por ela. Ambas sdao marcadas pela abedudialeticidade na reconstrucao
continua da historidBom lembrar que ambas bebem em Hegel e dele trazemnaporte
conceitual que permite o trabalho do negativo e afatividade da reconstrucdo A
identidade do sujeito constitucional e a Histérfaitdal se assemelham no fato de nenhuma
das duas possuirem tracos de homogeneidade, réfo sstanques, manuseaveis como se

propriedade fossem. Ao contrario, sdo dinamicdssas e abertas a interpretacoes.

Rosenfeld afirma que a analise de Dworkin a résp#a imaginacdo contrafactual
possui limites bem aceitaveis para realizar essefataassim, trabalha-o mesmo que

brevemente:

Dworkin insiste que a interpretacdo judicial redcorisa gira em torno de dois
requisitos fundamentais: primeiramente, a aceita@odeterminados principios
deontoldgicos, tal como o direito de cada pessgaal respeito e dignidade, e, em
segundo lugar, a ado¢do de um padrdo coerentef@meaj especificamente o da
integridade, que requer a consisténcia de qualyme interpretagéo judicial com o
corpusdas interpretacées judiciais passadas (ROSENFEQQB, p. 47).

% 0O interprete esta envolvido em uma histéria dedrayual ndo possui controle completo. Assim, afig®

gue o homem esta mais para a historia que a lsigbdmia o homem. Importante salientar que o conceito
historia efeitual € como um principio que pode @adyuase toda a hermenéutica gademeriana (GROI3I98,

p. 190). Nos dizeres de Gadamer: “[...] a cons@@éda historia efeitual ultrapassa a ingenuidadgseeomparar

e igualar, deixando que a tradicdo se converta gerigncia e mantendo-se aberta a pretensdo dedeerd
apresentada por essa. A consciéncia hermenéutitaua consumagdo ndo na certeza metodoldgica sbbre
mesma, mas na comunidade de experiéncia que distimdgiomem experimentado daquele que esta preso aos
dogmas.”(GADAMER, 2005, p. 472). A experiéncia hem@utica é fundamental para a construcdo de uma
histéria, pois, sabe-se que experimentar ndo rexiesente leva a uma experiéncia. A experiéncia
hermenéutica possibilita as particularidades imeggpivas, veja: “Na medida em que cada intérpsetsitua
num novo horizonte, o evento que se traduz lingaistente na experiéncia hermenéutica é algo noeo qu
aparece, algo que nédo existia antes. Neste eviamigiado na linguisticidade e tornado possivel gelcontro
dialético com o sentido do texto transmitido, ern@ra experiéncia hermenéutica a sua total red@ac
(PALMER, 1986, p. 211).
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Tanto Rosenfeld quanto Dworkin ndo querdgaterminarum responsavel especifico
pela construgcao da identidade do sujeito constiiatiou um representante “consciente” para
a criacdo da mesma. Dworkin possui um arcaboucoctednuito rico e que pode

proporcionar diving constitutionpor exemplo, o romance em cadeia

Ndo se pode olvidar que Dworkin tem heranca forte giro hermenéutico
empreendido por Hans-Georg Gadamer em sua princlpal Verdade e Método em que

apoiou principalmente nDaseinheideggerian?

Dworkin trabalha na elaboracdo tedrica de duagdgyunetaféricas que sédoJaiz
Hérculese o Romance em cadeiduiz Hércules é a figura utilizada por Dworkin cooma
Juiz filoséfico capaz de resolver os casos difi¢elard Casey a partir da analise da
legislacdo, dos precedentes, dos principios agliséos casos concrefGExistem diversos
escritos a respeito desta figura de linguagemgpota disso, também diversas interpretacdes
criticas no que diz respeito a Hércules. Muitosditam que Hércules seja uma figura
solipsista e inalcancavel, mas esta afirmativa destn@ 0 equivoco interpretativo da Teoria
de Dworkin, pois, para entendé-la necessario éiderdsla em sua totalidade. Assim, nédo se
pode dizer que o Juiz Hércules seja solipsista uer que ele teoricamente sozinho é
incompleto. Ou seja, necessariamente, a inter@etagdequada do Juiz Hércules deve ser
realizada conjuntamente com toda a estrutura eediecDworkin, levando em consideracao

seu propésito contrafactual, hermenéutico e pragmat

Para isso Dworkin cria outra figura que ¢ um passiinte em seu raciocinio, uma

continuidade de seu pensamento, queRbmance em Cadefa Esta figura é uma maneira

% Hans-Georg Gadamer é a figura decisiva no desenwahto da hermenéutica no século XX. Profundamente
influenciado pela filosofia de Martin Heideggere ellemonstrou em Verdade e Método a natureza da
compreensédo humana, como a linguagem passa atgerapos a virada lingiistica, como meio que piissia
compreenséo do individuo no mundo de forma queapsss observada como um processo de aprendizagem
intersubjetivo. Ele se apdia nos ensinamento ddddgier, sobre dasein(ser-ai), isto é, a condicao do sujeito
se ver imerso em um contexto histérico-linguistemmdicao de possibilidade que molda e fornecénarzonte

de sentido.

% para melhor leitura, trata-se de escrito de Dwolkivando os Direitos a Sério, Capitulo 4.

% \eja Dworkin a respeito da metafora Romance emefaadSuponha que um grupo de romancistas seja
contratado para um determinado projeto e que jogu®s para definir a ordem do jogo. O de ndimeres mai
baixo escreve o capitulo de abertura de um romanee,ele depois manda para 0 niumero seguinte, lo qua
acrescenta um capitulo, com a compreensao de tuesesevendo um capitulo a esse romance, ndo aad®¢
outro, e, depois, manda os dois capitulos pararerniseguinte, e assim por diante. Ora, cada rastane ndo

ser o primeiro, tem a dupla responsabilidade d@pnetar e criar, pois precisa ler tudo o queddbfantes para
estabelecer, no sentido interpretativista, 0 quer@mance criado até entdo. Deve decidir como csopagens
sdo “realmente”, que motivos os orientam, qualtémsa ou o propoésito do romance em desenvolvimenéo,
gue ponto algum recurso ou figura literaria, cogrse ou inconscientemente usado, contribui paes.estse
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pela qual Dworkin afirmar a necessidade de uma oaiade de revisdo do passado
causando, por conseguinte, uma vinculacdo deste c@resente. Ou seja, a metafora,
reafirma a necessidade de vinculacdo com o passadon as formas de interpretacdo ja
ocorridas. O que Dworkin tem por finalidade é formmenacomunidade de principiogue
possa negar a discricionariedade, o argumentoi@utoy o uso indiscriminado do direito
para manutencdo do poder. Dworkin tem como findedavar os direitos a sério, para isso,

elabora areoria do Direto como Integridade

A identidade do sujeito constitucional volta-se gpapnstrucdo e reconstrucéo da
historia dos sujeitos a partir de um compartilhameroletivo dos direitos fundamentais
instituidos na Constituicdo. Assim, o passado doeginal, deve emergir de forma integra,
sem deixar que retalhos historicos sejam realizados de desconstituir a identidade suijeito.
A histéria entdo € consideradeotno processo aberto de transformacéo de contextcigis
que permite, na analise desse processo, o reexanentpo presentdREPOLES, 2007, p.
03) A reconstrucdo do presente permite o movimenterpretativo permanente e vivo da

identidade do sujeito a partir da Constituicao.

4.2 — A Tese do Patriotismo Constitucional na Recstrucdo da Identidade Coletiva

O Patriotismo Constitucional representa a constradgiuma nova identidade que leva
em consideracdo a histéria de uma coletividade rér pda Constituicdo. O termo foi
“inicialmente introduzido pelo filésofo Dolf Sternfpee mais tarde, retomado pelo sociélogo
Mario Rainer Lepsius(LACROIX, 2005, p.123) que foi utilizado na crég de uma nova
identidade coletiva pos-guerra com base na Lei &wmedital da Republica Federativa Alema

de 1949 ou pode-se chamar também de Lei FundantsnBdnn.

deve ser ampliado, refinado, aparado ou rejeitada ppnpedir o romance em uma direcao e ndo em.dss@
deve ser interpretacdo em um estilo ndo subordigaidtencdo porque, pelo menos para todos 0s rostasc
ap6s o segundo, ndo ha um Unico autor cujas inksng@alquer intérprete possa, pelas regras dot@roje
considerar como decisivas (DWORKIN, 2001, p 235).
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Habermas faz uso da nomeclatura Patriotismo Coostital pela primeira vez
“durante o debate sobre o passado nacional-socaltgie, no verdo de 1986, opds 0s
intelectuais da Alemanha ocideritaLACROIX, 2005, P. 123). Nesse debate entre os
historiadores estava em questdo como dar uma taspossistente aos alemédes de sua
identidade politica e do préprio passado alemaoakismo e dos campos de concentragao.
Mas, ao mesmo tempo, Habermas percebe que o argudunhistoriadores tinha um carater
implicito de maquiar e induzir a interpretacdo @adnia alema ao esquecimento e negacao

das atrocidades ali ocorriddsNos dizeres de Lacroix:

Essa “controvérsia dos historiadores”, ou “batalbdistoricismo”, questionava, em
primeiro lugar, um método abrangente de restitudgieua historia e, através dela, a
reconstrucdo da identidade alemd, que alguns piiaterengajar na perspectiva de
uma reparagao narcisista. Nesse contexto, histygadie renome decidiam assistir
a renovacao da consciéncia nacional, trazendo imsatpmsitivas” do passado — o
gue supunha uma relativizacdo dos crimes nazistiges,singularidade era as vezes
explicitamente repudiada, entre as outras (LACRQ@DQ5, p. 123).

Habermas queria na verdade é procurar um mecargs®groporcionasse a cada
cidadao a reinterpretacdo do processo de recoasetmg identidade coletiva na Alemanha,
uma vez que os historiadores procuravam enconinar interpretacdo mais amena para as
mazelas socio-politicas ocorridas durante o HolstcalOu seja, o que Habermas propés é
que a responsabilidade dessa interpretacéo, dgsse fenovado, partisse principalmente da
sociedad&® Assim sendo ele procurou combater esses histogadan negar o raciocinio
exposto pelos mesmos, defendendo a possibilidadmatefestacdo do esclarecimento e
maturidade necessaria dos proprios cidadaos alemedgs)conhecimento e interpretacéo de

seu proprio passado. Veja Cattoni de Oliveira:

7 Observe destaque que Cattoni de Oliveira realizalemonstrar a afirmativa de que havia uma vertente
interpretativa de historiadores que tinham cometdly) abrandar e relativizar os acontecimentos idia
alemd: “Autores como o historiador alemé&o ErnedteNdestaca-se, nessa polémica, em razdo da liddubale
influéncia. Nolte, que teria sido discipulo de Hsjder, relativiza a tal ponto os crimes nazistas chega a
afirmar que o exterminio em massa levado a cabacaopos de concentragcdo por parte do regime kiteri
teria sido tdo-somente uma espécie de “reagdotosalgo, portanto, que deveria ser compreendidoeaape
como mais um dos capitulos de uma suposta “guewih roundial” perpetrada entre americanismo e
comunismo, ao longo do século XX” (OLIVEIRA, 20G¥,03).

% «A prender com a histéria ndo significa, para Hafms, apenas revisar os contetdos da tradicAaalulas
fundamentalmente enfrentar a derrota das esperalgmssado. E preciso refletir sobre as tradigfies
fracassaram, sobre os desenganos e sobre a caeadéaindicar que caminho ndo podemos seguir”
(CITTADINO, 2007, p. 59).
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Habermas, assim, irdA combater veemente historiadoepconservadores que
pretendiam justificar, remetendo-se, mais uma wemma dada tradicdo cultural
herdada, uma certaormalizacdoda histéria alema que apelaria, quer seja a
negacao, quer seja ao esquecimento do holocaudtoexperiéncia totalitaria do
nazismo (OLIVEIRA, 2007, p. 03).

Habermas questiona a visao dos historiadores doeas@am os cidaddos em um papel
pacifico tipico dos neoconservadores, pois, par&s$a visdo era romantica e exacerbava o
autoritarismo nacionalista do século XIX. Desse mdthbermas utiliza a tese do patriotismo
constitucional contra a concep¢ao neoconservadarare contexto pdés-nacionalista e pos-
romantico. Ora, para Habermas, o desejo dos neoconservadoeescliegar a uma
identidade “convencional” teria marcada uma regréesem relagéo as precérias vantagens
conquistadas pela RFA, desde 19AACROIX, 2005, p. 125).

Diante das interpretacbes tendenciosas dos hidtoes, Habermas se propbe a
questiona-los e reapresentar nova possibilidadeedenstrucdo do passado histérico da
identidade alema.Ora, foi precisamente contra tal tentacdo que Hames fez chegar ao
espaco publico o tema do patriotismo constitucidofeACROIX, 2005, p. 124). Portanto, a
nogdo de patriotismo constitucional utilizada pabkrmas assenta-sa fitularidade de
direitos fundamentais de participacdo politica, iflico-constitucionalmente delineados,

garantidores de uma autonomia juridica pubfi¢@LIVEIRA, 2007, p. 04).

A utilizacéo da expressao patriotismo constitudioeirca a idéia de que os fatos do
passado somente poderdo ser instituidos como diesnémdamentais na construcdo da
identidade coletiva caso passarem por um crivoesteso da experiéncia moral dos cidadaos.
“O passado deixa de ser fonte de legitimacdo dBcasdsociais e se transforma em um
legado a partir do qual € possivel extrair licGESITTADINO, 2007, p. 59). Assim, ao
utilizar da reflexdo critica e autocritica, anurs#a a emancipacdo social ao atribuir
responsabilidade aos cidadédos de alcancarem ada@atcoletiva por meio das diversas
interpretacdes a partir da Constituicdo. E nessgoflinterpretativo de reconstrugdo do
passado conforme o presente e com o horizontepbetiva pautado no futuro € que se da a

necessidade de abertura constitucional na form@gédentidade coletiva.

Habermas vai além da afirmativa do amigo e Profedsdireito Publico de Harvard

Michelman de que o patriotismo constitucional ses@nente uma compartilhamento
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consciente de sentimento@ICHELMAN, 2001, 254%° ou de que seriaapenas de um
consenso ético de uma dada comunida@@RUZ, 2006, p. 97), pois, para ele, o patriotismo
constitucional € fonte de legitimidade de toda tuaga do Poder Constituinte e de sua
Teoria Discursiva. Ou seja, 0 povo e o0 nacionalisam substituidos pela idéia de patriotismo
constitucional. Agora a identidade do sujeito éstituida por um compartilhamento coletivo
de uma permanente aprendizagem com 0s principisittaionais. Veja Rouanet a respeito:

Nesse sentido, em vez de orgulhar-se de um “semtimeacional” ou de “um
sentimento de pertenca a nacdo”, que o mais da&s wezapodia sobre uma pertenca
unidade cultural, religiosa, ética ou linglisticag em alguns casos pode ser real,
mas isso nado importa para 0 argumento), cabe awaidunir-se em torno dos
principios constitucionais que asseguram o0s mesiite@#os e deveres a cada
individuo que faz jus ao titulo de cidaddo dagpelis (ROUANET, 2005, p. 79).

Somente no reconhecimento do outro como livre aliguque podera surgir uma
identidade coletiva, isso ndo quer dizer, muitoopabntrario, de que todos tenham que
possuir mesmo entendimento a respeito de ques&asdicao, crenca e cultura. A atitude
civica é pautada no exercicio de (re)interpretagdoConstituicdo. Por conseguinte, o
reconhecimento de iguais liberdades subjetivas spag procedimentalizado discursivo
legitimado pelos direitos fundamentais € que hageraconstrucdo do Poder Constituinte.
Conforme Cittadino: O patriotismo constitucional, tal como formulada ptabermas, difere
da idéia de que o patriotismo € uma identificac@nam com uma comunidade historica
fundada em certos valoreCITTADINO, 2007, p. 61).

Habermas nao procura buscar na idéia de povo umeciesde refugio para os
problemas da modernidade. O patriotismo constinatigai substituir a idéia tradicional de
povo e servir de (re)interpretacdo da Constituigi@rta e inacabada, alternado, por
conseguinte, o entendimento do Poder Constituie, é tomado agora como algo perene.
Habermas aproxima o patriotismo constitucional diai de exercicio civico, do cidaddo e

dos cidadaos, no exercicio publico e privado ds deeitos fundamentais.

%9 O patriotismo constitucional habermasiano é, naade, a confeccdo de uma idéia constitucional ende
sentimento comunitario empirico. Ele consiste em compartiihamento consciente de sentimentos de
pertencimento a comunidade, inspirado pelo vinaloma idéia contrafatica percebido pela comunidade
(MICHELMAN, 2001, p. 254, traducdo nossa). “Habesia constitutional patriotism, in fact, is a castfen
counterfactual constitution idea and empirical camitarian sentiment. It consist in a conscious isigaof
sentiments of attachment to the community, inspitgd the community's perceived attachment to the
counterfactual idea”.
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Ele ndo procura substancializar a constituicdo gommenos formar um patriotismo
cultural baseando na homogeneidade cultural ou nticuturalismo. Sua proposta é
compreender que o patriotismo constitucional € atitade, uma postura, um esclarecimento
civico, que por meio dele, os cidaddos aceitam apigaias da solidariedade social se
resguardam no direito e na Constituicdo. Nos dizdeeHabermasA‘isso corresponde um
conceito processual de identidade coletivddABERMAS, 2002, p. 330). Em outras
palavras, quando cidaddos se reconhecem diferenlagralmente e iguais em direitos
fundamentais, é possivel perceber que a solidaléedacial esta amparada na Constituicéo.
Em continuidade, nem o direito e nem a Constitugg@msubstancias éticas como cardapio de
principios morais valorativos, mas sim principiogeadidos como possibilitadores do espaco
procedimentalizado discursivo em que 0s sujeitosesenhecem como detentores de iguais
liberdades subjetivas. Assim, o patriotismo cousitinal € condi¢céo para o espaco discursivo
se formar como uma cultura politica procedimeraktitucionalizada, por isso ele é também

neutro como o Principio da Democracia.

Vé-se que a idéia de patriotismo constituciondizatia por Habermas é a maneira de
legitimar a democracia a partir de uma consciéhgorica que possibilita conflitos de
interpretacdo sem que haja a exclusdo de qualglaEtéom. Somente no exercicio legitimo da
cidadania é que se podera instaurar o processondériecado da identidade coletiva. Mas para
gue esse processo deliberativo democratico oauerssario €, estabelecer como prioridade,
a efetivacdo dos direitos humanos e da soberapialggocomo suportes legitimos do Estado

Democratico de Direito.

Demonstra-se que 0 patriotismo constitucional seoxapa de uma historia
argumentativa e autocritica que supde a tomadaodsci€ncia da ambivaléncia de cada
tradicdo participante de uma mesma identidade icaleétNossa identidade ndo € algo que
assumimos, mas também um projeto de n6s meégHMBERMAS, 2002, p. 330).

Habermas defende que é através de uma sociedbl@vieefiue o processo politico de
modernizacdo pode alcancar um futuro promissor eensg respeita a autonomia publica e
privada. Ele propde é uma leitura tensionada, bedétita neste ponto, entre realidade e
normatividade. Uma realidade que cidadaos por meiom complexo processo discursivo

fixam direito e deveres e reconhecem-se entre si.

Na sociedade moderna e pés-convencional, utilizaggh termo apoiado nas formas
de desenvolvimento cognitivo de Piateg e da evolugéral dos sujeitos de Kohlberg, o que
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Habermas propde € que a identidade seja criadatia @& Constituicdo, uma vez que o
pluralismo é exatamente a coexisténcia de varlagdes, crencas e culturas. Pois, a abertura
da Constituichio é a mesma para todos, os direiedd oontidos sdo necessariamente
universalizados, como os direitos humanos e a aplzerpopular. Os individuos se
reconhecem nela e nesta cidadania reflexiva sendsie como livres e iguais. Veja
Habermas a respeito:

Em uma associacdo de livres e iguais, todos pracesstender-se, em conjunto,
como autores das leis as quais se sentem indimdudé vinculados como seus
destinatarios. Por isso 0 uso publico da razaolregde institucionalizado no
processo democratico representa aqui a chave pgasaatia de liberdades iguais
(HABERMAS, 2002, p. 123).

Na Teoria Discursiva do Direito e da Democracia hdoa homogeneidade de uma
ordem compartilhada de valores, esta idéia € sufm#i pelo pluralismo defendido na
Constituicdo em que se tem a defesa das autongilisa e privada, procedimentalmente
estabelecidas. Veja Cattoni de Oliveira:

Por fim, no que se refere ao pluralismo social dtural, o patriotismo
constitucional que para Habermas envolve justamente a constde@ma cultura
politica pluralista com base na Constituicdo dedtiza de uma republica de
cidadaos livres e iguais, € expressdo de uma fdemategracao social, que se da,
pois, através da construcdo dessa identidadegaotitiiralista e aberta, que pode ser
sustentada por formas de vida e identidades étittorais diversas e mesmo
divergentes, que convivem entre si, desde que assumma postura nao-
fundamentalista de respeito reciproco, umas comugss (OLIVEIRA, 2007, p.
05).

Habermas substitui a idéia dethos compartilhado pela idéia de patriotismo
constitucional estabelecendo que a identidadeicalpbssui por base comum a Constituicao.
Esta, legitimada continuamente durante sua proprsténcia, € fundamentadora da
igualdade na sociedade por ser Unico fator iguaneampartilhado por todos. O patriotismo
constitucional reafirma a idéia de que os legitiogadoara participar dos processos
deliberativos decisério sdo 0s sujeitos constinai® aqueles que criam e recriam sua

identidade conforme o tempo e o espaco, de acamiccada caso especifico.

A cidadania reflexiva demonstra a alteracdo de digmea ao reafirmar o

esclarecimento civico no exercicio de reinterpéia@ participagcdo permanente de



116

construcdo da Constituicdo e ndo adocdo de modslosos herdados por tradicdes
neoconservadoras. Cattoni de Oliveria em seu dustiigo intitulado Revisédo é Golpe! Por
um Exercicio de Patriotismo Constitucional Contrealides a Constituicdp demonstra a
importancia da participacdo da sociedade civil n@ djz respeito a construcao da identidade
coletiva ‘a partir das condi¢des juridico-constitucionais den processo deliberativo
democrético capaz de estreitar a relacdo entre isrdos grupos culturais e de consolidar
uma cultura politica de tolerancia entre €leOLIVEIRA, 2007, p. 06). Sob tais
pressupostos democraticos deliberativos € quetmaida cidadania sera condizente com os
direitos politicos, pois, somente assim € que skendolegitimar o exercicio civico reflexivo
no Estado Democrético de Direito. Ainda com CatamiOliveira: 1sso significa dizer em
ultima analise a defesa do patriotismo constitualoientifica-se ndo com uma tradicéo
cultural herdada, mas refletida — a luz dos dirsifandamentais e da democracia, principios
tipicos do constitucionalismos modern@LIVEIRA, 2007, p. 04).

A idéia de patriotismo constitucional demonstra aturidade de uma nacdo pela
construgdo e reconstrugdo da Constituicdo pelosit@sij constitucionais. Essa liberdade
interpretativa € o que distingue toda a historiacdostitucionalismo, pois, a abertura e o
espaco de demonstracédo de aprendizado € o quiedertademocracia constitucionalizada. O
patriotismo constitucional apropriado pela TeoriadDrsiva do Direito e da Democracia é a
tese que proporciona a superacao das antigasdeadapnstitucionais pelo fato delas néo
serem tapazes de nortear um estudo adequado a um paradignEstado democrético de
direito” (PEDRON, 2009, p. 53).

Sob a otica da Teoria Discursiva do Direito e danDeracia de Habermas nédo se
privilegia nem a visdo republicana nem a libétahem a visdo comunitarista nem a
liberalista, mas concebe a visdo do pluralismo ceermo tanto visdes individuais do mundo
guanto perspectivas a respeito do que seja o bensefa, Habermas né&o privilegia nem a
autonomia privada do justo (liberalismo), nem aaainia publica do bem (comunitarismo).
Mas, 0 que sera determinante para a realizacdo eflaominterpretacdo € a interlocucao
realizada procedimentalmente entre as duas autaspmilblica e privada. Nas palavras de
Rouanet:

0 O patriotismo constitucional &, portanto, menos qum nacionalismo republicano e mais que um
individualismo possessivo. Por um lado, o individumo liberal ndo é capaz de assegurar a coesaal,sec
pode levar a dissolucdo da sociedade; por outro, ladnacionalismo republicano pode levar a perda da
liberdades individuais asseguradas na Modernidaitde@tal (ROUANET, 2005, p. 78).
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Quanto a nocao de “patriotismo constitucional’agmsirece ser uma boa tentativa de
se situar entre a nocao liberal de direitos indiaid e a no¢éo néo liberal de direitos
coletivos, uma vez que se apéia na Constituicdmreesse motivo dependera da
escolha do préprio povo de cada pais (ROUANET, 20082).

Diante do pluralismo existente e do alto grau deplexidade da sociedade moderna,
0os cidaddaos assumem cada vez mais papeis sodaientits. Ora atuando na defesa de
interesses pessoais, na concepcao de vida boapwra cidaddo organizado na sociedade
civil que esta lutando por direitos na esfera mabliMas, o mais importante que se pode
reconhecer neste tema € que necessariamente & ginéfreito somente podera ocorrer a
partir de um debate em que tem como prioridaderain@acao entre as autonomias publica e

privada.

A idéia de que a Constituicdo é aberta aos intempre de que os afetados e
interessados € que possuem legitimidade paralariotade do Poder Constituinte esta dentro
do que Habermas chama de patriotismo constituci@nh&oder Constituinte passa a ter como
titular os cidadaos e o povo é substituido pelaidé patriotismo constitucional, ou seja, a
Constituicdo sera um projeto em (re)construcdoPeaer Constituinte um fenbmeno perene
na pratica discursiva de aprendizado em que leva@mideracdo o cidaddo e o povo ao

mesmo tempo.

Assim, o Processo Legislativo Constitucional tetmmaditular os cidaddos amparados
pela Constituicdo aberta e inacabada. Mas paralgeecidadaos, no exercicio civico de seus
direitos fundamentais possam exercer a fungéo (denstrucdo) da Constituicdo, necessario
€ voltar a atencdo para questdes cernes da TewmtarBiva do Direito e da Democracia
como a funcéo da sociedade civil e da esfera mibkclegitimidade do processo legislativo,

uma vez que possuem papel decisivo na (re)constpagéicipativa da identidade coletiva.

Necessariamente a sociedade civil e a esfera plidicem ser levadas a sério no que
tange a construcdo da interpretacdo constitucimmgdorcionada pelo espago procedimental
deliberativo discursivo. A tentativa constante éfiivar os direitos fundamentais a partir do
exercicio civico de uma cultura politica constituclizada na participagdo em um processo
deliberativo procedimental discursivo em que osad#hs possam, através de discursos,
manifestarem no processo legislativo. Assim sewnddevido processo legislativo que nao
leva a cabo o fluxo comunicativo criado da sociededil para a esfera publica, ndo esta
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condizente com os principios fundamentais e coobarania popular. Pois, como nos dizeres
de Cattoni de Oliveira:A constituicdo da republica ndo esta a disposicad. dgislativo, que
constitucional e democraticamente deve represemias que Nnao incorpora ou substitui a
“soberania populaf (OLIVEIRA, 2007, p. 10).

A participacdo civica na construcdo da opinido evalatade publica apresenta-se
como exercicio legitimo no Estado democratico deeifd, pois o processo legislativo
constitucionalizado tem como resultado a sobernaojaular, esta, por sua vez, somente pode
ser resultado da construcdo em conjunto de um dimento proporcionado pelos direitos
fundamentais na reinterpretacdo do direito e dasttaitdo. Os agentes publicos ndo podem
atuar desvinculados da formac&do da opinido e ddasenpublica uma vez que sao
representantes, assim, agir discricionariamentéa dera dos padrdoes de legitimidade
habermasiana. Dever-se-ia, a luz da Teoria Dis@rsaumentar a proximidade entre
sociedade civil e esfera publica na construcédo atven A conectividade entre a sociedade
civil e a esfera publica é elemento fundamentad pagxercicio legiferante, pois, a construcéo

participativa das normas é requisito essencialeggimidade do Estado Democratico de
Direito e para a interpretagéo da Constitui¢ao.

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasiitempla os principios basilares da
democracia procedimental deliberativa ao estabetana énfase em seu primeiro artigo que
se constitui em Estado Democratico de Direito e t@mo direitos fundamentais:|“— a
soberania; Il — cidadania; Ill — a dignidade da pest humana; IV os valores sociais do
trabalho e da livre iniciativa; V — O pluralismo fitico” (CONSTITUICAO DA
REPUBLICA, 1988, art. 1°). Para fortalecer a id#ague a participacéo civica é necessaria e
também cerne da Constituicdo da Republica, aindartigo primeiro, no paragrafo unico,
impde-se que:Todo o poder emana do povo, que 0 exerce por neeieesentantes eleitos
ou diretamente, nos termos desta Constitui¢gG®NSTITUICAO DA REPUBLICA, 1988,
art. 1°) Ou seja, 0s representantes possuem o0 papel der@o@aw a aproximacdo da
sociedade civil e da esfera publica na construgampthido e da vontade publica, por isso sao
representantes do povo, caso contrario, atuam csxecutores de politicas individuais,

egoisticas e privatistds.

" Ainda na mesma linha de raciocinio de aplicacdama democracia procedimental, pode-se citar ainda
artigo 5° inciso LIV da Constituicdo que impéemjﬁguém sera privado da liberdade ou de seus bensrs o
devido processo legdl (CONSTITUICAO DA REPUBLICA, 1988, art. 5°, LI\grifo nosso).
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A Constituicdo da Republica possibilita a criacde domissdes permanentes,
temporarias, tematicas e parlamentares de inqué&nttas elas sdo importantes para o Estado
de Direito, mas o tipo de comissao que mais sexapeoda democracia deliberativa sdo as
comissdes permanentes, as que subsistem as legisldEstas comissfes sdo organismos de
trabalho especializados no estudo e na discussguwaldemas gerais ou especificos, de
acordo com a area de interesse e elas tambémaraadizdiéncias publicas para debater temas
de suas areas. Dentro destas comissdes permamxitsm duas que merecem maior
atencdo e que sao modelos adotados na ConstitlocBetado de Minas Gerais. A primeira é
a Comisséo de Participagdo Popular que foi criadaano de 2003. Ela tem como
competéncia: receber proposta de acéo legislatventidade associativa da sociedade civil e
deliberar sobre ela; realizar consulta publica edassunto de interesse publico; realizar
audiéncia publica nos casos de interesse publexeber e encaminhar denuncia contra
instituicBes publicas e agentes publicos, requiieio e propor projeto de lei. Cabe salientar
que a Constituicdo Mineira fundamentada na Fedesilabelece abertura para que a
Comisséo de Participacdo Popular apresente progetei estadual, basta que o mesmo seja
apresentado por uma entidade associativa da sdeiedal e que sera discutida a viabilidade
do mesmo em audiéncia publica. Outro exemplo ddss@m que realiza funcdo semelhante
na Assembléia Legislativa de Minas Gerais € a deitbDs Humanos. Ela promove e
possibilita a discussao e defesa de interessegidndis e coletivos, a defesa dos direitos
politicos e defesa dos direitos humanos de formgenal, possuindo todas e demais funcoes
que a Comissdo de Participacdo Popular possui. rten@mui apontar que a criacdo de
mecanismos discursivos que possibilitam a partiépacivica em defesa dos direitos
fundamentais € sempre um passo em direcdo a desigogarticipativa, conectando a

sociedade civil com temas de interesse pubfico.

2 A Comissdo de Participacdo Popular possui 863gsiopes em tramitacdo na Assembléia Legislativa de
Minas Gerais, sendo que 21 (vinte e uma) destaprsgetos de lei. J& a Comissao de Direitos Humaonssui

em tramitacdo 2.234 proposi¢cdes que sdo dentrmaimia requerimentos, possui apenas 3 (trés) toope lei

em tramitacdo atualmente. Informacfes retiradas sdée da ALMG em 25 de janeiro de 2010.
<http://www.almg.gov.br/index.asp?grupo=atividadarlgmentar&diretorio=mate&arquivo=projetas A
pedido fora realizada pesquisa pela Assembleiaslatia de Minas Gerais para demonstrar em todatéria

das duas comissdes, quantos projetos de lei apmdssrpelas duas comissfes efetivamente se tormeirdbe
acordo com os dados da prépria casa legislativaeste um projeto de lei se tornou efetivamenteheicada
comissdo. Mesmo assim, o projeto proposto pela §&#ui de Direitos Humanos foi a instituicdo de uen di
estadual dos surdos e o projeto de lei proposta @elmissdo de Participacdo Popular se tornou em Lei
Ordinaria nimero 1.299/98, que disciplina a respedé indenizacdo em acidentes. A pesquisa podestamo
endereco a seguir: http://hera.almg.gov.br/cgifghfbrs?d=M ATE&f=S&I=20&Nn=&p=1&r=0&u=http%3A%
2F%2Fwww.almg.gov.br%2Fmate%2Fchama_pesquisa_atamsp&SECT1=IMAGE&SECT2=THESNOM
&SECT3=PLUROFF&SECT6=BLANK&SECT7=LINKON&col1=e&pgltmht&sl=%28participacao+popular
+ou+tdireitos+thumanos%29.auto.+e+tnjur.situ.&s2=&FPETHESNOM&n=
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Idealizar um regime de governo que dialoga comcadade civil é criar condi¢cao de
possibilidade que cidadaos participes de uma mesoliica sejam responsaveis pela
trajetéria socio-politica escolhida, assim sendaveha maior carga de legitimidade das
politicas publicas e reconhecimento das minorigmroizadas, enquanto atuantes em um
espaco procedimental que esta vinculado a questéesolidariedade e reconhecimento
mutuo. Ao contrario, ter-se-iam politicas sociasintlusdo partindo apenas de uma via, a do
governo. As deliberacdes publicas devem partirdies esferas, tanto da privada quanto da
publica para garantir o devido processo legislap@pvia da participacdo da sociedade civil

na esfera publica.

Com a utilizacdo das duas teses, Patriotismo Goastinal e Identidade do Sujeito
Constitucional, pode-se afirmar que o Poder Carnsté é um projeto perene e inacabado,
que o processo legislativo deve ser fundado nacymatéo civica dos sujeitos de direito na
defesa de suas interpretacbes constitucionais maafale procedimentos deliberativos
democraticos em que se tem como finalidade o jdanal apoiado na solidariedade
procedimental e no reconhecimento mutuo. Que héaessidade de conexdo entre a
sociedade civii e a esfera publica para manifestaclhs fluxos comunicativos
institucionalizados e que a Constituicdo ndo € maisuma ordem homogénea, linear e

substantiva, mas sim, aberta, viva, perene e cidada
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5 — CONCLUSAO

Hegel foi estudado no inicio dessa dissertagcdo pprasentar algumas de suas
construcdes filosoficas. Ele parte com e contratKBe um lado, com Kant, no que diz
respeito aos estudos da identidade do sujeitorefigx&o sobre a atividade dele na formacao
do conhecimento, de outro lado, contra Kant, raatip a critica a@ priori kantiano. Hegel
condena csolipsismo metodolégicde Kant e propde uma dialética da negatividade &ue
instaurada em uma relacéo intersubjetiva. O contetio ndo mais ocorie priori, em uma
relacdo individual, mas sim pela posteiorj somente depois do sujeito epistémico se

constituir com a relacgao intersubjetiva.

Hegel entende que a relacdo intersubjetiva é ovqueliferenciar a identidade do
sujeito. Para ele, a dialeticidade é uma dinamécaida e acontece exatamente na busca por
reconhecimento. Hegel demonstra ainda como osithdig sociais estdo em um constante
jogo bipolar, que ora ele nega e ora ele se recenteen alguém como condicdo de
autonomia. Mas esse jogo de negacdo é necessarig@uo para que ele continue a
formar sua identidade e buscar reconhecimentoe&&® motivo os individuos humanos séo
para Hegel um processo continuo de possibilidadegem a realidade (manifestacédo
fenoménica) é constantemente atualizada. Assindeatidade para Hegel ocorre em um
constante movimento dialético de reconhecimentdoémmda diferenca (alteridade). Para
Hegel, a realidade ndo é um movimento fechadoti@std concludente, ao contrario, € um
movimento aberto e permanente. E através dessa (id&ionalidade) que Hegel elabora o
seu conceito de direito. Para ele o Direito tem sgrea vontade da sociedade atualizada e

estruturada a partir de si propria.
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Hegel em sua elaboracdo tedrica procurou reforcélém de aproximagdo dos
cidadaos as instituicdes, fazendo que aqueles samturantes do proprio Estado; elaborou
o raciocinio da dialética do reconhecimento; tiabala relacdo entre os sujeitos livres e
iguais intersubjetivamente; construiu a l6gica tlmlizacéo e da efetivacao, ou seja, o tornar-
se; o entendimento de que o Estado deveria ter @uoastituicdo que seja de
(re)conhecimento do povo; e a luta por reconhedioneontinuo e permanente. Todas essas
elaboracgdes tedricas, direta ou indiretamenteref@cenciais teéricos para Habermas, que, de
uma forma ou de outra, aparecem na Teoria Dis@dDireito e da Democracia. Apontou-
se aindano caminho de voltaas problematizagfes e criticas realizadas poeittzds a Hegel
no que tange ao seu modelo de Estado adotadonejpatmente, ao Espirito Absoluto.
Habermas em outro momento também critica a te@twade Hegel de sociedade civil. Para
Hegel ela é definida a partir do mercado, vinculgameiramente a satisfacdo das
necessidades econémicas. Para Habermas a socadaédeo primeiro momento em que 0s
ecos dos problemas da esfera privada devem chmgardepois, serem emanados na esfera
publica. Observou-se que Habermas propde um maeéiwo diferente daquele vinculado
ao espirito absoluto apresentado por Hegel, elesapta um modelo tedrico condizente com

a aceitabilidade racional da modernidade que éaefnale eclusas.

Verificou-se, apos trajetoria pela teoria de Heggldiferencas dos dois autores no que
diz respeito a idéia de sociedade civil. Hegel andé o sistema da eticidade com o de direito
ao determinar a sociedade civil como uma homogadeidctica. Ele, apesar de atribuir
bastante forca funcional a sociedade civil, fundaioe que o espirito absoluto iria locupletar
as falhas institucionais que a sociedade civiatéente o Estado, o que é inviavel, além de

vincul4-la primeiramente ao sistema de carénc@sjstema econémico

Diferentemente de Hegel, Habermas elabora umaateaniodelo de eclusas - em que
a sociedade civil participa como atora fundamertiid. serd a propulsora dos problemas e
solugbes sociais com 0s ecos civicos no exerciiseds direitos humanos. Esses ecos sao
formados por e nos discursos deliberativos atéarkeg a esfera publica. A sociedade civil,
composta por organizagOes civis e associagles statais e ndo econdémicas, tem como
funcdo captar os ecos dos problemas e solucdesissgcie emanam da esfera privada para
que sejam encaminhados para a esfera publica.efagsifiblica é uma rede de comunicagéo
em que se tem como objetivo a construcdo da opmida vontade publica enfeixadas em

temas especificos que sé@o deliberados pelos cisladéeressados. Desta forma, a esfera
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publica configura como uma arena viva de discussdeliberacédo dindmica que fundamenta
e alicerca o processo legislativo. Ela é o lugargem se proporciona a desconstrugédo e a
reconstrucdo dos problemas societarios a partididlmgos garantidos pelos principios
constitucionais. Esse movimento de construcao dadmppublica que se tem como objetivo
efetivar a soberania popular e os direitos humanpartir da manifestagéo dos conflitos no
interior da sociedade civil até a esfera publica gue Habermas denominou de modelo de

eclusas.

Ao contrario de Hegel, que pensou a sociedade conhposta por valores éticos,
Habermas elabora o modelo de eclusas pensando estbes procedimentais, pois, para ele,
0 pressuposto para vincular a atividade legiferdoté&stado ao devido respeito a soberania
popular € uma questéo de fundamentacao, esta gba gaporte de legitimidade realizando o
resgate discursivo com as deliberacdes publicas.ddlae salientar que soberania popular ndo
quer dizer vontade popular, ou, ainda, maioria. eBmtia popular deve ser entendida
conjuntamente com o conceito de democracia a luZetaia Discursiva do Direito e da
Democracia. Habermas ndo se engana como Hegelrdondo a sociedade civil com o
sistema ético ou com diferenciacdes substancides.pketende € fugir desses equivocos
tedricos ao elaborar sua teoria com o viés procentiatista e fundamentada na relacdo de

interdependéncia entre a soberania popular e esadihumanos.

O modelo de eclusas tem por objetivo demonstraragetéria que os fluxos
comunicativos devem seguir para a constru¢do sdaiapinido e vontade publica, ou seja,
através do resgate discursivo com a sociedade éoqghstado deverd atuar. Em outras
palavras, o processo legislativo constitucionalementtabelecido deve garantir que a
construcdo do provimento estatal seja vinculadafla@es comunicativos construidos pelo
modelo de eclusas. Portanto, 0 movimento que apixi processo legislativo do modelo
procedimental discursivo proposto pela Teoria Disiga € um passo adiante em rumo a

democracia procedimental.

Estudou-se a Teoria Discursiva do Direito e da Dezama realizando a separagao
entre direito, politica e moral e apontando comegaiprimordialidade entre a autonomia
publica e privada é importante para a compreenadapticacdo dos direitos humanos e da
soberania popular como principios constitucionabmestabelecidos. A Teoria Discursiva do
Direito e da Democracia objetiva a legitimidade gue os destinatarios das leis também sao

seus co-autores. Assim sendo, mecanismos procedimesdo utilizados como ferramentas
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hé&beis na construcdo normativa, uma vez que dalpedporciona a tenséo e o didlogo entre
0 mundo da vida e os sistemas. Em outras paleemagjabermas a sociedade civil e a esfera
publica sdo fundamentais para a construcao daaumpi@ida vontade publica através dos

fluxos comunicativos.

A partir do exercicio civico dos cidaddos nos fenammunicativos, formadores do
poder comunicativo, é que se poderd mudar o patteingstrativo. Assim, o direito tem a
funcdo primordial de garantir que o poder comunioase efetive, ou, que 0s cidad&aos
possam participar na construcdo do estado atravésgadnizacdo e associacdo na sociedade
civi. Na sociedade civil € que os cidaddos intwades construirdo os entendimentos

possiveis para (re)interpretacéo da Constituicao.

Para efetivar o modelo de eclusas elaborado poerdas € necessario entendé-lo
conjuntamente com a horizontalizacado das formasodializacdo, para que, em um segundo
momento, possa efetivar a verticalizacdo das unsbes através do sistema de direitos,

conforme estudado nos capitulos Il e 111

Os sujeitos constitucionais fardo, a partir do wks direitos fundamentais, a
interpretacdo da Constituicdo de maneira que eléols® um constante interpretar das
multiplas identidades coletivas. Para que ocororastrucdo permanente da Constituicéo,
aberta para uma comunidade de sujeitos interpretesp apresentada por Rosenfeld, &
necessario que os cidadaos possam através das femcais exigirem um mecanismo
politicos para participar mais ativamente da coigéiv normativa. A identidade do sujeito
constitucional ndo é suficiente para fortaleceremgindicacdes sociais no exercicio de seus
direitos fundamentais, por este motivo, estudowesejuntamente com ela a tese do

patriotismo constitucional.

Habermas pensa em ir mais adiante que Hegel e fetikeile ndo somente quer criar
uma teoria que pensa o reconhecimento e o prodesdderenciacdo. Ele pretende criar um
mecanismo que viabiliza o transporte de informacdesejos e vontades da periferia do
direito para o centro. Habermas atribui um caritecional ao modelo de eclusas a partir do
seu lado socioldgico. Procurou-se apresentar agtesélabermas denominada de Patriotismo
Constitucional como uma tenséo entre a realidaalen@matividade, ndo como um hiato da
identidade do sujeito constitucional, mas ao cotr&omo uma a¢do, como uma atitude,

como uma defesa constitucional.
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A efetivagdo da Teoria Discursiva do Direito e denidcracia com a tese do
patriotismo constitucional ganha contornos maigjaddos e que, fundada em um documento
universalmente compartilhado, pode realizar em maiedida a efetividade dos direitos
humanos e da soberania popular e também a equrpiatidade entre as autonomias publica
e privada. O patriotismo constitucional reflete atumidade de uma nacdo pelo constante
processo de (re)construcdo da Constituicdo, poipadir do exercicio dos direitos
fundamentais, constitucionalmente garantidos, ésguindamenta a relacdo equanime das
duas autonomias, sem que se possa afirmar a pgénzda autonomia publica frente a

privada.

Por fim, verificou-se que os meios deliberativogatis ainda sdo muito deficientes
em relagdo ao que deveria ser, mas, sabe-se goesaugdo permanente de mecanismos
proporcionadores da participagdo popular devemiragant na mira daqueles que procuram

maior efetividade dos direitos humanos e da soksepopular.

Constatou-se, pela presente pesquisa, que o mdeeadolusas, conjuntamente com a
identidade do sujeito constitucional e do patriotisconstitucional, € 0 mecanismo adequado
no modelo procedimental deliberativo por possHuild legitimidade dos cidaddos as tomadas
de decisédo, podendo, assim, constituir uma idesgidaletiva mesmo em uma sociedade
pluralista. A Constituicdo da Republica exige aia@acao horizontal dos sujeitos para que
possam ser tratados como co-construtores de sadd=dé Direito e para isso, 0S principios
constitucionalmente estabelecidos devem ser levad®sio e os direitos sociais devem, em

maior medida possivel, serem efetivados.
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