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RESUMO

O trabalho visa definir o verdadeiro sentido e alcance do art. 421 do Cédigo Civil brasileiro de
2002, uma vez que, tanto na doutrina, quanto na jurisprudéncia, o tema estd sendo muito mal tratado.
Todas as defini¢cOes que sdo atribuidas a funcdo social do contrato pela doutrina sdo equivocadas. Nas
decisdes judiciais em que hd o emprego da figura ora estudada também se percebe a existéncia de
equivocos, tendo em vista que vem sendo utilizada como mero penduricalho, na medida em que em

nada influi no resultado final da decisdo.

Observa-se, contudo, que o grande ponto em comum, nas dezenas de obras que serdo
apresentadas, € a auséncia, de pelo menos um unico exemplo, em que haja a aplicacdo, isolada, do art.
421 do CC/2002. Em outras palavras, faltou demonstrar que a funcio social do contrato, da forma
como esses juristas a véem, tem como desempenhar um papel relevante dentro do nosso ordenamento

juridico, e que ndo seja, Unica e tdo-somente, um penduricalho.

Por fim, no ultimo capitulo, confirmaremos tudo o que foi dito ao longo dos demais capitulos, e
explicaremos qual € o verdadeiro sentido da funcdo social do contrato dentro do sistema juridico
brasileiro. Em outras palavras, sob a luz do Estado Democratico de Direito, serd construido um novo

conceito para o disposto no art. 421 do CC/2002.

Palavras-chave: Fungdo social do contrato — Art. 421 do Cddigo Civil brasileiro — Direito Privado —

Liberdade de contratar — Nova teoria — Novo conceito



ABSTRACT

The task is intended to define the true meaning and reach of the 2002 Brazilian Civil Code’s
article 421, as in doctrine as well as in jurisprudence this topic is not properly dealt with. All the
definitions attributed to a contract’s social function are misconstrued. In those court decisions in which
the issue in question is employed, the existence of misunderstandings can also be seen, as it is

employed as a mere accessory, inasmuch as it has no influence on the decision’s ultimate outcome.

However, it will be noted that the key aspect in common in the dozens of works to be
submitted, is the absence of at least one sole example in which CC/2002 article 421 is applied on its
own. In other words, it has not been evidenced that the contract’s social function, as seen by these
jurists, is able to play a relevant role in our legal system, and that it is not simply and merely an

accessory.

In conclusion, in the final chapter we will confirm everything mentioned in the course of the
other chapters, and will explain the true meaning of a contract’s social function in the Brazilian legal
system. In other words, in the light of the Rule of Law, a new concept will be constructed for the

provisions of CC/2002 article 421.

Key words: The contract’s social function — the 2002 Brazilian Civil Code’s article 421— Private Law —

Discretion to contract — New theory — New concept
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RESUMO DA DISSERTACAO

Com o advento do Codigo Civil de 2002, deparamos com o art. 421, que dispde: “A liberdade de
contratar serd exercida em razdo e nos limites da fung@o social do contrato”. Mas o que viria a ser a
fun¢do social do contrato? Tanto a doutrina, quanto a jurisprudéncia, andam um pouco divididas, sem
falar que se tem feito uso do dispositivo legal indevidamente, o que gera, certamente, inseguranca
juridica.

Trata-se de artigo de lei bastante vago, cujo contetdo deverd ser preenchido pelo juiz apenas diante
do caso concreto e atentando-se, claro, as suas particularidades, mediante decisdes devidamente
fundamentadas. O dispositivo decorre, portanto, de técnica legislativa — ndo tdo nova quanto alguns
sustentam — em que a lei d4 uma margem interpretativa e integrativa maior ao juiz. Sao as intituladas
clausulas gerais. Entretanto, muito importante lembrar que, quanto maior o poder, maior € a
responsabilidade.

Por outro lado, no entanto, ndo se quer dizer que o juiz possa valer-se de suas convic¢des pessoais
para dizer se a liberdade de contratar de uma pessoa poderd ou ndo ser limitada em face da fungdo
social do contrato, devendo sempre buscar, a melhor resposta, nas normas do ordenamento juridico, por
meio da chamada ponderacao.

Com efeito, o trabalho est4 assim dividido.

No Capitulo 2, recordaremos os mais importantes principios aplicdveis ao Direito Contratual,
conceituando-os e trazendo a baila as principais contribuiches que possuem no nosso ordenamento
juridico. Ao mesmo tempo, novas ideias sobre alguns deles serdo apresentadas. Algumas delas foram
trazidas do direito estrangeiro, enquanto outras, sdo de nossa autoria.

O Capitulo 3 tem por escopo revisitar toda a doutrina acerca da funcdo social do contrato. A
metodologia consiste em dividir o capitulo em inumeros ifens, sendo que, em cada um deles,
discorreremos sobre um determinado ponto doutrindrio. Dentro de cada ifem, ha uma primeira parte em
que apresentaremos o resumo das ideias, para, em seguida, tecermos nossas consideracdes, criticas e
elogios.

Ja no Capitulo 4, o nosso objetivo € analisar os casos praticos em que hd aplica¢do do art. 421 do
CC/2002. Para isso, considerar-se-d0 os exemplos trazidos pela doutrina, bem como a atual
jurisprudéncia sobre o tema. A intengdo € demonstrar, sem que reste qualquer davida, que todos eles
podem ser facilmente resolvidos com base em outros dispositivos legais do nosso ordenamento
juridico.

Finalmente, no Capitulo 5, confirmaremos tudo o que foi dito ao longo dos demais capitulos, e
explicaremos qual €, a nosso ver, o sentido da fungdo social do contrato dentro do sistema juridico
brasileiro. Em outras palavras, sob a luz do Estado Democratico de Direito, tentaremos reconstruir o
conceito de func¢do social do contrato, conforme consta da redac@o do dispositivo legal ja mencionado.

Para tanto, adotaremos o seguinte procedimento. Em primeiro lugar, partiremos de uma premissa
inicial bésica: a navalha de Ockham. Em segundo lugar, estudaremos qual seria a natureza juridica da
fun¢do social do contrato. Em terceiro lugar, avaliaremos o tema a luz do Direito comparado. Em quarto
lugar, exteriorizaremos quais foram as trés ideias iniciais que tivemos sobre o objeto desse estudo. Em
quinto lugar, chegaremos a precisdo conceitual acerca do tema, ou seja, explicamos, de forma clara,
correta, fundamentada e objetiva, qual seria, a nosso ver, a adequada defini¢ao do art. 421 do CC/2002.
Em seguida, traremos a lume uma série de exemplos em que hd a correta e a incorreta formas na sua



aplicacdo, de forma isolada, no dia a dia, para, ao final, tecermos breves consideracdes a respeito das
consequéncias de sua violacao.

Este capitulo serd dedicado ao breve estudo dos mais importantes principios aplicdveis ao direito
contratual, sendo abordados aqueles mais tradicionais e, também, os mais atuais. ANTONIO
JUNQUEIRA DE AZEVEDO, complementando esse raciocinio, afirma que

Hoje, diante do toque de recolher do Estado intervencionista, o jurista com sensibilidade intelectual
percebe que estd havendo uma acomodagdo das camadas fundamentais do direito contratual — algo
semelhante ao ajustamento subterraneo das placas tectdnicas. Estamos em época de hipercomplexidade,
os dados se acrescentam, sem se eliminarem, de tal forma que, aos trés principios que gravitam em volta
da autonomia da vontade e, se admitido como principio, ao da ordem publica, somam-se outros trés — 0s
anteriores nao devem ser considerados abolidos pelos novos tempos, mas, certamente, deve-se dizer que
viram seu nimero aumentado pelos trés novos principios. Quais sao esses novos principios? A boa-fé
objetiva, o equilibrio econdmico do contrato e a fun¢ao social do contrato.

Destarte, € muito importante ficar claro que todos eles s3o igualmente importantes e,
consequentemente, inexiste hierarquia entre eles. Antes, porém, de tratar dos principios, observem que é
muito gomum se fazer a seguinte distincdo: norma € género do qual sdo espécies os principios e as
regras. A mais comum das assertivas sobre isso € aquela em que se diz que o critério do modo final de
aplicacdo das regras é do tudo ou nada (all or nothing) e que, caso haja antinomia entre elas, uma delas
devera ser considerada invalida, enquanto que um principio nio revoga o outro, devendo o aplicador da
norma apenas afastar um em detrimento do outro diante do caso concreto. Por que se deve ter ambos
dentro do ordenamento? E porque “uma Constitui¢do que sé contivesse principios ndo emprestaria a
seguranca juridica e a previsibilidade necessdrias ao ordenamento, mas uma Constituicdo fundada
exclusivamente em regras ndo possuiria a plasticidade necessdria a acomodacdo dos conflitos que
eclodem na sociedade”.

1 . . . . .« . ~ .
AZEVEDO, Antbnio Junqueira de. Principios do novo direito contratual e desregulamentacdo do mercado — Direito de

exclusividade nas relagdes contratuais de fornecimento — Fungdo social do contrato e responsabilidade aquiliana do
terceiro que contribui para inadimplemento contratual (Parecer). Revista dos Tribunais, n. 750, ano 87. Sdo Paulo: RT,
abr./1998, p. 115-116.

Sobre o tema, confiram-se: AVILA, Humberto. Teoria dos principios: da defini¢do a aplicagdo dos principios juridicos. 5*
ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2006. BARCELLOS, Ana Paula de. A eficdcia juridica dos principios constitucionais: o
principio da dignidade da pessoa humana. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. BARROSO, Luis Roberto. Interpretagdo e
aplicacdo da Constitui¢do: fundamentos de uma dogmatica constitucional transformadora. 6* ed. Sao Paulo: Saraiva, 2004.
CRUZ, Alvaro Ricardo de Souza. Hermenéutica Jjuridica e(m) crise. Belo Horizonte: Férum, 2007. ESPfNDOLA, Ruy
Samuel. Conceito de principios constitucionais. 2* ed. Sdo Paulo: RT, 2002. FIGUEIREDO, Marco Tulio Caldeira.
Hermenéutica contratual no Estado Democrdtico de Direito. Belo Horizonte: Del Rey, 2007. GOES, Gisele Santos
Fernandes. Principio da proporcionalidade no processo civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2004. LEITE, George Saloméao (org.).
Dos principios constitucionais: consideracdes em torno das normas principiolégicas da Constituicdo. Sao Paulo: Malheiros,
2003. OLIVEIRA, Fabio Corréa Souza de. Por uma teoria dos principios: o principio constitucional da razoabilidade. Rio
de Janeiro: Lumen Juris, 2003. PEIXINHO, Manoel Messias (et al.). Os principios da Constituicdo de 1988. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2001. SARMENTO, Daniel. A ponderacdo de interesses na Constituicdo Federal. 1* ed., 2° t. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2002. Também importante destacar todas as obras de Alexy, Dworkin e Habermas, sendo
desnecessario citd-las uma a uma.

SARMENTO, Daniel. A ponderacdo de interesses na Constituicdo Federal, p. 197.



Assim, “cumpre ainda ressaltar que ndo hd hierarquia normativa entre principios. Poder-se-ia verificar
uma distin¢do valorativa, axiolégica, mas ndo uma hierarquiza¢do normativa, isso tendo-se em vista que
todas as normas constitucionais se encontram no mesmo patamar, € ndo se pode pretender atribuir a um
principio superioridade aprioristica, em relacdo a outro principio, por for¢a de algum valor relevante que
no primeiro se vislumbre”. Nao sdo poucos, entretanto, os doutrinadores que vém sustentando que ha
uma hierarquia entre os principios, principalmente com relacdo ao da dignidade da pessoa humana. Data
venia, discordamos veementemente de tal afirmagdo. Em primeiro lugar, porque nao ha em nenhum texto
normativo qualquer vestigio que seja de que deveria ou de que hd hierarquia. Em segundo lugar, é porque
o contetdo do principio somente serd preenchido no momento em que for analisado o caso concreto.
Assim, € signplesmente invidvel, juridicamente falando-se, dizer com antecedéncia qual seria o mais
importante. Nesse sentido € o posicionamento de MARCELO CAMPOS GALUPPO, uma vez que
todos os principios sdo “igualmente valiosos para a auto-identificacdo de uma sociedade pluralista”. E
quem complementa ambos os pensamentos acima é LUIS ROBERTO BARROSO, que, ao tecer
comentdrios sobre principios e regras, aﬁrrr71a que “inexiste hierarquia entre ambas as categorias, a vista
do principio da unicidade da Constitui¢do”. E mais: “o intérprete ndo pode simplesmente optar por uma
norma e desprezar outra em tese também aplicavel, como se houvesse hierarquia entre elas”.

Por outro lado, ndo vemos problemas em afirmar que possa haver hierarquia entre valores. Aliés, tanto
¢ verdade que, quando do momento do processo legislativo, os valores que os nossos legisladores querem

TAVARES, André Ramos. Elementos para uma teoria geral dos principios na perspectiva constitucional. In: Dos
principios constitucionais: consideracdes em torno das normas principiolégicas da Constitui¢do. George Salomio Leite
(coord.). Sdo Paulo: Malheiros, 2003, p. 27-28.

E por isso que a tese de Alexy é, segundo muitos, equivocada. Confiram-se as criticas 2 sua obra em: CRUZ, Alvaro Ricardo
de Souza. Hermenéutica juridica e(m) crise, p. 293-297.

GALUPPO, Marcelo Campos. Os principios juridicos no Estado Democrético de Direito. Revista de Informagdo
Legislativa, ano 36, n. 143. Brasilia: Senado, jul.-set./1999, p. 205. Ele ainda diz que: “No plano da justificacdo, a
Constituicdo desempenha um papel especial quanto aos principios no Estado Democrdtico de Direito. Apesar de ndo
poder ser concebida como o unico repositério dos mesmos, € tarefa sua, por exceléncia, indicar (e preservar) aqueles
principios reputados mais importantes pelos cidaddos por meio do representante constituinte sensivel a sociedade. A
concorréncia entre os principios constitucionais revela uma caracteristica fundamental da sociedade em que existe um
Estado Democrético de Direito: ndo € possivel hierarquizar os principios constitucionais porque sdo, todos eles,
igualmente valiosos para a auto-identificacio de uma sociedade pluralista. E o conjunto deles, e nio um ou outro, que
revela quem somos e quem queremos ser. A concorréncia dos principios deriva do fato que nossa identidade é uma
identidade pluralista. A questdo que se coloca é: como solucionar a tensdo entre principios expressos na Constitui¢do?
No contexto do Estado Democrético de Direito, devemos procurar solucionar os impasses gerados nos discursos de
aplicacdo sem abrirmos mao, na medida possivel, do maior nimero possivel de principios. S6 assim uma sociedade
pluralista terd sua auto-identidade (também pluralista) preservada. Mas também ndo devemos excluir a possibilidade de
ocorréncia de situacdes em que isso seja impossivel. Em ambos os casos, o procedimento capaz de dar um curso para a
tensdo entre os principios (sobretudo os principios constitucionais) é aquele que envolve a racionalidade discursiva (ou
seja, que avalia por meio de razdes a corre¢cdo normativa envolvida por esses principios para o caso concreto), que nao €
neutra a argumentacdes priticas (Habermas, 1994:549). Sendo possivel ou ndo a aplicacdo do maior nimero de
principios constitucionais, o que se deve sempre buscar em tais procedimentos € a imparcialidade na fundamentagéo e
aplicacdo de normas juridicas (Habermas, 1994: 563), ou, para retomarmos o conceito de Dworkin, Integridade” (p.
205).

! BARROSO, Luis Roberto. Interpretacdo e aplicagdo da Constituicdo, p. 350.

BARROSO, Luis Roberto. Interpretacdo e aplicacdo da Constitui¢do, p. 357.



prestigiar mais irdo sobrepor-se sobre os demais. Entretanto, como principios ndo sdo valores, ndo se
pode, repita-se, afirmar que exista hierarquia entre principios, entre regras ou entre principios e regras.

Feita essa breve introducdo, e lembrando que esse trabalho ndo tem o escopo de discutir questdes
acerca da teoria dos principios, passamos a discorrer sobre uma nova visdo que vem surgindo e que
muito nos chamou a atencgao.

O mineiro ALVARO RICARDO DE SOUZA CRUZ tem defendido a ideia da desnecessidade de se
fazer a distin¢do das espécies normativas, quais sejam, os principios e as regras. ” 0 autor demonstra, de
forma bastante clara e precisa, que todas as teorias até ho&e apresentadas, nas quais se tenta apontar as
diferencas entre as regras e os principios, sdo falhas, mirando suas criticas, principalmente, no
trabalho de HUMBERTO AVILA. Para ele, seria “desnecessario qualquer esforco no sentido de
explicitar uma distin¢@o entre as espécies normativas como mecanismo de escaparmos do positivismo,
eis que um exame critico sobre os elementos que distinguiriam regras e principios mostra-se, também
aqui como um empreendimento mal sucedido”.  Conclui esse pensamento, ratificando a total
desnecessidade de se diferenciar principios e regras, que isso ndo importa retrocesso ao pOSlthlSInO e
que “podemos continuar a empregar essa nomenclatura, sem, contudo, reconhecer sua utilidade ou sua
cientificidade”.

Outro ponto que merece destaque € o fato de, muitas vezes, utilizar-se do vocdbulo “principio” (no
sentido de norma) para determinado fim, sem que, na verdade, se trate de verdadeiro principio. Sao
exatamente nesse diapasdo as precisas licdes de MENEZES CORDEIRO e HUMBERTO AVILA,
que ndo veem no§6pr1nc1plos da fungdo econdémico- -social” ¢ da supremacia do interesse piiblico
sobre o particular ~ a natureza juridica de principio, como se se tratasse de espécie do género norma.

Por fim, conforme muito bem advertiut DARCY BESSONE DE OLIVEIRA ANDRADE,

Tornou-se evidente que é necessario criar um sistema de defesas e garantias, para impedir que os fracos
sejam espoliados pelos fortes, assim, como para assegurar o predominio dos interesses sociais sobre os
individuais [...].

O legislador e o juiz, preocupados com os principios insertos nos Cédigos, procuram justificacdo para
as afrontas que lhe fazem invocando a eqiiidade, as idéias de solidariedade, as teorias humanistas do
direito — a da lesdo, a da imprevisdo, a do abuso de direito, a do enriquecimento sem causa, E um

Cf. CRUZ, Alvaro Ricardo de Souza. Hermenéutica Juridica e(m) crise, p. 269-323.
Cf. CRUZ, Alvaro Ricardo de Souza. Hermenéutica Juridica e(m) crise, p. 300-311.
A obra a qual nos referimos é: AVILA, Humberto. Teoria dos principios, p. 176.
CRUZ, Alvaro Ricardo de Souza. Hermenéutica Jjuridica e(m) crise, p. 314.
Cf. CRUZ, Alvaro Ricardo de Souza. Hermenéutica Jjuridica e(m) crise, p. 322.
CRUZ, Alvaro Ricardo de Souza. Hermenéutica Jjuridica e(m) crise, p. 323.

MENEZES CORDEIRO, Anténio Manuel da Rocha e. Da boa-fé no direito civil. [3* reimpressao]. Coimbra: Almedina,
2007, n. 115, p. 1.232.

AVILA, Humberto. Repensando o “principio do interesse ptiblico sobre o particular”. In: Interesses puiblicos versus interesses
privados: desconstruindo o principio de supremacia do interesse puiblico. Daniel Sarmento (org.). Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2005, p. 214-215. Nesse sentido: NAVES, Bruno Torquato de Oliveira. Da quebra da autonomia liberal a funcionaliza¢do do
direito contratual. In: Direito civil: atualidades II. César Fiuza et al. (coord.). Belo Horizonte: Del Rey, 2007, p. 248.



trabalho constante de abrandamento do laco contratual, cada vez mais flexivel, menos rigido. Os
principios tradicionais, individualistas e severos, sofrem freqiientes derrogagdes, em proveito da justica
contratual e da interdependéncia das relagcdes entre os homens.

As intervencdes legislativas se multiplicam. Tudo vai sendo regulamentado com mintcia. Os precos
das utilidades sdo tabelados, o inquilino € protegido contra o proprietario, os agricultores sdo
beneficiados com moratdrias e o reajustamento econdmico, a usura € coibida, a compra de bens a
prestacdo é regulada de modo a resguardar os interésses do adquirente. Eis ai uma longa série de
medidas contrdrias a autonorrlli7a da vontade e aos principios cldssicos — pacta sunt servanda ou o
contrato faz lei entre as partes.

Portanto, feitas essas conl%iderag()es iniciais, passemos a andlise dos principios que mais sdo
aplicados na seara contratual.

O Direito moderno herdou do Direito Romano grande parte de suas expressoes técni%ls, entretanto, o
principio da autonomia da vontade, como € conhecido hoje, ndo foi legado de Roma.

Pode-se definir o principio aqui mencionado como “a facultas, a possibilidade, embora ndo ilimitada,
que possuem os particulares para resolver seus conflitos de interesses, criar associacdes, efetuar o
escambo dos bens e dinamizar, enfim, a vida em sociedade. Para a realizacdo desses objetivos, as
pessoas vinculam-se, e vinculam-se juridicamente, através de sua vontade”.

Um outro bom conceito de autonomia da vontade que deve ser lido € aquele de FRANCISCO
AMARAL, que, calcado em LUIGI FERRI, assim assevera:

A esfera de liberdade de que o agente dispde no ambito do direito chama-se autonomia, direito de reger-se
por suas préprias leis. Autonomia da vontade €, assim, o principio do direito privado pelo qual o agente tem
a possibilidade de praticar um ato juridico, determinando-lhe o contetido, a forma e os efeitos. Seu campo
de aplicacdo é, por exceléncia, o direito obrigacional, aquele em que o agente pode dispor como lhe
aprouver, salvo disposi¢@o cogente em contrario. E, quando nos referimos especificamente ao poder que o
particular tem de estabelecer as regras juridicas de seu prdéprio comportamento, dizemos, em vez de
autonomia da vontade, autonomia privada. Autonomia da vontade, como manifestacio de liberdade
individual no campo do direito, e autonomia privada, como poder de criar, nos limites da lei, normas
juridicas, vale dizer, o poder de alguém de dar a si préprio um ordenamento juridico e, objetivamente, o
carater préprio deszsze ordenamento, constituido pelo agente, diversa mas complementarmente ao
ordenamento estatal.

Em sentido relativamente contrario, TAISA MARIA MACENA DE LIMA vé na autonomia da
vontade um principio com relevante papel a desempenhar na chamada esfera existencial ou ndo

N

patrimonial, cujos exemplos seriam: “a luta pelo direito a redesignacdo sexual, o reconhecimento de

ANDRADE, Darcy Bessone de Oliveira. Do contrato. Rio de Janeiro: Forense, 1960, n. 20, p. 52-53.
Evidentemente que existem outros, contudo, este estudo ndo comporta tamanho aprofundamento.

Cf. COUTO E SILVA, Clévis V. do. A obrigacdo como processo. [reimpressao]. Rio de Janeiro: FGV, 2006, p. 24.

20 Sobre um ponto de vista mais filoséfico de liberdade e de autonomia, confira-se: MARTINS-COSTA, Judith. Reflexdes
sobre o principio da funcdo social dos contratos. Revista Brasileira de Direito Comparado, n. 29, Rio de Janeiro:
Instituto de Direito Comparado Luso-Brasileiro, 2° semestre de 2005, p. 69-79.

*' COUTOE SILVA, Clévis V. do. A obrigagdo como processo, p. 24.

2 AMARAL, Francisco. Direito civil: introducio. 5% ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2003, p. 347.



diferentes modelos de familia (matrimonial, ndo-matrimonial, monoparental, etc.), o modelo de filiagdo
voltado antes para a paternidade socioafgtiva do que para a paternidade apenas bioldgica, a unido legal de
pessoas do mesmo sexo, entre outras)”.

No Estado liberal, coube a autonomia dos particulares, quase que totalmente, a formacao da ordem
privada. Para a Teoria do Direit0,24a vontade passou a ser considerada, destarte, “elemento natural para a
explicacdo das figuras juridicas”.

Com efeito, como € de conhecimento geral, com a queda do liberalismo “esse princzl’Pio cléssico, inspirado
no Cddigo Francés, de que o contrato faz lei entre as partes € posto hoje na berlinda”, ~ tendo em vista que a
vontade ndo € mais o centro de todas as avengas. Mesmo antigamente, no entanto, € de se salientar que a
autonomia da vontade nunca foi ilimitada, pois sempre esbarrou nos principios de ordem publica.

Comecou, contudo, a crescer, cada vez mais, o fendmeno do dirigismo contratual, que € a intervencao
do Estado7 no dominio econdmico, que ‘“ocorre sempre em socorro dos bons costumes e da ordem
publica”. O seu fundamento € o fato de que o homem vive em sociedade e apenas o Estado tem o poder
de impor uma submissdo, seja coercitivamente, seja por meio de outras formas, uma vez Que os contratos
ndo se situam na esfera intima de cada um, e deve-se coibir o abuso do poder econdmico.

Nessa esteira, destaca ORLANDO GOMES que, por ultimo, “as manifestacdes interventivas do
Estado se dirigiram, com a preocupacdo de restaurar o equilibrio das posi¢des e do poder contratual,
para a protecdo de categorias de pessoas, como 0s operarios e os inquilinos, da%do a impressao de que a
sociedade pluralista esta tolerando e estimulando uma pratica neocorporativa’.

Portanto, tendo em vista que, com o crescimento do dirigismo contratual, a vontade ndo € mais
ilimitada, isto €, n@o hd mais tanta liberdade assim na vontade das pessoas, € que se torna imperioso
afirmar que ndo hd mais uma autonomia da vontade, mas, sim, uma autonomia privada. O motivo,
destarte, pelo qual essa expressao vem sendo mais utilizada do que aquela € justamente esse. Como a
vontade dos particulares tem limites na lei e nos bons costumes, a autonomia migrou “da vontade dos
particulares” para “os particulares”. Como bem destacou CESAR FIUZA, “os contratos sio um
fendmeno da autonomia privada, em que as partes se impdem normas de conduta. Difere do principio

LIMA, Taisa Maria Macena de. Principios fundantes do direito civil atual. In: Direito Civil: atualidades. César Fiiza et

al. (coord.). Belo Horizonte: Del Rey, 2003, p. 248.

* COUTOE SILVA, Clévis V. do. A obrigagdo como processo, p. 25.

2 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil. v. I1. 4* ed. Sao Paulo: Atlas, 2004, p. 389.

*® CF. VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil, p. 389.

o FIUZA, César. Direito civil. 8 ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2004, p. 384. Ele ainda traz duas defini¢des importantes: “Bons
costumes sao aqueles que se cultivam como condi¢do de moralidade social, varidveis no tempo e no espaco, ou seja, de acordo
com a época e o lugar. Ordem publica é o conjunto de normas que erigem a estrutura social, politica e econdmica da nagdo.
Pautam-se essas normas no interesse publico, que, por seu turno, € o conjunto de aspiracdes de uma coletividade para a
obtencdo de bens, vantagens, atividades ou servicos de frui¢do peral” (p. 384).

28 . . ~ . . . - .

Nesse sentido: “A intervencdo processa-se tecnicamente mediante a imposicdo de normas legais ao contetido dos
contratos de direito econdmico” (GOMES, Orlando. Novos temas de direito civil. Rio de Janeiro: Forense, 1983, p. 87).

¥ GOMES, Orlando. Novos temas de direito civil, p. 88.



da aut0n03rg1ia da vontade, em que o contrato viria de dentro para fora. Seria fendmeno exclusivamente
volitivo™.

Sobre o tema, imprescindiveis sdo os ensinamentos de FRANCISCO AMARAL, pois, segundo ele,
“sindnimo de autonomia da vontade para grande parte da doutrina contemporanea, com ela porém nao
se confunde existindo entre ambas sensivel diferenga. A expressdao ‘autonomia da vontade’ tem uma
conotagdo subjetiva, psicoldgica, enguanto a autonomia privada marca o poder da vontade no direito de
um modo objetivo, concreto e real”.

O fundamento da autonomia privada €, “em termos imediatos, a liberdade como valor juridico, e,
mediatamente, a concep¢ao de que a pessoa € causa do sistema social3e2 juridico e de que a sua vontade,
livremente manifestada, pode ser instrumento de realizacao de justica”.

Dessa forma, uma vez que se trata de verdadeiro poder de decidir na esfera patrimonial e existencial,
€ que se pode afirmar que a autonomia privada € um direito de liberdade, e, por conseguinte, € um
direito fundamental da pessoa. Em tltima andlise, a autonomia privada é um valor basilar do
ordenamento. No campo das relacdes econdmicas, “este valor encontra3£econhecimento no principio da
livre iniciativa, do qual a autonomia privada € instrumento necessario”.

Muito pertinente ¢ a conceituago trazida por JOSE MANUEL SERVULO CORREIA: “a autonomia
privada € a permissdo da criac@o pessoal de efeito}}s5 juridicos ndo predeterminados por outras regras € a
titularidade e exercicio do correspondente poder”.

Essa autonomia privada se apresenta sob duas formas, quais sejam, liberdade de contratar e
liberdade contratual. Aquela diz respeito ao direito de celebrar contratos ou ndo e com quem desejar.
Ja essa se refere a possibilidade de estabelecer o contetido do contrato.

Ainda, nas palavras do jurista italiano C. MASSIMO BIANCA, “concluindo, pode se dizer que o
principio da autonomia privada € integrado pelo principio da auto-responsabilidad%,6 o qual encontra a
sua justificacdo e o seu limite na exigéncia da tutela da confianga” (tradug@o nossa).

Assim sendo, em suma, autonomia privada significa agir livremente dentro dos limites da Lei”
Acrescente-se uma breve anotagdo: mesmo nos contratos de adesdo, ndo se pode dizer que inexiste
vontade, autonomia ou até mesmo contratualidade.

* FIUZA, César. Direito civil, p. 379.

' AMARAL, Francisco. Direito civil, p. 347-348.

* AMARAL, Francisco. Direito civil, p. 351.

. Cf. BIANCA, C. Massimo. Diritto civile: il contratto. v. 3. 2% ed. Milano: Giuffre, 2000, p. 30.

34 BIANCA, C. Massimo. Diritto civile: il contratto, p. 31.

3 CORREIA, José Manuel Sérvulo. Legalidade e autonomia contratual nos contratos administrativos. Coimbra:
Almedina, 1987, p. 432.

% BIANCA, C. Massimo. Diritto civile: il contratto, p. 23. O original: “In conclusione puo dirsi che il principio
dell’autonomia private ¢ integrato dal principio dell’autoresponsabilita, il quale trova la sua giustificazione e il suo limite
nell’esigenza di tutela dell’affidamento”. Por principio da autorresponsabilidade, entenda-se: “é a solu¢do normativa para
quem emite ou da causa a emissdo de uma declara¢do negocial no trfico juridico, estando sujeito as conseqiiéncias delas
segundo seus significados objetivos”, ou seja, “deixa a cargo do declarante o risco de uma declara¢do contrdria a vontade
real, e, mais, de uma declarag@o indesejada” (BIANCA, C. Massimo. Diritto civile: il contratto, p. 21 — tradugio nossa).



Finalmente, tem-se que a autonomia privada diminuiu bastante nas ultimas décadas, haja vista as
constantes intervencgdes estatais. Em outro norte, com a globalizacdo da economia, consequentemente,
ha uso crescente dos novos modelos contratuais e de formas alternativas de composi¢dao de conflitos
(como a arbitragem e a medi%%gio), e que “apontam para o recrudescimento de sua utilidade e aumento
do seu campo de aplicagdo”.

O principio da obrigatoriedade contratual, que € mais conhecido como pacta sunt servanda, continua
vigorando no nosso ordenamento juridico, s6 que um pouco mais abrandado. O contrato faz lei entre as
partes e deve ser cumprido da mesma forma que a Lei também deve. Nao estd previsto expressamente
no CC/2002, mas pode-se identificd-lo, implicitamente, nos arts. 389 a 405.

Na diretriz de JEFFERSON DAIBERT, “a seguranca que advém da forca coercitiva da lei,
possibilita e facilita o progresso. Desta forma, feito o contrato, € lei entre as partes e s poderd ser
desfeito pelo acordo das partes, pela sua extin¢cdo na forma prevista em seu contetudo; pela extin¢ao da
obrigacdo nas formas legais ou por forca de lei”.  Acrescentamos apenas que € possivel a sua extingdo
em face de onerosidade excessiva, muito embora, muitas vezes, seja preferivel a sua manutengdo por
meio de revisdo contratual.

Esse conceito acima continua bastante atual. Muitos poderdo dizer que deixamos de falar da func¢ao
social do contrato, da boa-fé objetiva, da lesdo, etc., porém, se sdo pressupostos do negdcio juridico o
objeto licito e a forma prescrita ou ndo defesa em lei, € evidente que o contrato somente serd valido se
estiver de acordo com todas as normas do nosso ordenamento juridico. Desse modo, tendo em vista que
os institutos aqui citados estdo expressamente previstos nos arts. 421, 422 e 157, ndo resta divida de
que os contratos devem respeita-los.

Em sentido diametralmente oposto ao qual acabamos de discorrer, estd o posicionamento de
MILTON FERNANDES, que, em 1969, disse o seguinte:

Acrescenta que trés conseqiiéncias bdsicas decorrem deste principio. A primeira é que nenhuma
consideracdo de eqiiidade, por muito justificada que seja, pode autorizar o juiz, seja de oficio ou a
requerimento de uma das partes, modificar o conteido de uma conven¢do. Em seguida, ainda que uma
causa de nulidade ou de revogacao autorizada por lei seja invocada, o juiz ndo tem outra faculdade que
a de pronunciar a nulidade, a resolu¢cdo ou a rescisdo ou de manter literalmente o contrato se as
condicdes legais de nulidade, de resolucdo ou de rescisdo ndo se reunirem. Nao pode substituir as
partes e rever as cldusulas contratuais. Enfim, tendo as partes livremente decidido o contetido de suas

¥ Sobre os limites ¢ a funcdo da autonomia privada, confira: GOMES, Orlando. Transformagées gerais do direito das

obrigagdes. 2* ed. Sdo Paulo: RT, 1980, p. 45-46.

3 Cf. ANDRADE, Darcy Bessone de Oliveira. Do contrato, n. 29, p. 82-85. Para melhor aprofundamento do tema,
confiram-se: FIUZA, César; ROBERTO, Giordano Bruno Soares. Contratos de adesdo: de acordo com o novo Cddigo
Civil. Belo Horizonte: Mandamentos, 2002.

* AMARAL, Francisco. Direito civil, p. 352.

**" Sobre as diversas teorias que explicam este principio, confiram: ALTERINI, Atilio Anibal. Contratos: teoria general. 1* ed.,
2% reimpresion. Buenos Aires: Abeledo-Perrot, 1999, p. 18-20. ANDRADE, Darcy Bessone de Oliveira. Do contrato. Rio
de Janeiro: Forense, 1960, p. 31-37.

“ DAIBERT, Jefferson. Dos contratos: parte especial das obrigacdes. Rio de Janeiro: Forense, 1973, p. 21.



obrigacdes e pesado todas as suas conseqiiéncias, assumiram todos os riscos, mesmo sol?éevindo
acontecimentos que possam frustrar os seus cdlculos ou romper o equilibrio de suas prestacdes.

Isso, entretanto, € tudo o que nao pode ser feito na pratica.

Um registro ainda deve ser feito. E evidente que os contratos tém de ter forca obrigatdria, assim
como a lei, pois, do contrério, de que valeria o contrato? Se ndao houvesse um dever de cumpri-lo, seria
uma grande inseguranca para toda a sociedade: do mais rico ao mais pobre. Assim, tal principio nunca
pode ser esquecido, mas, claro, deve respeitar o ordenamento juridico, sob pena de ser extinto ou
revisto pelo juiz.

Apesar de esse principio ndo estar expresso no nosso ordenamento positivo, diferentemente do Direito
francés, € inegdvel a sua existéncia e importancia, pois € gragas a ele que o contrato nao pode prejudicar
nem beneficiar terceiros que nao tenham fe}to parte da avenga, ou, como diz o brocardo em latim, res
inter alios acta, aliis nec prodest nec nocet.

Assim, tendo como base o principio da relatividade dos contratos, ndo seria possivel que um contrato
celebrado por duas pessoas prejudicasse um terceiro. Por outro lado, caso esse mesmo contrato
beneficiasse esse terceiro, como ocorre no seguro de vida, por exemplo, em que o terceiro € o
beneficidrio, verifica-se que ndo ha ébice algum, desde que ele ndo se oponha e atue na qualidade de
interveniente.

Dizem, todavia, que esse principio comporta excegdes, mas serd mesmo que (i) a estipulacdo em
favor de terceiros, (ii) a promessa de fato de terceiro e (iii) o contrato com pessoa a de%arar constituem
excecdo ao principio da relatividade ora analisado? Cremos que ndo. Sendo, vejamos.

O primeiro deles, a estipulacdo em favor de terceiros, € modalidade na qual se encaixaria, v.g., 0
seguro de vida em que o beneficiario nio € o segurado, claro. Observe-se que o terceiro nio é parte do
contrato, nem serd prejudicado pelos seus efeitos. Ele ird, sim, beneficiar-se com o eventual
falecimento do segurado. Entendemos que essa hipdtese seja equivalente a uma doagdo com condi¢do
suspensiva, na medida em que o beneficidrio serd contemplado com uma determinada importancia em
dinheiro46sem ter que fazer, a principio, nada em troca, ou seja, ndo existe contraprestagdo, nem
encargo. A partir, porém, do momento em que o terceiro anuir expressamente nesse referido contrato

2 FERNANDES, Milton. Problemas e limites do dirigismo contratual. Tese (Doutorado em Direito). Faculdade de Direito da

UFMG. Belo Horizonte, 1969, p. 24.

* “Art. 1.165: Les conventions n’ont d’effet qu’entre les parties contractantes; elles ne nuisent point au tiers, et elles ne lui
profitent que dans le cas prévu par I’article 1.121”. Tradugao livre: “As convengdes ndo t€m efeito sendo entre as partes
contratantes; elas ndo prejudicam terceiros, e ndo os beneficiam a ndo ser no caso previsto pelo art. 1.121”.

* Sobre os fundamentos do principio da relatividade, confira-se: RODRIGUEZ GONZALEZ, José Ignacio. El principio

de relatividad de los contratos en el derecho espariol. Madrid: Colex, 2000, p. 209-212.

* CAIO MARIO DA SILVA PEREIRA aparenta pretender discordar desta chamada excegdo a relatividade dos contratos,

mas ndo o faz de maneira expressa. Para quem tiver interesse em verificar, confira-se: Instituicoes de direito civil. v. 111

10? ed. Rio de Janeiro: Forense, 2002, n. 206, p. 68-69.

" Em sentido parcialmente contrdrio, entendendo que a estipulagdo em favor de terceiro teria uma relatividade contratual
sui generis, confira-se: RODRIGUEZ GONZALEZ, José Ignacio. El principio de relatividad de los contratos em el
derecho espariol, p. 259.



de seguro de vida, nada ha de errado em se‘%ﬁrmar que ele passa a ser parte do contrato, podendo, até
mesmo, exigir o cumprimento da obrigagdo.

Na segunda hipétese, a promessa de fato de terceiro, pode ser enquadrada, muitas das vezes, como
uma verdadeira hipétese de representagdo, isto €, o repres%ntante (aparentemente o contratante) age em
nome ou para o representado (o verdadeiro contratante). Consideramos improvavel que, na pratica,
uma pessoa queira intervir, ou pior,4 9obrigar-se em um determinado contrato em nome de terceiro, sem
que este tenha Conhecimesr(l)to disso.  Caso, porém, essa remota hipotese ocorra, poderd ser moldurada
como gestao de negdcios.

Na terceira e ultima, o contrato com pessoa a declarar, assim como ocorreu na explica¢do anterior,
também pode ser tido como representagdo. Em outras palavras, o representante age em nome do
representado, seja qual for o contrato que vier a ser concluido no futuro. Em um contrato de locagdo
de bem imoével, por exemplo, o verdadeiro locatdrio (cujo nome constard do contrato) nio serd aquela
pessoa que participou das negociacdes, mas, sim, a pessoa a ser declarada.

Rga%ssalte-se, portanto, que as trés chamadas “excecdes ao principio da relatividade” na verdade nio o
sdo. Nao bastasse, observe-se que todas essas trés categorias, que, por muitos, sdo tidas como
excegdes ao principio da relatividade dos contratos, encontram-se na se¢do “Da formacdo dos
contratos”, do CC/2002, isto €, sao formas diferentes da usual de se iniciar um contrato. Dessa forma, o
que se tem € verdadeira ilusdo de que terceiros estdo sendo atingidos, quando, na verdade, eles estdo
envolvidos nas negociacdes apenas com o fito de ajudar uma das partes a concluir o contrato, como ja
dito anteriormente.

' Cf. arts. 436, caput e pardgrafo tinico, e 437, ambos do CC/2002.

8 Importante lembrar que no contrato de mandato, ordinariamente, hd representacdo (art. 653 do CC/2002), recebendo o
nome de “mandato propriamente dito” ou “mandato direto”. No art. 1.317 do CC/1916, entretanto, havia o chamado
“mandato sem representacdo” ou “mandato indireto”, figura essa que desapareceu do contrato de mandato com o advento
do novo Cédigo. Todavia, a esséncia do antigo mandato sem representacdo encontra-se presente nos arts. 693 a 709 do
CC/2002 (especialmente os arts. 693 e 694), que regulam o contrato de comissao.

* Também entendendo que ndo hd excecdo ao principio da relatividade, mas sob outro fundamento, confira-se:
RODRIGUEZ GONZALEZ, José Ignacio. El principio de relatividad de los contratos en el derecho espaiiol, p. 260.

" Cf. Arts. 861 a 875 do CC/2002.
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O contrato com pessoa a declarar é muito utilizado quando se quer esconder o verdadeiro contratante. Apenas
exemplificando, na compra e venda de imdveis, caso seja de conhecimento do vendedor que o interessado na compra é
pessoa abastada e/ou famosa, podera fazer com que o seu preco suba bastante. O contrato com pessoa a declarar ¢ muito
utilizado pelas celebridades, especialmente em Hollywood.

** " Entendendo que nessas trés hipéteses narradas ha verdadeira excegdo ao principio da relatividade dos contratos, confiram, por
todos: VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil. v. 1. 4* ed. Sdo Paulo: Atlas, 2004, p. 391; GAGLIANO, Pablo Stolze;
PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil: teoria geral dos contratos. v. IV, t. I. 1* ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2005, p. 46-47 e 113-121. Mais ou menos neste mesmo sentido: MULHOLAND, Caitlin. O principio da relatividade dos
efeitos contratuais. In: Principios do direito civil contempordneo. Maria Celina Bodin de Moraes (coord.). Rio de Janeiro:
Renovar, 2006, p. 270-272.



Finalmente, ndo se justifica a insisténcia dsz}t doutrina em afirmar/que a oponibilidade do contrato
perante terceiros € excecao a principio. Nao é.  Nesse sentido, JULIAN LOPEZ RICHART, logo ap6s
garantir que o terceiro que viola um contrato enquadra-se na responsabilidade extracontratual, assevera
que “no estamos ante una excepcién al principio de relatividad; el contrato, o mejor dicho, el
conocimiento que del mismo tuviese el tercero, es sélo el criterio de imputabilidad que sirve para
conectar el hecho dafioso con la obligacion de indemnizar”. Em outras palavras, é o nexo de
causalidade.

O mesmo também se pode dizer das chamadas acédes diretas, em que se colocam em contato duas
pessoas que ndo t€m relacio direta, mas que possuem vinculo juridics% com uma pessoa em comum. Essa
hipétese ndo seria excecao ao principio da relatividade dos contratos.

Sem entrar na discuss@o acerca de sua origem, se foi no Direito Romano ou no Canénico,57 a sua
principal fonte legislativa encontra-se no Codigo Civil Alemao, ou simplesmente BGB, no § 242. O
Codice Civile italiano regula o tema, principalmente nos arts. 1.337, 1.366 e 1.375; o Cddigo Civil
espanhol nos arts. 7° e 1.258; o Cdédigo Civil Portugués nos arts. 227 e 239; e o Cddigo Civil argentino
no art. 1.198. Boa-fé, em sintese, é: honeste vivere, neminem laedere, suum cuique tribuere (viver
honestamente, ndo lesar a ninguém e dar a cada um o que e seu).

A doutrina sempre distinguiu a boa-fé subjetiva da boa-fé objetiva.

A boa-fé objetiva, que € a adotada pelo CC/2002 e, também, pelos principais ordenamentos juridicos
do mundo, pode ser definida como um principio que exprime uma regra de conduta que todo homem
médio deve seguir. Sdo deveres anexos ou laterais de conduta, que nem sequer precisam constar no
contrato, pois decorrem da Lei. E gracas a ele que o contrato serd interpretado de forma diferente do
que no periodo do Estado Liberal, vedando também as partes que pratiquem atos contrarios a boa-fé.
Em suma: € um standard de conduta, e, por se tratar de norma de ordem piiblica, deve ser aplicada
pelo juiz de oficio, indeper%gientemente de requerimento das partes, podendo ser’ alegada a qualquer
tempo e grau de jurisdicio. Como muito bem lembrou JUAN CARLOS REZZONICO, “no se trata

** Esse tema da oponibilidade foi melhor explorado no item 4.1.

% RICHART, Julidn Lépez. Los contratos a favor de tercero. Madrid: Dyckinson, 2001, p. 159. Discorreremos melhor
sobre isso no item 4.1. do capitulo 4.

" Cf. RODRIGUEZ GONZALEZ, José Ignacio. El principio de relatividad de los contratos em el derecho espaiiol, p.

298.

7t MARTINS, Plinio Lacerda. O abuso nas relagées de consumo e o principio da boa-fé. Rio de Janeiro: Forense,
2002, p. 41-45; REZZONICO, Juan Carlos. Principios fundamentales de los contratos. Buenos Aires: Astrea, 1999, p.
488-493; ROSENVALD, Nelson. Dignidade humana e boa-fé no Cédigo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2005, p. 75-79.

> A boa-fé “no pertenece al derecho dispositivo sino al orden coactivo”, razdo pela qual ndo hd ddvidas quanto ao fato de
que “la derogacion de los deberes de buena fe por medio de un contrato — de manera directa o indirecta — contradice el
sentido y fin del orden juridico” (REZZONICO, Juan Carlos. Principios fundamentales de los contratos, § 367, p. 530-
531).

» Nesse sentido: “as cldusulas gerais, notadamente as da [...] boa-fé objetiva (CC 422) [...] s@o de ordem publica, o que
implica em seu conhecimento e aplicacdo ex officio pelo juiz, independentemente de pedido da parte ou do interessado, a
qualquer tempo e grau de jurisdicdo” (NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cddigo Civil comentado.
4* ed. S@o Paulo: RT, 2006, p. 1.049 — comentdrios ao pardgrafo tnico do art. 2.035).



s6lo de deberes negati\%%s originados em la idea de no dafiar, sino de cargas positivas de lealtad,
claridad e informacién”.

Também importa lembrar que ndo se pode confundi-la com o principio da equidade, pois ambos tém
fungdes distintas no Direito Contratual.

Segundo JOSE DE OLIVEIRA ASCENSAO, a boa-fé objetiva difere também cégl confianca, que
“ndo € especificamente proclar%ada como principio da ordem juridica brasileira”. Ademais, “sdo
grandezas que ndo se tocam”, e ‘“juntar boa-fé com confianca sé confunde”. Serd mesmo? A
confianga ndo poderia ter derivado da boa-fé? Cremos que sim.

Na licdo de RICARDO LUIS LORENZETTI, a boa-fé objetiva “se relaciona con el comportamiento
leal y honesto en el trafico. No se refiere a la creencia que un sujeto tiene respecto de la posicion de
outro, como en el caso anterior, sino a la manera en que las partes deben comportarse en el
cumplimiento de un contrato”.

Ja a boa-fé subjetiva, consiste em um estado de espirito, de crenca ou de ignorancia, no qual a pessoa
realiza determinado ato sem ter ciéncia do vicio existente. Seriam exemplos de sua aplicacdo a prote¢ao
do terceiro de boa-fé que, v.g., compra imével de um herdeiro que, posteriormente, venha a ser
excluido do inventdrio, ou, ainda, que compra imével de um mandatdrio que acabara de ter seus
poderes r6%vogad0s pelo mandante. Ambas sdo hipéteses de aplicagdo do principio da boa-fé
subjetiva, assim como o terceiro de boa-fé em suposta fraude a execugdo, tendo em vista que cabe ao
credor provar a méd-fé daquele com o devedor.

Segundo JUDITH MARTINS-COSTA, “a boa-fé subjetiva denota, portanto, primariamente, a idéia
de ignorancia, de crenca erronea, ainda que escusavel, acerca da existéncia de uma situacdo regular,
crenca (e ignorancia escusdvel) que repousam seja no proprio estado (subjetivo) da ignorancia (as

o0 REZZONICO, Juan Carlos. Principios fundamentales de los contratos, § 362, p. 524-525.

o Cf. BIANCA, C. Massimo. Diritto civile: il contratto. v. 3. 2% ed. Milano: Giuffre, 2000, p. 520-521. FRANZONI,
Massimo. Buona fede ed equita tra le fonti di integrazione del contratto. Contratto e Impresa, v. 15, fas. 1. Francesco
Galgano (dir.). Padova: Cedam, 1999, p. 83-97. GAZZONI, Francesco. Manuale di diritto privato. 5* ed. Napoli: Edizioni
Scientifiche Italiane, 1994, p. 751.

o ASCENSAO, José de Oliveira. Cldusulas gerais e seguranca juridica no Cédigo Civil de 2002. Revista Trimestral de

Direito Civil, n. 28, ano 7. Rio de Janeiro: Padma, out./dez.2006, p. 87. Em sentido contrario, entendo que se trate de um

principio, confira-se: REZZONICO, Juan Carlos. Principios fundamentales de los contratos, § 238, p. 376.

o ASCENSAO, José de Oliveira. Cldusulas gerais e seguranga juridica no Cédigo Civil de 2002, cit., p. 87.

o ASCENSAO, José de Oliveira. Cldusulas gerais e seguranga juridica no Cédigo Civil de 2002, cit., p. 87.

0 LORENZETTI, Ricardo Luis. Tratado de los contratos: parte general. Santa Fe: Rubinzal-Culzoni, 2004, p. 148.

“ cf. NEGREIROS, Teresa. O principio da boa-fé contratual. In: Principios do direito civil contempordneo. Maria Celina
Bodin de Moraes (coord.). Rio de Janeiro: Renovar, 2006, p. 225.

o TAMG, 4* C., Ap. 304.590-1, Rel® Juiza Maria Elza, j. 12.12.2001; TAMG, 5* C., Ap. 346.834-8, Rel. Juiz Armando
Freire, j. 08.11.2001; STJ, 3* T., REsp 256.110/SP, Rel. Min. Ari Pargendler, DJ 27.11.2000, p. 158.



hipdteses do casamento putativo, da aquisicdo da propriedade alheia mediante a usucapido), seja numa
errOnea aparéncia de certo ato (mandato aparente, herdeiro aparente, etc.)”.

Com efeito, o CC/2002 positivou esse principio no seu art. 422, que possui a seguinte redagcdo: “Os
contratantes sdo obrigados a guardar, assim na conclusdo do contrato, como em sua execuc¢do, OS
principios de probidade e boa-fé”. Nao obstante o teor do dispositivo legal aqui citado deixar claro que
esse principio s6 deve ser aplicado na Conclusﬁo9 e na execugdo do contrato,mé muito evidente que
precisa ser observado, também, nas demais fases, quais sejam, pré-contratual e pos-contratual. O
principio da boa-fé objetiva sempre existiu no nosso ordenamento juridico, ou seja, estava
implicitamente presente, e ndo € o fato de ter sido positivado que vai fazer alguma diferenca prética.
Assim, seria um enorme erro admitir que nas etapas anteriores e posteriores a celebra¢do do contrato
ndo seria necessdrio observar o principio da boa-fé objetiva, pois significaria, em outras palavras,
permitir a ma-fé em ambas. O Direito ndo tolera a ma-fé e nunca a incentiva. Nao bastasse, muitas
vezes a fase pré-contratual € que servird de base e parametro para a pactuacdo ou nao de determinado
contrato, tendo em vista que a informacao prestada nessa fase € divisor de dguas entre a contratacdo e a
ndo contratacao.

Feita essa importante distin¢do, passemos a andlise das trés fungoes do principio da boa-fé objetiva:
i) interpretativa, ii) integragdo e iii) controle, que poderiam ser vistas, respectivamente, nos arts. 113,
422 e 187 do CC/2002.

o MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado: sistema e tépica no processo obrigacional. Sdo Paulo: RT,

1999, p. 411-412.

® Nesse sentido: GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil: teoria geral dos
contratos. v. IV, t. I. Sdo Paulo: Saraiva, 2005, p. 88. LORENZETTI, Ricardo Luis. Tratado de los contratos: parte
general, p. 150, 317-319, 632-634. NEGREIROS, Teresa. O principio..., cit., p. 223. NERY JUNIOR, Nelson; NERY,
Rosa Maria de Andrade. Cédigo Civil comentado, p. 415. REZZONICO, Juan Carlos. Principios fundamentales de los
contratos. Buenos Aires: Astrea, 1999, §§ 363 e 366, p. 526-527 e 529-530. ROSENVALD, Nelson. Dignidade humana
e boa-fé no Codigo Civil. Sao Paulo: Saraiva, 2005, p. 86, 92-116.

0 Cf. PEREIRA, Regis Fichtner. A responsabilidade civil pré-contratual. Rio de Janeiro: Renovar, 2001. SOZZO, Gonzalo.
Antes del contrato. Buenos Aires: Lexis Nexis Argentina, 2005. MENEZES CORDEIRO, Ant6nio Manuel da Rocha e. Da
boa-fé no direito civil, §§ 20° e 21°, n. 51-55, p. 527-585. ALMEIDA COSTA, Mirio Jdlio de. Direito das obrigacdes. 9*
ed. Coimbra: Almedina, 2005, p. 267-279. ROPPO, Vincenzo. Il contratto. Milano: Giuffre, 2001, p. 175-187.

et DONNINI, Rogério Ferraz. Responsabilidade pds-contratual: no novo Cédigo Civil e no Cédigo de Defesa do
Consumidor. Sao Paulo: Saraiva, 2004, p. 105-113. MENEZES CORDEIRO, Anténio Manuel da Rocha e. Da boa-fé no
direito civil, § 23° n. 60, p. 625-631. ALMEIDA COSTA, Mario Jilio de. Direito das obrigacoes. 9* ed. Coimbra:
Almedina, 2005, p. 322-324.

” Hi alguns que sustentam que a boa-fé sé surgiu no nosso ordenamento juridico com o CDC. Ja para outros, foi com o
advento da CF/88, haja vista a solidariedade social. Particularmente, pelo menos desde o Cédigo Comercial de 1850 (art.
131, 1), e, claro, o CC/1916 (arts. 109, 110, 221, 337, 490, 510, 550, 622, 933, 968, 1.072, 1.272, 1.318, 1.382, 1.438,
1.443), ja se podia falar em boa-fé objetiva. Ridiculo e errado € ser necessdrio positivar algo, tdo 6bvio, que todos deveriam
ter na sua formagao pessoal.
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A informac@o deve estar ligada a finalidade do negdcio juridico, isto é, ndo é uma informacao qualquer.



De a7cordo com a primeira delas, a interpretativa, o contrato deve ser interpretado de acordo com a
boa-fé. Nao é a toa que o art. 113 do CC/2002 dispde que “os negdcios juridicos devem ser
interpretados conforme a boa-fé e os usos do lugar de sua celebracdo”. O art. 112 do CC/2002 servirad
de base para a aplicagdo do principio da boa-fé, pois nele certamente se inspirou, na medida em que
“nas declaracdes de vontade se atenderd mais a inten¢do nelas consubstanciada do que ao sentido literal
da linguagem”. Pod% 0 juiz, porém, deixar de aplicar “maus costumes” de deter%linada regido como
regra hermenéutica, até porque o Direito ndo pode coadunar com o que € errado. Resumindo, a boa-
fé representa o ponto de sutura entre as interpretacdes subjetiva e objetiva d% contrato, uma vez que é
meio para determinar a comum intencdo sobre a base de critérios normativos.

A segunda fungdggé a da integracdo, também chamada de fonte criadora de deveres anexos ou
laterais de conduta. Desse modo, a boa-fé objetiva € fundamento normativo de vérios deveres que
visam melhor integrar as partes contratantes, flexibilizando um pouco a ideia de que, por estarem em
polos opostos da relagdo, seriam “inimigos” e ndo deveriam cooperar para o bom cumprimento da
avenca. Dentre os vérios deveres existentes, podemos destacar os seguintes: i) lealdade; ii) confianca;
iii) informacao; iv) coopeggagﬁo; v) protecdo; vi) sigilo ou confidencialidade; vii) esclarecimento; e viii)
prestacdo de contas, etc. Sdo obrigacdes, destarte, que devem ser observadas pelas partes, contudo,
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Nesse sentido, e quase duas décadas antes da entrada em vigor do CC/2002: “E € por isso que, hoje, no ordenamento

juridico de paises como a Alemanha e a Itdlia, se empresta grande importancia ao principio da boa fé na interpretagado
dos contratos” (GOMES, Orlando. Novos temas de direito civil. Rio de Janeiro: Forense, 1983, p. 99).

e LORENZETTI, Ricardo Luis. Tratado de los contratos: parte general, p. 149.

7 Sobre a diferenciacdo entre bons costumes e boa-fé, confira: ZANETTI, Cristiano de Souza. Responsabilidade pela
ruptura das negociag¢des. Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 2005, p. 139-141.

7" Cf. ARIZA, Ariel. Interpretacion de los contratos. Buenos Aires: Hammurabi, 2005, p. 138.

™ Essa segunda funcdo, nos termos do magistério do italiano GUIDO ALPA, ¢ a que mais vem se destacando na
atualidade, especialmente na Itdlia: Cf. ALPA, Guido. Corso di diritto contrattuale. Padova: Cedam, 2006, p. 352-367.
A doutrina pétria costuma afirmar que a base legal dessa funcgdo € o art. 422 do CC/2002.

b “l1) Os deveres de cuidado, previdéncia e seguranca; 2) os deveres de aviso e esclarecimento; 3) os deveres de
informacdo, de exponencial relevincia no ambito das relagdes juridicas de consumo, seja por expressa disposicao legal
(CDC, arts. 12, 14, 18, 20, 30 e 31), seja em atengcdo ao mandamento da boa-fé objetiva; 4) o dever de prestar contas,
que incumbe aos gestores e mandatdrios, em sentido amplo; 5) os deveres de colaboracdo e cooperacido, como o de
colaborar para o correto adimplemento da prestacdo principal, ao qual se liga, pela negativa, o de ndo dificultar o
pagamento, por parte do devedor; 6) os deveres de protecdo e cuidado com a pessoa e o patrimonio da contraparte; 7) os
deveres de omissdo e de segredo, como o dever de guardar sigilo sobre atos ou fatos dos quais se teve conhecimento em
razdo do contrato ou de negociagdes preliminares” (MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado, p. 439).

80 Os diversos deveres, bem como seus conceitos podem ser vistos nas seguintes obras: ALTERINI, Atilio Anibal.
Contratos, p. 62-66. BIANCA, C. Massimo. Diritto civile: il contratto, p. 504-511. GAGLIANO, Pablo Stolze;
PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil: teoria geral dos contratos, p. 79-87. LORENZETTI,
Ricardo Luis. Tratado de los contratos: parte general, p. 149-150. MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito
privado, p. 439. NEGREIROS, Teresa. O principio..., cit., p. 245-246. ROSENVALD, Nelson. Dignidade humana e
boa-fé no Codigo Civil, p. 102-110. STIGLITZ, Rubéns S. Contratos: teoria general. t. I. Buenos Aires: Depalma,
1994, p. 467-489.



ndo se pode afirmar que se trata de obrigacdo em sentido técnico." Registro que o doutrinador
argentino JORGE MOSSET ITURRASPE divide, em seu livro, esses deveres anexos de acordo com a
etapa em que se encontra o contrato, isto €, negociacdes, celebracdo, cumprimento e pds-contratual.
Dessa forma, ratificando, esses deveres ndo constituem obrigacdes no seu sentido técnico, mas devem
ser observados porque o principio da boa-fé objetiva assim determina. Destacamos ainda que o nao
cumprimento desses deveres anexos pode ser tido como inexecugdo contratual positiva, uma vez que o
devedor deixa de fazer algo que deveria fazer, conforme ensina ORLANDO GOMES, e que traz como
exemplo disso a infringéncia do dever de lealdade.

Um desses deveres anexos ou laterais que vem ganhando bastante espaco na Itdlia ultimamegr}te ¢ a
chamada obrigacdo de renegociar o contrato, em caso de onerosidade excessiva superveniente, e, no
ambito dos contratos internacionais, esse dever, que € de praxe ja hd algumas dé08a6das, recebe 0 nome de
hardship, de cldausula de hardship,  ou até mesmo de cldusula de renegociacdo. Observe-se, portanto,

Cf. LORENZETTI, Ricardo Luis. Esquema de una teoria sistémica del contrato. In: Contratacion contempordnea: teoria
general e principios. v. 1. Lima-Pert e Bogota-Colombia: Ed. Palestra e Ed. Temis, 2000, p. 22.

5 Cf. ITURRASPE, Jorge Mosset. Interpretacion econdmica de los contratos. Santa Fe: Rubinzal-Culzoni, 1994, p. 203-
215.

. Cf. GOMES, Orlando. Transformagdes gerais do direito das obrigagdes, p. 157-162. Segundo o autor, no entanto, o
fundamento da inexecugdo contratual positiva n@o seria o principio da boa-fé objetiva. Outro ja é o posicionamento do
seguinte doutrinador: MENEZES CORDEIRO, Anténio Manuel da Rocha e. Da boa-fé no direito civil, § 22° n. 57, p. 594-
602.

8 Sobre o tema, confiram-se: MACARIO, Francesco. Rischio contrattuale e rapporti di durata nel nuovo diritto dei
contratti: dalla presupposizione all’obbligo di renegoziare. In: Il nuovo diritto dei contratti: problemi e prospettive.
Fabrizio Di Marzio (org.). Milano: Giuffre, 2004, p. 224-233. No mesmo sentido: ROPPO, Vincenzo. Il contratto, p.
1.046-1.047. E também: ALPA, Guido. Corso di diritto contrattuale, p. 353. Ou ainda: LOLLINI, A. La buona fede
ausiliaria del programma contrattuale. Disponivel em: <http://www.jus.unitn.it/cardozo/Review/2007/somma.pdf>, p.
23-24. Acesso em: 06.01.2008. Por fim: CHEMIN, Luiz Ramiro Camilotti. Notas sobre hardship nos principios Unidroit
e nos contratos de comércio internacional. Jus Navigandi, Teresina, ano 9, n. 662, 29 abr. 2005. Disponivel em:
<http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=6648>. Acesso em: 11.01.2008.

® V. arts. 6.2.1,6.2.2 ¢ 6.2.3 dos Principios do UNIDROIT 2004:

“ARTICULO 6.2.1 (Obligatoriedad del contrato)

Cuando el cumplimiento de un contrato llega a ser mds oneroso para una de las partes, esa parte permanece obligada, no
obstante, a cumplir sus obligaciones salvo lo previsto en las siguientes disposiciones sobre “excesiva onerosidad” (hardship).
ARTICULO 6.2.2 (Definicion de la “excesiva onerosidad” (hardship))

Hay “excesiva onerosidad” (hardship) cuando el equilibrio del contrato es alterado de modo fundamental por el
acontecimiento de ciertos eventos, bien porque el costo de la prestacion a cargo de una de las partes se ha
incrementado, o porque el valor de la prestacion que una parte recibe ha disminuido, y: (a) dichos eventos acontecen
o llegan a ser conocidos por la parte en desventaja después de la celebracion del contrato; (b) los eventos no
pudieron ser razonablemente tenidos en cuenta por la parte em desventaja en el momento de celebrarse el contrato;
(c) los eventos escapan al control de la parte en desventaja; y (d) el riesgo de tales eventos no fue asumido por la
parte en desventaja.

ARTICULO 6.2.3 (Efectos de la “excesiva onerosidad” (hardship))

(1) En caso de “excesiva onerosidad” (hardship), la parte en desventaja puede reclamar la renegociacion del contrato.
Tal reclamo deberd formularse sin demora injustificada, con indicacion de los fundamentos en los que se basa. (2) El
reclamo de renegociacion no autoriza por si mismo a la parte en desventaja para suspender el cumplimiento. (3) En
caso de no llegarse a un acuerdo dentro de un tiempo prudencial, cualquiera de las partes puede acudir a un tribunal.
(4) Si el tribunal determina que se presenta una situacion de “excesiva onerosidad” (hardship), y siempre que lo
considere razonable, podrd: (a) resolver el contrato en fecha y condiciones a ser fijadas; o (b) adaptar el contrato con



que, em um contrato em que conste expressamente tal cldusula, ndo podem as partes procurar o Poder
Judicidrio sem antes, pelo menos, fentar reequilibrar o contrato. J4 nos contratos que ndo a possuam no
seu amago, resta saber se o dever lateral de renegociacao, que € coroldrio do principio da boa-fé objetiva,
poderia ser empecilho a busca da prestacio jurisdicional, como verdadeira “condi¢cdo da acdo”. A ideia
nos afigura possivel e constitucional. Em primeiro lugar,8 porque as préprias partes podem renunciar ao
direito a jurisdicdo estatal, por intermédio da arbitragem. Em segundo lugar,ggorque ¢ sabido que, em
alguns casos, a notificac@o prévia € condi¢do prévia para ajuizamento de acdo. Logo, com base nessas
duas consideragdes, qual seria o problema ou o inconveniente em se exigir, como condi¢do prévia de
admissibilidade da acdo, o cumprimento do dever de renegociacdao? Repitamos, ndo hd nenhum.
VINCENZO ROPPO entende que se uma das partes simplesmente refutar o cumprimento de uma
cldusula de renegociag@o ou se as suas propostas forem sem razoabilidade, indecorosas, descomedidas ou
exorbitantes, tais condutas importardo em inadimplemento contratual. ~ Verificado isso, a consequéncia
serd o ressarcimento ou a resolucio, podendo a parte, no entanto, requerer judicialmente o cumprimento
da cldusula de renegociacdo (se expressa no contrato) ou o dever legal de renegociacdo (oriundo do
principio da boa-fé objetiva). O fundamento dessa acdo com pedido cominatério, ou simplesmente
tutela especifica, seria o art. 2.932 do Cédigo Civil italiano, que cuida da obrigacio especifica de concluir
um contrato, C%Illtudo, sO poderia ser utilizado se se tratasse de contrato com efeitos traslativos, isto &,
contratos reais, uma vez que esse dispositivo legal possui abrangéncia restritiva, na medida em que a
sentenca iri9a2 apenas constituir os efeitos do contrato, e, ndo, obrigd-lo a contratar, pois isso seria
incoercivel.  Seria possivel, todavia, que o juiz efetivamente impusesse a parte os efeitos do dever de
renegociagdo, segundo os parametros de boa-fé e equidade, mesmo em se tratando de contratos
consensuais (ndo reais), por meio de analogia com o art. 1.468 do Codice Civile, que permite isso

miras a restablecer su equilibrio” Disponivel em:
<http://www.unidroit.org/spanish/principles/contracts/principles2004/blackletter2004.pdf>. Acesso em: 11.01.2008.

Cf. ALPA, Guido. Corso di diritto contrattuale, p. 559-562. GAMA JR., Lauro. Contratos internacionais a luz dos
principios do UNIDROIT 2004. Rio de Janeiro: Renovar, 2006, p. 362-370. ROPPO, Vincenzo. Il contratto, p. 1.045.
GOMES, Jilio. Clausula de hardship. In: Contratos: actualidade e evolucdo. Anténio Pinto Monteiro (coord.). Porto:
Universidade Catdlica Portuguesa, 1997, p. 167-204.

86

7 V. Lei n. 9.307/96 e art. 267, VII, do CPC.

8 Dentre outros: STJ, 3* T., REsp 576.038/BA, Rel. Min. Castro Filho, Rel. p/ acérddo Min. Humberto Gomes de Barros,
j- 25.09.2007, DJ 06.11.2007, p. 168; STJ, 4* T., REsp 261.903/MG, Rel. Min. Sdlvio de Figueiredo Teixeira, j.
22.08.2000, DJ 25.09.2000, p. 112. Nesse sentido: AGUIAR JUNIOR, Ruy Rosado. Extin¢do dos contratos por
incumprimento do devedor. 2* ed., 2° t. Rio de Janeiro: Aide, 2004, p. 185-191. MARTINEZ, Pedro Romano. Da
cessacdo do contrato. Coimbra: Almedina, 2005, p. 57-58.

% Cf. ROPPO, Vincenzo. Il contratto, p. 1.046.

e ROPPO, Vincenzo. Il contratto, p. 1.047. O fundamento dessa ac¢do seria o art. 2.932 do Cédigo Civil italiano, que
cuida da obrigacido especifica de concluir um contrato.

*' Cf. ROPPO, Vincenzo. Il contratto, p. 669.

*?" Cf. ROPPO, Vincenzo. Il contratto, p. 667.

» Sobre a distincdo entre contratos reais e consensuais, confiram-se: FIUZA, César. Direito civil, p. 436.
RIZZARDO, Arnaldo. Contratos. 3* ed. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 79. VENOSA, Silvio de Salvo. Direito
civil, p. 429-430.



apenas aos contratos gratuitos, € nao a0s ONerosos " Merece atencdo a solucdo apontada pelo autor
italiano, e, no Brasil, os arts. 466-B, 466 A 461 e 287, seriam a base legal processual, todos do
CPC, que poderao ser aplicados até mesmo conjuntamente, pois propiciariam ao juiz a possibilidade de
aplicar multa em caso de descumprimento da decisdo, seja ela final ou liminar. Uma ultima observacio
deve ser feita, com relag@o ao fato de que o art. 6.2.3, 2, dos Principios do UNIDROIT, € claro ao dispor
que o pedido de renegociagdo ndo autoriza a parte em desvantagem a suspender o cumprimento da
obrigac@o. Nesse mesmo diapasdo € o posicionamento de VINCENZO ROPPO,  que inclusive, ensina
que as partes, ao elaborarem uma cldusula de renegociacdo, podem estabelecer que o 1surglmento da
onerosidade excessiva dard o direito ao prejudicado de suspender o proprio adimplemento.

Ha uma figura importante ainda a ser destacada, cuja origem € essa segunda funcio do principio da
boa-fé objetiva, dada a proximidade com os deveres de lealdade, cooperacdo e 1Culdado Trata-se do
chamado duty to mitigate the loss, ou, no vernaculo, dever de diminuir o prejuizo. — Isso significa que,
se em uma relacdo obrigacional o credor puder tomar medidas para abrandar o prejuizo do devedor,
assim deverd agir, sob pena de ndo receber o total do valor pretendido. Em outros termos, nio
perceberd aquela quantia que, segundo o juiz, somente faz parte do montante porque o credor agiu com
desidia. Segundo VERA MARIA JACOB DE FRADERA, no entanto, a consequéncia l%gria 0
pagamento pelo credor de perdas e danos, tendo em vista a pratica de um ilicito extracontratual. = Com
todo o respeito, a violagdo desse dever importa em ilicito contratual, e, por conseguinte, em vez de o
devedor ter de ajuizar acdo de perdas e danos, é possivel e correto que o valor “indevido” seja
determinado pelo magistrado dentro do processo no qual o credor estd cobrando ou exigindo o valor
que este entende ser o devido. Caso, porém, ndo exista tal processo, cabe entdo ao devedor ingressar

' Cf. ROPPO, Vincenzo. Il contratto, p. 1.047.

95 . ~ . L
“Art. 466-B. Se aquele que se comprometeu a concluir um contrato ndo cumprir a obrigagéo, a outra parte, sendo
isso possivel e ndo excluido pelo titulo, poderd obter uma sentenca que produza o mesmo efeito do contrato a ser
firmado”.

96 . ~ . . .
“Art. 466-A. Condenado o devedor a emitir declaracdo de vontade, a sentenca, uma vez transitada em julgado, produzira
todos os efeitos da declaragdo ndo emitida”.

97 ~ . . N ~ . .

“Art. 461. Na acdo que tenha por objeto o cumprimento de obrigacdo de fazer ou ndo fazer, o juiz concederd a tutela
especifica da obrigagdo ou, se procedente o pedido, determinard providéncias que assegurem o resultado prético
equivalente ao do adimplemento”.

98 . . . ~ ” .

“Art. 287. Se o autor pedir que seja imposta ao réu a absten¢do da prética de algum ato, tolerar alguma atividade, prestar
ato ou entregar coisa, poderd requerer cominacio de pena pecunidria para o caso de descumprimento da sentenca ou da
decisdo antecipatdria de tutela (arts. 461, § 4°, e 461-A)”.

" Cf. ROPPO, Vincenzo. Il contratto, p. 1.027.

"% cf. ROPPO, Vincenzo. Il contratto, p. 1.045.

"' Sobre o tema, confira-se: FRADERA, Véra Maria Jacob de. Pode o credor ser instado a diminuir o préprio prejuizo?
Revista Trimestral de Direito Civil, n. 19, ano 5. Rio de Janeiro: Padma, jul./set. 2005, p. 109-119. Chamamos a atengdo,
ainda, para o fato de que o duty to mitigate the loss pode ser encontrado: i) no art. 77 da Convention of International Sales
of Goods; ii) no art. 7.4.8 dos Principios do UNIDROIT, 2004; iii) no Enunciado n. 169 da III Jornada de Direito Civil do
Conselho da Justica Federal — CJF.

? Cf. FRADERA, Véra Maria Jacob de. Pode o credor ser instado a diminuir o préprio prejuizo?, p. 118.



em juizo, lembrando que cumpre aquele fazer prova de que o credor ndo tomou as medidas cabiveis e
adequadas para diminuir o prejuizo do devedor. Finalmente, se o credor fizer diligéncias necessarias
para minorflor3 o prejuizo do devedor, mas tiver gastos com isso, ndo resta divida de que este terd de
ressarci-lo.

A terceira fungdo € a de controle ou limitacdo dos direitos subjetivos das partes.104 E gracas a %% que
se pode evitar o exercicio abusivo dos direitos subjetivos, sendo vedada a “tirania dos direitos”.  Tal
funcdo se exterioriza, por exemplo, por rr116c6io de tradicionalios7 figuras importadas do direito comparado,
que sdo: i) venire contra factum proprium;  ii) suppressio;

"% Cf. Art. 7.4.8 dos Principios UNIDROIT 2004: “(1) O devedor nao responde pelo prejuizo na medida em que o
credor poderia té-lo atenuado através de medidas razodveis. (2) O credor pode ressarcir-se das despesas
razoavelmente incorridas para atenuar o prejuizo”. O fundamento legal no ordenamento juridico brasileiro é a
combinagdo dos arts. 186, 422, 884 e 927, todos do CC/2002.

'* A doutrina costuma afirmar que a base legal dessa fungdo € o art. 187 do CC/2002.

10 Expressdo cunhada por: GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil: teoria
geral dos contratos, p. 86.

"% Trata-se da mais tradicional e comum de todas essas figuras, e que muito se assemelha a supressio. Nessa espécie, o que se quer é
evitar o comportamento contraditrio de uma pessoa que, num momento anterior, de forma expressa, emite declaragdo (verbal ou
escrita), gerando na contra-parte uma expectativa e, posteriormente, age em sentido contrario. Atente-se para o fato de que o que
se quer vedar ndo € o comportamento contraditério, mas, sim, a injustificada quebra da confianga que a conduta anterior gerou na
outra parte. Exemplo 1: o locador emite autorizagdo verbal ao locatario para realizar obras voluptudrias no imével objeto do
contrato de locacdo, porém, depois que as obras j estdo bem encaminhadas, diz que nio autorizou por escrito e que, destarte, nao
ird reembolsa-lo, pois o contrato assim dispde. Exemplo 2: em um contrato de prestacdo de servicos, hd cldusula contratual
dispondo que em caso de impontualidade, havera multa de dez por cento, e, desde o seu inicio, o prestador do servigco disse ao
tomador do servico que ndo se preocupasse com a referida data do pagamento, pois ndo lhe cobraria multa. Num determinado
més, contudo, verificado o atraso de poucos dias, como, alids, sempre ocorrera, resolve cobrar a multa. Observe-se que, em ambos
os exemplos, hd a quebra injustificada da confianca mediante a pratica de dois atos licitos, porém, contraditérios. Em suma, o que
se veda é vir contra o prdprio fato. E isso que o Direito ndo pode e nio deve tolerar. Na jurisprudéncia, colhem-se os seguintes
julgados: STJ, 4* T., REsp 95.539/SP, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j. 03.09.1996, DJ 14.10.1996, p. 39.015; STJ, 3* T., REsp
605.687/AM, Rel". Min®. Nancy Andrighi, j. 02.06.2005, DJ 20.06.2005, p. 273; STJ, 4* T., REsp 37.859/PR, Rel. Min. Ruy
Rosado de Aguiar, j. 11.03.1997, DJ 28.04.1997, p. 15.874; STJ, 4* T., REsp 141.879/SP, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j.
17.03.1998, DJ 22.06.1998, p. 90; TIMG, 16* C., Ap. 1.0016.01.018412-1/001, Rel. Des. Batista de Abreu, j. 29.11.2006;
TAMG, 3* C., Ap. n. 392.938-0, Rel. Juiz Edilson Fernandes, j. 05/02/2003; TAMG, 2° C., Ap. n. 395.037-0, Rel. Juiz Antonio
Sérvulo, j. 16/09/2003; TAMG, 1* C., Ap. n. 421.839-9, Rel. p/ 0 acérddo Juiz Tarcisio Martins Costa, j. 14/09/2004. TIMG, 13°
C., Ap. n. 515.724-8, Rel. Des. Elpidio Donizetti, j. 1%/12/2005; TISP, 4* C., Ap. n. 191.845-4/0-00, Rel. Des. Enio Zuliani, j.
17.11.05; TISP, 3* C., Ap. n. 174.305-4/2-00, Rel. Des. Enéas Costa Garcia, j. 16.12.05; TISP, 22* C., Ap. n. 967.455-9, Rel. Des.
Campos Mello, j. 28.03.06; 1° TACivSP, RT 829/207; TIJRS, 19* C., Ap. n. 70011833878, Rel. Des. Carlos Rafael dos Santos
Janior, j. 28/03/2006; TIRS, 7* C., Ap. n. 70013119433, Rel. Des. Luiz Felipe Brasil Santos, j. 25/01/2006; TIRS, 13* C., Ap. n.
70013136379, Rel. Des. Carlos Alberto Etcheverry, j. 19/01/2006; TIRS, 20° C., Ap. n. 70010136398, Rel. Des. Arminio José
Abreu Lima da Rosa, j. 24/11/2004; TIRJ, 9* C., Ap. n. 2005.001.48089, Rel. Des. Roberto de Abreu e Silva, j. 11/04/2006; TJRJ,
1* C., Ap. n. 2006.001.06705, Rel®. Des®. Maria Augusta Vaz, j. 29/03/2006; TJRJ, 7¢ C., Ap. n. 2005.001.35335, Rel®. Des".
Helda Lima Meireles, j. 20/12/2005; TJRJ, 3% C., Ap. n. 2005.001.26607, Rel. Des. Werson Rego, j. 25/10/2005.

. Cf. MENEZES CORDEIRO, Anténio Manuel da Rocha e. Da boa-fé no direito civil, § 28°, n. 70-71, p. 742-770.
Quando um direito subjetivo ndo é exercido por determinado lapso temporal, e, em face dessa omissdo, € gerada na outra
parte uma expectativa ou confianca nesse sentido, a consequéncia é que ele ndo mais poderd ser praticado. Exemplo:
imagine-se um contrato de locag@o no qual a data do pagamento do aluguel € o quinto dia do més, sob pena de multa de
dez por cento. Ocorre que o locatdrio sempre o paga no sétimo dia do més, sem, contudo, que haja a cobran¢a da multa
contratualmente estipulada. Essa situacio perdurou por quase dois anos, sem que o locador nunca reclamasse e sem que
o locatério pedisse qualquer tolerancia: simplesmente aconteceu. Num determinado més, entretanto, o locador resolve
cobrar a multa pelo atraso, sem ter feito qualquer espécie de aviso prévio ou mesmo notificagdo. Observem que a inércia



do locador, isto €, a sua conduta omissiva gerou no locatdrio uma confianca tal que ele achou que lhe seria permitido
pagar o aluguel dois dias apds a data avencada, sem multa. O resultado disso € a ocorréncia da suppressio, ou seja, a
supressdo ou a perda de um direito subjetivo em decorréncia de seu ndo uso por certo lapso de tempo e, também,
porque, a0 mesmo tempo fez transparecer na outra parte que nio iria exercé-lo, ou seja, gerando uma confianca num
determinado sentido. Nao se trata de uma perda definitiva. Caso o locador queira receber a multa que consta do contrato,
basta que faca notificacdio prévia, com 30 dias de antecedéncia. Dessa forma, o contrato ird valer, mas o locatdrio ndo
serd surpreendido com o dever de pagar. Na jurisprudéncia, hd os seguintes acérdaos: TIRS, 20° C., Ap. 70019571983,
Rel. Des. Glénio José Wasserstein Hekman, j.18/07/2007; TIJRS, 15* C., Al 70010323012, Rel. Des. Ricardo Raupp
Ruschel, j. 22/11/2004; TIRS, 14* C., Ap. 70003607231, Rel. Des. Jodao Armando Bezerra Campos, j. 18/10/2002;
Turma Recursal do RS, 3* T., Recurso Civel 71000621383, Rel. Juiz Eugénio Facchini Neto, j. 22/03/2005; STJ, 4* T.,
REsp 214.680/SP, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j. 10.08.1999, DJ 16.11.1999 p. 214; STJ, 4* T., REsp 207.509/SP,
Rel. Min. Sélvio de Figueiredo Teixeira, j. 27.11.2001, DJ 18.08.2003, p. 209; TIMG, 1* C., Ap. 1.0024.04.332958-
0/001, Rel. Des. Gouvéa Rios, j. 18.10.2005; TIMG, 17* C., Ap. 1.0145.04.182535-0/001, Rel. Des. Mariné da Cunha, j.
24.11.2005.

A diferenca entre venire e suppressio € simples. Ambas partem da premissa de atos proprios contraditdrios, todavia, a
disting¢do reside no fato de que, enquanto na primeira hip6tese a conduta contraditéria é comissiva, na segunda, é
omissiva.

Cf. MENEZES CORDEIRO, Anténio Manuel da Rocha e. Da boa-fé no direito civil, § 30°, n. 74-76, p. 797-836.



iii) surrectio;108 iv) tu quoque;109 e v/ adimplemento substancial.lm Alguém, no entanto, poderia
insurgir e obtemperar que essas figulras11 jamais seriam aplicadas no Brasil pela nossa magistratura, pois
sdo modernas demais. Com o devido respeito, apesar de ndo serem empregadas com muita frequéncia,
todas j4 vém sendo utilizadas, algumas inclusive hd mais de 20 anos, conforme se demonstrou nas
dltimas notas de rodapé. E evidente que o 6nus da prova, no tocante ao comportamento contraditério ou
abusivo, € do autor, nos termos do art. 333, I, do CPC. Se, todavia, a vitima da ma-fé alheia vier a figurar
no polo passivo da lide, caberd a ela fazer a prova de fatos extintivos, modificativos ou impeditivos do
direito do autor, conforme reza o art. 333, II, do CPC.

108

109

110

111

A surrectio, juntamente com a suppressio, sdo as duas faces da mesma moeda. Ao contrario do que ocorre com essa
ultima, na surrectio ha o surgimento de um direito para uma das partes em decorréncia da confianga gerada em face do
comportamento da outra parte. Desse modo, se no exemplo anterior o locador perdeu o direito de exigir a multa em
decorréncia de sua conduta omissiva, uma vez que despertou no locatario uma confianga no sentido de que ndo cobraria
a multa por infimo atraso na data do pagamento, na surrectio nasce, ou melhor, surge para a pessoa um direito,
exatamente em decorréncia desse comportamento da parte contrdria que, no tempo, cause-lhe tal impressdo, ou seja,
nasce o direito de ndo pagar a multa. Colhe-se da jurisprudéncia: TIRS, 20" C., Ap. 70021427646, Rel. Des. José
Aquino Flores de Camargo, j. 24/10/2007; TIRS, 8 C., AT 70011961133, Rel. Des. Rui Portanova, j. 08/06/2005; Turma
Recursal do RS, 3* T., Recurso Civel 71000867416, Rel. Juiz Eugénio Facchini Neto, j. 27/06/2006; TIMG, 11* C., Ap.
1.0079.04.119916-1/001, Rel. Des. Marcelo Rodrigues, j. 21.03.2007; TIMG, 16* C., Ap. 1.0024.03.163299-5/001, Rel.
Des. Mauro Soares de Freitas, j. 07.03.2007.

Cf. MENEZES CORDEIRO, Anténio Manuel da Rocha e. Da boa-fé no direito civil, § 30°, n. 74-76, p. 797-836.
Significa que uma pessoa nao pode exigir de uma outra um comportamento que ela mesma deixou de observar, seja uma
norma, seja uma cldusula contratual. Assim, se A utiliza drea comum do condominio edilicio onde mora para uso pessoal por
alguns meses, para guardar alguns de seus moveis, e, posteriormente, quando o condomino B faz o mesmo, ele reclamar e
alegar o descumprimento da lei e do estatuto, estard violando a boa-fé objetiva, incorrendo na espécie tu quogue. A maxima
exceptio non adimpleti contractus também ¢é exemplo desse instituto. Na jurisprudéncia, confiram-se: STJ, 2* T., RMS
14.908/BA, Rel. Min. Humberto Martins, j. 06.03.2007, DJ 20.03.2007, p. 256; TIMG, 14* C., Ap. 1.0024.05.863126-8/001,
Rel®. Des®. Hilda Teixeira da Costa, j. 14.11.2007; TJISP, 33* Camara de Direito Privado, Ap. em Revisdao 973904008, Rel.
Des. S4 Duarte, j. 24.10.2007.

Cf. MENEZES CORDEIRO, Anténio Manuel da Rocha e. Da boa-fé no direito civil, § 31°, n. 77-78, p. 837-852.

Ocorre o adimplemento substancial quando o devedor ja pagou grande parte do valor contratualmente pactuado e, ao dever
uma ou mais parcelas, mas que seja pouco em relagdo ao todo, deve-se manter o contrato intacto, indeferir liminar com o
fito de extingui-lo e permitir apenas a acio de cobranca ou a execucio do contrato. E bastante aplicado na jurisprudéncia:
STJ, 4* T., REsp 272.739/MG, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j. 01.03.2001, DJ 02.04.2001, p. 299; STJ, 4* T., REsp
469.577/SC, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j. 25.03.2003, DJ 05.05.2003, p. 310; STJ, 4° T., AgRg no Ag 607.406/RS,
Rel. Min. Fernando Gongalves, j. 09.11.2004, DJ 29.11.2004, p. 346; STJ, 1 T., REsp 914.087/RJ, Rel. Min. José Delgado,
j- 04.10.2007, DJ 29.10.2007, p. 190; STJ, 4* T., REsp 656.103/DF, Rel. Min. Jorge Scartezzini, j. 12.12.2006, DJ
26.02.2007, p. 595; STJ, 3* T., REsp 712.173/RS, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, j. 17.10.2006, DJ 12.03.2007,
p. 222; STJ, 3* T., REsp 415.971/SP, Rel’. Min®. Nancy Andrighi, j. 14.05.2002, DJ 24.06.2002, p. 302; TAMG, 4° C., Ap.
412.035-2, Rel. Juiz Antonio Sérvulo, j. 17/12/2003; TAMG, 5° C., Ap. 373.373-7, Rel’. Juiza Eulina do Carmo Almeida, j.
07/11/2002, RJITAMG 88-89/361; TIRS, 9* C., Ap. 70004624516, 9* C., Rel. Des. Luis Augusto Coelho Braga, j.
16/06/2004; TIRS, 1° C., AT 70000027623, 1% C., Rel. Des. Paulo de Tarso Vieira Sanseverino, j. 18/11/1999; TIRS, 13*C.,
Ap. 70008167876, Rel. Des. Breno Pereira da Costa Vasconcellos, j. 22/04/2004.

Poder-se-ia acrescentar ainda outras duas figuras, quais sejam, i) exceptio doli e ii) inciviliter agere. Mesmo no Direito
comparado, todavia, elas sdo pouco utilizadas e, até mesmo criticadas. No Brasil, desconhecemos caso de aplicag@o correta de
qualquer uma das duas. Para quem quiser conhecé-las, consultem-se as seguintes obras: GODOY, Claudio Luiz Bueno de.
Fungdo social do contrato. Sao Paulo: Saraiva, 2004, p. 86-87, 93. MENEZES CORDEIRO, Anténio Manuel da Rocha e.
Tratado de direito civil portugués, p. 249-274. MENEZES CORDEIRO, Anténio Manuel da Rocha e. Da boa-fé no direito
civil, § 27° n. 68-69, p. 719-741. ZANETTI, Cristiano de Souza. Responsabilidade pela ruptura das negociagdes. Sao Paulo:
Juarez de Oliveira, 2005, p. 111-114. GOMES, Rogério Zuel. Teoria contratual contempordnea: fungdo social do contrato e
boa-fé. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 159.



Outro ponto precisa ser trabalhado. ANGELO RICCIO entende que, para se evitar o uso e o abuso da
regra de boa-fé, o principio da equidade deve ser a ultima op¢do do juiz, ao julgar um caso concreto,
pois precederiam a a¢do de danos, a resoluglﬁo do contrato por inadimplemento, a invalidade do ato, a
perda do direito e a perda da eficicia do ato.  Nao concordamos, em parte, com esse autor. De fato, os
abusos devem sempre ser expelidos e evitados, todavia, o principio da boa-fé ja possui um arcaboucgo
muito bem desenhado, amparado nas trés func¢des ja explanadas, razdo pela qual ndo ha necessidade de
se preocupar quanto a eventuais “abusos’.

Outro doutrinador que também alerta para eventuais abusos ¢ JOAQUIM DE SOUSA RIBEIRO, pois,
segundo ele, “a menos que se considere a boa-fé uma ‘panacéia universal’, sempre disponivel para colmatar
os défices de fundamentacdo das solugdes desejadas, a simples invocag¢do do principio naold%lspensa na
verdade, um exame critico das razdes que podem justificar atribuir-lhe eficdcia delimitativa”. O mesmo
autor lembra ainda que, ao se aplicar tal principio, deve-se buscar a defesa dos interesses d0 prejudlcado

“ndo prejudicando, para além disso, de forma desproporcionada, os interesses da contraparte”.

E importante trazer a lume, ainda, interessante ponto de vista defendido por RICARDO LUIS
LORENZETTI, que asseverou que a boa-fé é excludente de responsabilidade, ou seja, se hd boa-fé, ndao
ha culpabilidade. =~ Segundo o portugués MENEZES CORDEIRO, entretanto, “a doutrina é uniforme
em tomar a previsdo de venire contra factum proprium por meramente objectiva: ndo se requer culpa,
por parte do titular exercente, na ocorréncia da contradi¢do”.  Desse modo, aqui ficam ambos os
pontos de vista para reflexdo do leitor, porém, anotando que comungamos da mesma opinido daqueles
que ndo exigem a culpa para a garacterlzagao do venire, e, por conseguinte, das demais espécies do
género teoria dos atos proprios.

Com efeito, a consequéncia em face da violacdo do principio da boa-fé objetiva variard de acordo
com o caso concreto, podendo-se listar as seguintes: i) modificagdo apenas da clausula contratual; ii)
reparacdo civil dos danos causados; e iii) nulidade do contrato. Preferen01almente sempre nessa ordem,
em homenagem ao principio da conservacio do negdcio ]urldlco

Por derradeiro, ndo podemos deixar de registrar que diversos autores veem no principio da boa-fé
objetiva o principio constitucional da solidariedade social (por alguns, também chamado de valor ao

Cf. RICCIO, Angelo. Il controllo giudiziale della liberta contrattuale: ’equita correttiva. Contratto e Impresa, n. 3.
Francesco Galgano (dir.). Padova: Cedam, 1999, p. 943.

RIBEIRO, Joaquim de Sousa. O problema do contrato: as cldusulas contratuais gerais e o principio da liberdade
contratual. Coimbra: Almedina, 2003, p. 551. O autor € contra pardmetros objetivos de justi¢a (p. 555).

N RIBEIRO, Joaquim de Sousa. O problema do contrato, p. 552.
° Cf. LORENZETTI, Ricardo Luis. Tratado de los contratos: parte general, p. 151.
° MENEZES CORDEIRO, Anténio Manuel da Rocha e. Tratado de direito civil portugués: parte geral, p. 287.

117 . . e o~ e 2.
Sobre esse tema, confiram a seguinte obra: SCHREIBER, Anderson. A proibi¢cdo de comportamento contraditorio:
tutela da confianga e venire contra factum proprium. Rio de Janeiro: Renovar, 2005.

s Comunga desse entendimento, dentre varios: RICCIO, Angelo. La clausola generale di buona fede ¢, dunque, un limite
generale all’autonomia contrattuale. Contratto e Impresa, v. 15, fas. 1. Francesco Galgano (dir.). Padova: Cedam, 1999,
p. 26-28.



invés de principio), dentre eles: GUIDO ALPA ¢ MARIO BESSONE,'~ C. MASSIMO BIANCA,
CHRISTOPHE JAMIN e ADRIANA SCHLABENDORFF.  Por falar em solidariedade social,
cumpre destacar a diferenca entre “a ‘solidariedade dos antigos’, entendida como ‘humanidade’,
‘piedade’, ‘amizade’, ‘comunhdo de bens’, da denominada ‘solidariedade dos modernos’, que tem a ver
com as nogdes de igualdade, de contrapeso ao instinto egoista, como princfpi012(3ie convivéncia
democrdtica, como base de eliminacido de formas de discriminagdo (traducdo nossa)”.  Diferenciagcdo
perfeita e oportuna, pois é equivocado atrelar o conceito de solidariedade social ao de assisténcia
social, conforme também se pode extrair dos ensinamentos de GUSTAVO TEPEDINO, no sentido de
que a equagdo contratual ndo deve2 ter de resolver os problemas que toda uma geracdo de politicas
publicas ndo conseguiu solucionar.

Para PAULO LUIZ NETTO LOBO,

O principio da equivaléncia material busca realizar e preservar o equilibrio real de direitos e deveres no
contrato, antes, durante e apds sua execucdo, para harmonizacao dos interesses. Esse principio preserva
a equacdo e o justo equilibrio contratual, seja para manter a proporcionalidade inicial dos direitos e
obrigacdes, seja para corrigir os desequilibrios supervenientes, pouco importando que as mudancgas de
circunstancias pudessem ser previsiveis. O que interessa ndo € mais a exigéncia cega de cumprimento
do contrato, da forma como foi assinado ou celebrado, mas se sua execucdo nio acarreta vantagem
excessiva para uma das partes e desvantagem excessiva para outra, aferivel objetivamente, segundo as
regras da experiéncia ordindria. O principio cldssico pacta sunt servanda passou a ser entendido no
sentido de1 que o contrato obriga as partes contratantes nos limites do equilibrio dos direitos e deveres
entre elas.

119 o, . L . . L .
“non sembra dubitabile ['esistenza, nel nostro ordinamento legislativo, di uno specifico criterio di correttezza (o di

solidarieta come altri [SANTORO PASSARELLI, Dottrine generali del diritto civile, Napoli, 1962, 76-77)” ALPA, Guido;
BESSONE, Mario (coords.). I contratti in generale. Torino: UTET, 1991, p. 558.

0 autor, num primeiro momento, afirma que “o valor da solidariedade social encontra a sua primeira expressdo no
principio da igualdade”. Depois diz que “a autonomia privada é fundamentalmente subordinada a solidariedade social”.
E, por fim, conclui que “esta idéia € concretizada através do papel assumido pelo principio da boa-fé como preceito que
governa o exercicio dos poderes contratuais” (BIANCA, C. Massimo. Diritto civile: il contratto, p. 32-34).

= Christophe Jamin faz uma ligacdo entre a idéia de solidariedade e de cooperag@o entre os contratantes, para esclarecer o que
quer dizer com solidariedade no processo contratual. Nas suas palavras: “J’avais employé a dessein 1é mot ‘solidarisme’ pour
tenter de caractériser certains développments actuels et spetaculaires du droit des contrats propres a favoriser la coopération
entre les parties” (Apud SCHLABENDORFF, Adriana. A reconstrucdo do direito contratual: o valor social do contrato. Tese
(Doutorado em Direito Civil). USP. Sao Paulo, 2004, p. 232).

2«0 valor social impde deveres de cooperacdo entre as partes. E preciso haver solidariedade entre os contratantes”

(SCHLABENDORFF, Adriana. A reconstrugdo do direito contratual, p. 231).

12 ITURRASPE, Jorge Mosset; PIEDECASAS, Miguel A. Contratos: aspectos generales. Santa Fe: Rubinzal-Culzoni,
2005, p. 395-396.

et TEPEDINO, Gustavo. Arts. 421 e ss. Cddigo Civil. Principios fundamentais do regime contratual e principios
interpretativos. Principais alteragdes e funcdo social do contrato. Causa nos contratos. Classificagdo dos contratos.
Contratos de adesdo. Tipicidade e atipicidade. Palestra proferida no Auditério Prof. Caio Madrio da Silva Pereira
(CEPAD, Rio de Janeiro), no dia 03.02.2003. DVD editado pela CEPAD (c6digo 472), 21 min.

1 LOBO, Paulo Luiz Netto. Principios sociais dos contratos no CDC e no novo Cédigo Civil . Jus Navigandi,

Teresina, ano 6, n. 55, mar. 2002. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=2796>. Acesso

em: 02.12.2007. Confira ainda: BRITO, Rodrigo Toscano de. Equivaléncia material dos contratos. Sdo Paulo:



Também € consenso na doutrina que o principio do equih:brio ou da equivaléncia possui um aspecto
objetivo e um subjetivo.  Segundo JUAN CARLOS REZZONICO, o principio da equivaléncia objetiva
significa “que cada parte contractual debe recibir una prestacion que sea, respecto de la suya —y con
independencia de su valoracioén personal—, eqiiitativa (suficiente, justa, razonable), y también —con un
significado mds amplio—, que debe existir una adecuada distribucion de las cargas y riesgos vinculados al
contrato”.  Ja a subjetiva expressa que nos “‘contratos sinalagmaticos las prestaciones convenidas deben,
por lo menos segun las ideas o representaciones de las partes, ser de igual valor. Em otras palabras, cada
uno de los contratantes, segun sus propias valoraciones, ve en leltzéarestaci(’)n de la outra —puesta en
relacion a su propia prestacion— una equivalencia suficiente para é1”.

Destarte, € com base nesse principio que o magistrado estd apto a rever o contrato em caso de
onerosidade excessiva. Mas o contrato ndo ird se desequilibrar apenas nas hipéteses de onerosidade
excessiva superveniente. Ha cgsos em quel%averé desequilibrio desde o seu nascedouro, que sdo as
hipéteses de estado de perigo e de lesdao,  previstas no CC/2002 como espécies do género defeitos
do negdcio juridico, cuja sancdo € a anulabilidade do contrato (e ndo resolucdo por onerosidade
excessiva), salvo se a parte que se beneficiou concordar em reduzir o proveito ou oferecer suplemento
suficiente.

Trata-se, contudo, de mais um principio que deve ser aplicado com extrema cautela, sob pena de se ferir
outras normas, como, por exemplo, os principios da seguranca juridica e da prépria autonomia privada.
Nesse sentido sdo os ensinamentos d&¢ HUMBERTO THEODORO JUNIOR, que assevera com veemeéncia
que

no direito europeu, quando se cuida de permitir revisdo de contratos de consumo, em defesa de interesses
do consumidor, o tema das cldusulas abusivas € delimitado: a avaliacdo das cldusulas para qualifica¢do de
abusivas ndo alcanca a determinagdo do objeto do contrato, nem a adequagdo do preco dos bens e
servicos, desde que tais elementos estejam individuados de modo claro e compreensivel (Cédigo Civil
italiano, art. 1.469- ter — 1° pardg); nem podem ser acusadas de abusivas cldusulas que reproduzem
disposi¢des de lei ou dispositivos e principios contidos em tratados ou convengdes internacionais, de que
sejam partes os membros da Unido Européia, ou a prépria Unido Européia (Céd. Civil, italiano, art. 1.469
— ter — 2° pardg.). Estas disposicdes introduzidas no Cédigo Civil da Itdlia em 1996, correspondem a
Diretiva n. 93/13/CEE, aplicdvel a todos os paises da Comunidade Européia. FAcil é concluir que a norma

Saraiva, 2007, p. 5-29; MARUCCI, Barbara. Equilibrio contrattuale: un principio nella continuita. Rassegna di
diritto civile, v. 1-2. Pietro Perlingieri (dir.). Napoli: Edizioni Scientifique Italiane, 2003, p. 213-239.

20«0 principio da equivaléncia material desenvolve-se em dois aspectos distintos: subjetivo e objetivo. O aspecto subjetivo
leva em conta a identificagdo do poder contratual dominante das partes e a presuncdo legal de vulnerabilidade. A lei
presume juridicamente vulneraveis o trabalhador, o inquilino, o consumidor, o aderente de contrato de adesdo. Essa
presuncdo € absoluta, pois ndo pode ser afastada pela apreciagdo do caso concreto. O aspecto objetivo considera o real
desequilibrio de direitos e deveres contratuais que pode estar presente na celebra¢do do contrato ou na eventual mudanca
do equilibrio em virtude de circunstincias supervenientes que levem a onerosidade excessiva para uma das partes”
(LOBO, Paulo Luiz Netto. Principios sociais dos contratos..., cit.).

12 REZZONICO, Juan Carlos. Principios fundamentales de los contratos. Buenos Aires: Astrea, 1999, § 187, p. 311.
12 REZZONICO, Juan Carlos. Principios fundamentales de los contratos, § 190, p. 316.
129

V. art. 156 do CC/2002.

Py art. 157 do CC/2002.



vaga ou cldusula geral que trata da revisdo dos contratos de consumo nao €, na Europa, tdo vaga como se
poderia pensar. H4 limites além dos quais o intérprete do contrato e o aplicador da lei ndo podem ir, sob
pena de desnaturar o negcl’)Sclio juridico e violar a autonomia negocial, comprometendo a seguranca juridica
das relacdes de mercado.

E pertinente o pensamento acima exposto, ou seja, nio deve o magistrado ter o poder de alterar o prego
e o objeto %rzeviamente pactuados, nem mesmo em nome de uma maior equidade e em busca da tla31 gJ ustica
contratual,  do contrério, estaremos diante de séria ameaca ao principio da segurancga juridica. ~ Alias,
¢ de VINCENZO ROPPO a adverténcia de que a reducdo equitativa do valor da prestacdo ndo pode ser
feita ex officio pelo magistrado,  sem fall%r que a parte que se sente prejudicada ndo tem direito de
pedir a contraparte a reducdo da prestagdo.

Outro autor que expds muito bem isso foi JORGE CESA FERREIRA DA SILVA, alertando que no
Brasil ndo se questiona mais a revisibilidade dos contratos, mais que isso, %}%egando ao extremo oposto,
tendo em vista a era da ‘“super-revisibilidade” na qual temos vivido.  Conclui seu pensamento
asseverando que ““a revisdo contratual por alteracdo das circunstincias deve ser entendida, em qualquer
situacdo, como hipdtese excepcional, ndo significando, de nenhum modo, o afastamento da linha de
principio antes operante, segundo o qual o contrato €, sim, salvo excecdes, intangivel”. 38 3

No Brasil, ha trés dispositivos legais que precisam ser trazidos a baila: sdo os arts. 317 e 478  do
CC/2002 e 0 art. 6°, V, do CDC.  E relevante discutir qual foi a teoria adotac}:illpelo CC/2002 quanto a
esse ponto da onerosidade excessiva, isto &, se foi a do Cddigo Civil italiano  ou se foi com base na

! THEODORO JUNIOR, Humberto. A onda reformista do direito positivo e suas implicagdes com o principio da
seguranca juridica. Revista IOB Direito Civil e Processual Civil, ano VIL, n. 40. Porto Alegre: IOB, mar./abr.2006, p. 50.

132 . . A - Lo .
Com um ponto de vista pertinente, contra pardmetros objetivos de justica, confira-se: RIBEIRO, Joaquim de Sousa. O
problema do contrato: as clausulas contratuais gerais e o principio da liberdade contratual. Coimbra: Almedina, 2003, p. 555.

133 .. . .

O juiz ndo pode reescrever o contrato para as partes. Nesse sentido: GRAU, Eros Roberto. Um novo paradigma dos

contratos?, cit., p. 76. BESSONE, Mario (org.). Istituzioni di diritto privato. 2* ed. Torino: G. Giappichelli Editore, 1995, p.
506.

134 .
Cf. ROPPO, Vincenzo. Il contratto, p. 1.029.
35 .

! Cf. ROPPO, Vincenzo. Il contratto, p. 895 e 1.029.

136 . . L . -

Cf. SILVA, Jorge Cesa Ferreira da. Adimplemento e extin¢do das obrigagoes. Sao Paulo: RT, 2007, p. 162.

137 . . . L
SILVA, Jorge Cesa Ferreira da. Adimplemento e extingdo das obrigagées, p. 162.

38 . . S . ~ . ~ .

PP eArt. 317: Quando, por motivos imprevisiveis, sobrevier despropor¢do manifesta entre o valor da prestacdo devida e o
do momento de sua execucdo, poderd o juiz corrigi-lo, a pedido da parte, de modo que assegure, quanto possivel, o valor
real da prestagdo”.

139 . o ~ .

“Art. 478: Nos contratos de execugdo continuada ou diferida, se a prestagdo de uma das partes se tornar excessivamente
onerosa, com extrema vantagem para a outra, em virtude de acontecimentos extraordindrios e imprevisiveis, poderd o

devedor pedir a resolug@o do contrato. Os efeitos da senten¢a que a decretar retroagirdo a data da citacdo”.

140 . L. . e ; . ~
“Art. 6° S@o direitos basicos do consumidor: V — a modificagdo das cldusulas contratuais que estabelecam prestacdes
desproporcionais ou sua revisdo em razdo de fatos supervenientes que as tornem excessivamente onerosas”.

141 . . L1 L . ~
Referimo-nos ao disposto no art. 1.467 desse Codigo, cuja primeira parte tem a seguinte redacdo: “Nos contratos de
execucdo continuada ou periddica ou de execugdo diferida, se a prestacdo de uma das partes se torna excessivamente



clausula rebus sic stantibus, tendo em vista que cada um deles t€m seu dmbito de aplicacdo proprio.
Desse m(l)go, basta entendé-los para que se possa, entdo, poder coibir a onerosidade excessiva. Senao,
vejamos.

) ) L. 143
O art. 317 do CC/2002, que nao tem correspondente no Codice Civile, possui as seguintes caracteristicas.

A primeira é que a Lei ndo exige que o fato que tornou a prestacio iniqua seja extraordinrio; deve apenas ser
imprevisivel. A segunda € que se aplica tanto aos contratos de execucdo diferida quanto aqueles de trato
sucessivo. A ferceira € que a parte contraria ndo precisa, necessariamente, beneficiar-se com a despropor¢do
gerada pelo fato imprevisivel. Se a parte prejudicada, no entanto, ndo tomou medidas bésicas e elementares
para se acautelar, tais como celebrac@o de contratos paralelos de seguro e de hedge, deve o juiz levar tais fatos
em consideracdo no momento de julgar a acdo revisional, de modo a n@o prejudicar o outro contratante. A
quarta é que ndo serd possivlel o pedido de resolucdo com fulcro neste artigo do CC/2002. Informamos que na
Alemanha e em Portugal — ha dispositivos legais semelhantes a esse. Acrescemos ainda que o art. 317 do
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onerosa em razdo de eventos extraordindrios e imprevisiveis, a parte que deve tal prestacdo pode demandar a resolucio do
contrato, com os efeitos estabelecidos pelo art. 1.458 (att. 168)” (traducdo nossa). No original: “Nei contratti a esecuzione
continuata o periodica ovvero a esecuzione differita, se la prestazione di una delle parti & divenuta eccessivamente onerosa
per il verificarsi di avvenimenti straordinari e imprevedibili, la parte che deve tale prestazione pud domandare la risoluzione
del contratto, con gli effetti stabiliti dall’art. 1458 (att. 168)”.

Para melhor aprofundamento acerca das diversas teorias que explicam a revisdo contratual, confiram: SIDOU, J. M.
Othon. Resolucdo judicial dos contratos. 3* ed. Rio de Janeiro: Forense, 2000, p. 25-41. GOMES, Orlando.
Transformagées gerais do direito das obrigagées, p. 95-113. ASSIS, Araken. Resolugdo do contrato por
inadimplemento. 4* ed. Sao Paulo: RT, 2004, p. 54-77. FONSECA, Arnoldo Medeiros da. Caso fortuito e teoria da
imprevisdo. 3* ed. Rio de Janeiro: Forense, 1958, p. 197-343.

H4 uma pequena divergéncia sobre o dmbito de aplicagdo do art. 317 do CC/2002, isto &, se seria a todas as obrigagdes ou se
apenas aos contratos. NOs, particularmente, concordamos com o segundo autor a seguir, pois € irrelevante a discussdo. O
importante ¢ o momento em que se pode fazer uso dele: MARTINS-COSTA, Judith. Comentdrios ao novo Cédigo Civil. 2* ed. v.
L, t. I. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 315. SILVA, Jorge Cesa Ferreira da. Adimplemento e extingdo das obrigagoes, p. 160.

“§ 313 Interferéncia na base do contrato

(1) Se circunstancias nas quais o contrato foi baseado sofrerem mudancas significativas ap6s a conclusdo do contrato e
se as partes ndo teriam concluido o contrato ou teriam feito em diferentes termos se elas tivessem previsto a mudanga, a
adaptacdo do contrato pode ser demandada caso, levando em consideracdo todas as circunstincias do caso concreto, em
particular a distribuicdo contratual ou legal do risco, ndo se possa razoavelmente esperar que a parte deva continuar
obrigada ao contrato em sua forma inalterada.

(2) Se importantes suposicdes que formaram a base do contrato subseqiientemente sdo tidas como incorretas, elas sdo
tratadas da mesma forma como a mudancga das circunstancias.

(3) Se a adaptag@o do contrato ¢ impossivel ou ndo pode razoavelmente ser imposta a uma das partes, a parte prejudicada pode
resolver o contrato. Na hip6tese de o contrato ser de execugio periddica, o direito de resolver € substituido pelo direito de resolver
mediante prévia notificacdo”. Disponivel em: <http://www.iuscomp.org/gla/statutes/BGB.htm>. Acesso em: 10.01.2008. Nesse
site hd o texto em alemao e em inglés.

“Art. 437°, 1, do CC portugués: Se as circunstancias em que as partes fundaram a decisdo de contratar tiverem sofrido uma
alteracdo anormal, tem a parte lesada direito a resolucio do contrato, ou a modificacdo dele segundo juizos de equidade,
desde que a exigéncia das obrigagdes por ela assumidas afecte gravemente os principios da boa fé e ndo esteja coberta pelos
riscos préprios do contrato. 2. Requerida a resolugdo, a parte contrdria pode opor-se ao pedido, declarando aceitar a
modificacdo do contrato nos termos do nimero anterior”. Sobre o tema: ALMEIDA COSTA, Mdrio Julio de. Direito das
obrigagoes, p. 297-314. O autor portugués faz relevante afirmagao, no sentido de que se o tribunal se encontrar “em face da
alternativa da resolu¢do ou da revisdo, caberd optar pelo primeiro caminho, sempre que, diante da alteracdo das
circunstancias, o contrato tenha perdido sua razdo de ser ou ndo possa restabelecer-se um equilibrio justo. Se possivel,
porém, devera salvar-se o contrato, através da revisdo do seu contetido com base em juizos de equidade” (p. 314). Confira
ainda: LIMA, Pires de; VARELA, Antunes. Cddigo Civil anotado. v. 1. 4* ed. Coimbra: Coimbra, 1987, p. 412-415.



CC/2002 deve ser aplicado em consonancia com os arts. 478 e 479 do CC/2002, ou seja, ndo podera o juiz
modificar a prestacdo sem a anuéncia da parte contrdria. Assim, caso ela ndo concorde com a alteragdo da
prestacdo, deverd o contrato ser resolvido. Por derradeiro, hd quem sustente que os “motivos imprevisi\{%s” aos
quais a lei faz mencdo podem ser, na verdade, previsiveis, desde que os resultados sejam imprevisiveis.

Ja no 8Cédigo Civil italiano e no Cédigo do Consumidor italiano 7 ndo existem artigos similares ao
nosso.  Alids, ao que nos afigura, ndo existe sequer a possibilidade de se formular em juizo pedido de
modificagdo da prestacdo, seja para reduzi-la, seja para majord-la. VINCENZO ROPPO entende que a
oferta de reducdo € um direito que assiste apenas a parte prejudicada e que o lesado ndo tem direito de
impor a contraparte a reducdo equitativa da prestacdo. Proposta acao revisional na Itdlia, com base em
fato superveniente, e que torne a pr&sgtagﬁo excessivamente onerosa, serd o autor carecedor de acdo, por
impossibilidade juridica do pedido. 50

Na Argentina, a situagdo € a seguinte: tanto o art. 1.198 do Cdédigo Civil argentino,  como a Corte
Suprema, entendem que a parte lesada, em decorréncia de onerosidade excessiva superveniente, nao tem um
direito autbnomo a requerer a revisdo contratual em juizo, pois, conceder um direito nao previsto em lei
significaria violacdo das regras de interpretacdo. Por outro lado, segundo informa RICARDO LUIS
LORENZETTI, a doutrina majoritaria admite a acdo autonoma do prejudicado em face do outro contratante,
sob o fug(liamento de que ndo se poderia deixar o beneficiado como arbitro da conserva¢d@o ou nio do
contrato.

O art. 478 do CC/2002, que muito se aproxima da primeira parte do art. 1.467 do Codigo Civil italiano,
difere do art. 317 do CC/2002 sob os seguintes aspectos: i) 0 evento que tornou a prestacao onerosa deve
ser extraordindrio e imprevisivel; i7) o outro contratante necessariamente precisa tirar proveito direto da
desproporcdo das prestagdes; e, iii) € cabivel o pedido de resolu¢do contratual, podendo ser evitada
apenas na hipétese de a parte beneficidria oferecer-se a modificar equitativamente as condi¢des do
contrato, conforme reza o art. 479 do CC/2002.

e SILVA, Jorge Cesa Ferreira da. Adimplemento e extingdo das obrigagées, p. 180. Ele cita o Enunciado 17 da I
Jornada de Direito Civil do CJF.

1 Decreto Legislativo 6 settembre 2005, n. 206.
1 Referimo-nos ao art. 317 do CC/2002.
*? Cf. ROPPO, Vincenzo. Il contratto, p. 895.

0 «Art. 1.198 do CC argentino: En los contratos bilaterales conmutativos y en los unilaterales onerosos y conmutativos de
ejecucion diferida o continuada, si la prestacion a cargo de una de las partes se tornara excesivamente onerosa, por
acontecimientos extraordinarios e imprevisibles, la parte perjudicada podrd demandar la resolucion del contrato. El
mismo principio se aplicard a los contratos aleatorios cuando la excesiva onerosidad se produzca por causas extrafias al
riesgo propio del contrato”.

e LORENZETTI, Ricardo Luis. Tratado de los contratos: parte general, p. 527. Duas observacdes: i) o CC argentino néo
exige que a onerosidade beneficie a contraparte e ii) em outro trecho do mesmo art. 1.198 hd alusio idéntica a do nosso art.
479 do CC/2002.

152 TR . . ‘ ~ . - . .
Essa iniciativa € direito potestativo exclusivo do réu e ndo pode ser feito de oficio pelo juiz. Nesse sentido: ROPPO,
Vincenzo. Il contratto, p. 895 e 1.029.



Ha ainda o art. 6°, V, do CDC, cuja primeira diferenca com relacdo aos demais € o fato de somente
ser aplicdvel aos contratos oriundos de relacdo de consumo. Uma vez que a lei ndo fez nenhuma
diferenciacdo, é empregdvel tanto aos contratos de execucdo diferida quanto de trato sucessivo. O fato
superveniente ndo precisa ser nem imprevisivel e nem extraordindrio, bastando que, com a sua
ocorréncia, haja excessiva despropor¢do entre as prestagdes. Detalhe: se a despropor¢cdo nado for
excessiva, entdo ndo € cabivel a revisdo contratual. Também ndo € necessario que o contratante-
fornecedor tire proveito do fato superveniente, como ocorre no art. 478 do CC/2002. Por fim, apesar de
o dispositivo ndo falar expressamente em direito de resolver o contrato, € também possivel, haja vista a
existéncia de clausula resolutiva tacita, ex vi do art. 474 do CC/2002.

Sendo assim, com base nesses trés dispositivos legais € possivel rever ou resolver contratos. Fora dessas
hipdteses, apenas se o juiz deparar com algum hard case, situacao na qual podera fazer uso das normas do
nosso ordenamento juridico, a fim de evitar a injustica no caso concreto, mas, claro, sempre mediante
decisdes devidamente fundamentadas, sob pena de nulidade. Importante, porém, registrar a adverténcia de
VINCENZO ROPPO, no sentido de que a redu¢io ndo deve buscar a represtinacdo do equilibrio cl)§‘4iginéri0
das prestacdes, bastando que o desequilibrio resida dentro dos limites da dlea normal do contrato. O que
ele quis dizer com isso € que € normal que possa persistir determinada diferenca entre os valores das
prestacOes antes e depois do fato superveniente, e que isso deve ser tolerado porque todo contrato possui
certa margem de risco.

Faz-se imperioso, nesse item, trazer a colacdo o disposto no art. 1.467 do Cddigo Civil italiano, que
curiosamente ndo consta no nosso CC/2002, e que assim dispde: “a resolu¢do nao pode ser requerida sea
onerosidade superveniente encontra-se intrinsecamente na dlea normal do contrato” (tradu¢io nossa).
Também trazemos a lume o art. 1.469 do mesmo diploma, que possui a seguinte redacio: “as normas dos
artigos anteriores ndao se aplicam aos contratos aleatdrios por sua natureza (1879) ou pela vontade das
partes (1448, 1472)” (traducao nossa).

Mais um ponto precisa ser esclarecido. A doutrina da resolucio do contrato por onerosidade excessiva
ndo pode ser vista de maneira tao diferente assim de um pais para o outro. Todo mundo sabe que 0 nosso
CC/2002 foi espelhado no Cddigo Civil italiano de 1942, logo, se 14 existem previsdes legais expressas,
como as que foram aqui transcritas, e, aqui no Brasil, ndo hd norma em sentido contrério, entendemos
que, por questdes de 1dgica e coeréncia, deve-se aplicar aos contratos aqui celebrados o disposto nos arts.
1.467 e 1.469 do Cdédigo Civil italiano. Ora, se o instituto no Brasil e na Itdlia € o mesmo, por que é que
deveria receber tratamento diferenciado se o Direito Positivo brasileiro assim ndo estabeleceu? Desse
modo, a resolucdo ndo pode ser requerida pela parte que se sentir prejudicada, se a onerosidade
superveniente se encontra intrinsecamente na dlea normal do contrato. Da mesma forma, ndo cabe
resolucdo nessas hipéteses se se tratar de contrato aleatorio.

Uma tltima questdo a ser abordada é no tocante aos efeitos da resolucdo contratual. Segundo RUY
ROSADO DE AGUIAR JUNIOR, a “resoluc@o destrdi a relacdo desde a celebrac@o (ex func) e tem dois

'3 “Att. 474: A cldusula resolutiva expressa opera de pleno direito; a ticita depende de interpelagdo judicial”.
"** Cf. ROPPO, Vincenzo. Il contratto, p. 1.029.
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Texto original da segunda parte do art. 1.467: “La risoluzione non puo essere domandata se la sopravvenuta onerosita
rientra nell’alea normale del contratto”.

"% Texto original: “Le norme degli articoli precedenti non si applicano ai contratti aleatori per loro natura (1879) o per
volonta delle parti (1448, 1472)”.



efeitos prin%ipais: libera credor e devedor das obrigacdes correspectivas e permite a restitui¢do das prestagf)ltgg
efetuadas”. Nos contratos de execugdo continuada ou diferida, porém, os efeitos seriam ex nunc.
Finalmente, se o bem objeto da agdo resolutdria estiver nas maos de terceiros, entdo a melhor solucdo seria
que ele figurasse na acdo como litisconscl)srge, mas, caso assim nao o queira, terd de demandar o subadquirente
posteriormente, em acio reivindicatoria.

Dessa feita, com base nesses expendimentos, pode-se afirmar que o principio do equilibrio contratual
possui importante funcdo a desempenhar no nosso ordenamento jurllé%lico, especialmente nos contratos
cativos de longa duracdo, como, por exemplo, de plano de saide. O juiz, entretanto, ao aplicé-lo,
deve-se lembrar de que ele possui limitagdes, tais como a intangibilidade do preco e do objeto, sob
pena de violar os principios da seguranga juridica e da autonomia privada. A propésito, ANGELO
RICCIO adverte, com muita propriedade, que o juiz ndo pode sindicar as razdes de justica e equidade
entre as prestacdes, € muito menos integrar o contrato ja feito e acabado.  Por fim, él (greciso ainda ter
consciéncia do exato papel que cada um dos trés dispositivos legais aqui citados ~ tem no nosso
sistema, para que nao haja decisdes judiciais equivocadas, ou, melhor dizendo, ilegais.

O principio da equidade (se € que se pode dizer que € um principio) possui grande magnitude e tem a
ardua tar1%13°a de guiar a justica pelos meandros de cada caso concreto, sendo chamado de “as muletas da
justica”,  haja vista que a justica a ele recorre freqiientemente. Pode-se conceitud-lo como o poder
transformador que o juiz tem de “adaptar a justica a uma situagdo especial”.  Uma decisdao serd
equitativa quando o magistrado observar as exigéncias minimas das normas do ordenamento, as
peculiaridades do caso decidido e a situacdo especial das partes envolvidas.  Pode ser utilizada
sempre que a lei assim dispuser ou até mesmo isoladamente, muito embora ela se confunda bastante
com o Rg%ncipio da razoabilidade e da proporcionalidade, = mas com fun¢do distinta da boa-fé
objetiva.

De acordo com o magistério de JUAN CARLOS REZZONICO, a doutrina tem assinalado trés
fungdes essenciais da equidade: “el iuris adiuvandi o possibilidad de adaptar la norma al caso concreto,

" AGUIAR JUNIOR, Ruy Rosado de. Extingdo dos contratos por incumprimento do devedor, p. 257. Nesse sentido:
ASSIS, Araken. Resolugdo do contrato por inadimplemento, p. 144-152.

% Cf. AGUIAR JUNIOR, Ruy Rosado de. Extingéo dos contratos por incumprimento do devedor, p. 265.
" Cf. AGUIAR JUNIOR, Ruy Rosado de. Extingéo dos contratos por incumprimento do devedor, p. 265.

"% Sobre o tema, confira-se: KARAM-SILVEIRA, Marco Antonio. Contratos cativos de longa duracdo: tempo e equilibrio
nas relagdes contratuais. Revista da Ajuris, n. 103, ano XXXIII. Porto Alegre: Ajuris, set./2006, p. 211-229.

et RICCIO, Angelo. 1l controllo giudiziale della liberta contrattuale: I’equita correttiva, cit., p. 940-941.
" Arts. 317 ¢ 478 do CC/2002 ¢ art. 6°, V, do CDC.
103 REZZONICO, Juan Carlos. Principios fundamentales de los contratos. Buenos Aires: Astrea, 1999, § 203, p. 334.
o4 REZZONICO, Juan Carlos. Principios fundamentales de los contratos, § 207, p. 341.
165 Cf. REZZONICO, Juan Carlos. Principios fundamentales de los contratos, § 207, p. 341, .
Confira o conceito do principio da razoabilidade desse mesmo doutrinador: REZZONICO, Juan Carlos. Principios

Sfundamentales de los contratos, § 162, p. 283.

"7 Cf. BIANCA, C. Massimo. Diritto civile: il contratto, p. 520-521.



es decir, la concrecion de la ley segun las circunstancias del caso a juzgar; el iuris supplendi o
integracion de las lacunas del derech% J el iuris corrigendi, que evita las consecuencias excesivas de la
norma em el caso bajo juzgamiento”.

Outra boa defini¢do foi proferida por C. MASSIMO BIANCA, para quem o principio da equidade
“se define de fato comolggj usto temperamento dos diversos interesses das partes em relagdo ao escopo e
a natureza do negécio”.

Assim, de acordo com esse principio, poderd o juiz intervir no contrato com o fito de eliminar a
injustica, sempre observando as particularidades de cada caso. E claro que se tal norma for aplicada
indiscriminadamente, certamente gerard inseguranca juridica e surgirdo desigualdades. Em outras
palavras, a equidade ndo pode ser desenfreada e caprichosa e deve seguir os ditames do ordenamento.

Adverténcia relevante foi tecida por FRANCESCO GAZZONI, no sentido de que o juiz ndo pode, a
pretexto de aplicar a equidade, fazer uso de suas Brléprias conviccdes pessoais, mas, sim, de tl%:lo 0
contexto normativo, especialmente da Constitui¢do.  E as decisdes, claro, devem ser motivadas.

Por fim, parece pouco provavel haver espago para a aplicacdo do principio da equidade em um sistema
juridico t3o rico e vasto como 0 nosso. Alx%és, o proprio jurista argentino diz que a equidade serd aplicada por
meio de regras abertas, como a boa-fé.  Por falar em boa-f¢, hd quem defenda que a sua ndo aplicacdo
importa em violacdo a equidade.

Trata-se de antigo e importante principio do nosso ordenamento, por meio do qual se procura,
sempre que possivel, ndo extinguir o contrato ou declarar a sua nulidade por inteiro. Em outrlz%
palavras, se for possivel eliminar o vicio que paira sobre o negdcio juridico, assim deverd ser feito.
Aliés, tal principio tem aplicacdo 11%%0 apenas no plano da validade dos negdcios juridicos, mas nos da
eficicia e da existéncia também, devendo sempre ser empregado pelo magistrado. Faz-se mister
destacar ainda que igualmente o legislador estd a ele vinculado, devendo criar normas compativeis com

08 REZZONICO, Juan Carlos. Principios fundamentales de los contratos, § 208, p. 341.

109 BIANCA, C. Massimo. Diritto civile: il contratto, p. 442.

7 et REZZONICO, Juan Carlos. Principios fundamentales de los contratos, § 226, p. 364.
! Cf. GAZZONI, Francesco. Manuale di diritto privato, p. 750.

17 Cf. GAZZONI, Francesco. Manuale di diritto privato, p. 750.

173 Cf. REZZONICO, Juan Carlos. Principios fundamentales de los contratos, § 228, p. 365.

7 Cf. ITURRASPE, Jorge Mosset; PIEDECASAS, Miguel A. Contratos: aspectos generales. Santa Fe: Rubinzal-Culzoni,
2005, p. 394.

17 Nesse sentido: RODRIGUES, Silvio. Direito civil aplicado. v. 7. Sdo Paulo: Saraiva, 1996, p. 244-245.

17 Cf. AZEVEDO, Antonio Junqueira de. Negdcio juridico. 4* ed., 5* t. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, p. 66.



a sua esséncia. | Com efeito, consiste em “se procurar salvar tudo que é possi\{%l num negdcio juridico
concreto, tanto no plano da existéncia, quanto da validade, quanto da efic4cia”.

Esse principio é comumente utilizacll%)9 em matéria negocial, contudo, ndo ha qualquer 6bice para o
seu emprego nas relacdes existenciais. ~ Destarte, importante ressaltar que o principio da conservacao
dos contratos vem sendo largamente empregado pelos nossos tribunais, v.g.: i) reduzindo a taxa de
juros em contrato de mutuo; ii) decretando a nulidade de cldusulas abusivas em contratos de plano de
saude; iii) declarando também a nulidade de clausulas vexatorias nas promessas de compra e venda nas
quais o valor de reten¢cdo da construtora em caso de inadimplemento do promissario comprador é
elevado; iv) ocorrendo vicio na garantia contratual, tais como fianga ou hipoteca; v) reduzindo o
percentual de cldusula penal, etc. Imperioso mencionar que o préprio CC/2002 traz em seu bojo vérios
dispositivos legais que, sem duvida, foram inspirados no principio ora estudado. Dentre eles estdo os
arts. 157, § 2°, 170, 317, 442, 455 e 479.

Conforme anota ZENO VELOSO, esse principio estd presente nas mais iml%)rtantes codificagdes,
como, por exemplo, nas da Alemanha, Espanha, Franca, Itdlia, Portugal e Suica.

Nao obstante a enorme relevancia que possui, tal principio deve ser aplicado com cautela,l% claro,
sempre observando o caso concreto, ndo podendo sua aplicac@o ser automdtica e indiscriminada.  Nesse
diapasdo, sdo precisas as palavras de RICARDO LUIS LORENZETTI, para quem ‘“em los ultimos afios
se ha observado una generalizada aplicacién del principio, pero es necessario prevenir contra su
invocacicl)gl2 automdtica. No siempre es bueno conservar el contrato ni lograr que éste produzca sus
efectos”.

Por derradeiro, encerra-se esse item trazendo a lume o melhor exempllg(% de aplicacdo de tal principio,
muito embora seja feita men¢do a teoria do adimplemento substancial ~ (que esta ligada ao principio
da boa-fé objetiva e que sobre ela discorremos no item 2.4.), e, ndo, a conservacdo dos contratos.
Ocorre o adimplemento substancial quando o devedor ja pagou grande parte do valor contratualmente
pactuado e, ao dever uma ou mais parcelas, mas que seja pouco em relacio ao todo, deve-se manter o
contrato intacto, indef%air, liminar com o fito de extingui-lo e permitir apenas a ac¢do de cobranca ou a
execucdo do contrato.  E bastante salutar a teoria do adimplemento substancial. O juiz, no entanto, ao

""" Cf. AZEVEDO, Antdnio Junqueira de. Negdcio juridico, p. 66. Podem-se citar, v.g., os arts. 157, § 2°, 170, 317, 442,
455 ¢ 479, todos do CC/2002.

'"® AZEVEDO, Anténio Junqueira de. Negdcio juridico, p. 66. Sobre o tema, confira-se ainda: ABREU FILHO, José. O
negocio juridico e sua teoria geral. 5* ed. Sao Paulo: Saraiva, 2003, p. 375-382.

e PENNASILICO, Mauro. L’operativita del principio di conservazione in materia negoziale. Rassegna di diritto civile
n. 3. Pietro Perlingieri (dir.). Napoli: Edizione Scientifique Italiane, 2003, p. 710, 716-717.

" Cf. VELOSO, Zeno. Invalidade do negécio juridico. Belo Horizonte: Del Rey, 2002, n. 19, p. 90-98.
e PENNASILICO, Mauro. L’operativita del principio di conservazione in materia negoziale, cit., p. 715.
182 LORENZETTI, Ricardo Luis. Tratado de los contratos: parte general. Santa Fe: Rubinzal-Culzoni, 2004, p. 152.

1 Sobre o tema, confira-se: BUSSATTA, Eduardo Luis. Resolugdo dos contratos e teoria do adimplemento substancial.
Sédo Paulo: Saraiva, 2006.

184 . e el ~ P ~ . . .
“Alienacdo Fiducidria. Busca e apreensdo. Falta da dltima prestagdo. Adimplemento substancial. O cumprimento do
contrato de financiamento, com a falta apenas da dltima prestag@o, ndo autoriza o credor a lancar mao da agdo de busca e
apreensdo, em lugar da cobranga da parcela faltante. O adimplemento substancial do contrato pelo devedor ndo autoriza



indeferir liminar em acdo de busca e apreensdo, por vislumbrar a ocorréncia do adimplemento
substancial, deve ele, no despacho de citacdo do réu, determinar que sejam apresentados meios de
pagar o débito existente ou, entdo, verificar se ele teria como dispor de algum bem, ou ainda, se possui
bens passiveis de serem penhorados. Caso assim ndo proceda, deve-se deferir a liminar, pois ndo é
justo e nem licito que o credor fique sem receber seu crédito. Outro exemplo comum de sua aplicagdo é
quando se declara a nulidade de uma cldusula somente do contrato, mantendo-o, intacto, quanto ao
resto.

Como a fung¢do social do contrato € o objeto central de estudo desse trabalho, ndo hd razdo para falar
dela agora, motivo porque ficard para os proximos capitulos, principalmente o capitulo 5, no qual se
discutird, dentre outros pontos, se ela € ou nao um principio.

ao credor a propositura de a¢do para a extingdo do contrato, salvo se demonstrada a perda do interesse na continuidade
da execugdo, que ndo € o caso. Na espécie, ainda houve a consignagdo judicial do valor da dltima parcela. Ndo atende a
exigéncia da boa-fé objetiva a atitude do credor que desconhece esses fatos e promove a busca e apreensdo, com pedido
liminar de reintegragcdo de posse” (STJ, 4* T., REsp 272.739/MG, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j. 01.03.2001, DJ
02.04.2001, p. 299). No mesmo sentido: STJ, 4* T., REsp 469.577/SC, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j. 25.03.2003,
DJ 05.05.2003, p. 310; STJ, 4* T., AgRg no Ag 607.406/RS, Rel. Min. Fernando Gongalves, j. 09.11.2004, DJ
29.11.2004, p. 346; STJ, 1* T., REsp 914.087/RJ, Rel. Min. José Delgado, j. 04.10.2007, DJ 29.10.2007, p. 190; STJ, 4°
T., REsp 656.103/DF, Rel. Min. Jorge Scartezzini, j. 12.12.2006, DJ 26.02.2007, p. 595; STJ, 3* T., REsp 712.173/RS,
Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, j. 17.10.2006, DJ 12.03.2007, p. 222; STJ, 3* T., REsp 415.971/SP, Rel. Min.
Nancy Andrighi, j. 14.05.2002, DJ 24.06.2002, p. 302.



CONCLUSAO

Chegamos ao final deste livro satisfeitos com os resultados que foram alcancados. Dentre eles,
podemos destacar os seguintes:

)

iif)

V)

Vi)

vii)

Os principios cldssicos do direito contratual, quais sejam, a autonomia privada, a
obrigatoriedade dos contratos e a relatividade contratual, devem interagir com harmonia com
os ditos novos principios, que s@o a boa-fé objetiva, a equivaléncia material e a fungdo social
do contrato. Outros dois principios, que sempre estiveram presentes, ndo podem ser relegados,
que sdo a equidade e a conservagdo dos negdcios juridicos.

Como nio existe hierarquia entre principios, somente diante do caso concreto é que se sabera
qual deles devera prevalecer em detrimento do outro.

A doutrina acerca da funcfo social do contrato estd ainda dividida. Para uns, sé hd efeitos
externos, para outros, internos e externos, sem falar naqueles que acreditam que ela seria apenas
um principio norteador para a criagdo de outras normas. Ha quem diga que se trata apenas de
base ou inspiragdo de outras categorias juridicas presentes no Cddigo. E, claro, existem os
defensores de que a funcdo social do contrato visa promover os fundamentos e os objetivos
fundamentais da nossa Republica.

Assim, o grande problema é que ndo hd uma precisdo conceitual em torno da expressdo
“funcdo social do contrato”, razdo pela qual fica permitido que os maiores abusos possam ser
perpetrados em busca daquilo que € o “socialmente justo”.

Um fato € certo: ndo se pode encontrar, nem na doutrina, nem na jurisprudéncia, um tnico
exemplo sequer em que tenha sido empregado o art. 421 do CC/2002 isolada e corretamente.
Alids, muito pelo contrdrio, na medida em que todos os exemplos idealizados e decididos
poderiam ter sido resolvidos com a aplicagdo de outras normas do ordenamento juridico que
ndo fosse o art. 421 do CC/2002, pois sao mais especificas e simples para os casos concretos.

A premissa inicial da obra é, portanto, a navalha de Ockham, que diz que, entre duas
alternativas para se solucionar o mesmo problema, deve-se optar por aquela que é a mais
simples.

No art. 421 do CC/2002, ao contrario do que sustenta a doutrina majoritdria, deve-se entender
que se estd falando de liberdade de contratar, e ndo liberdade contratual. Nao pode o intérprete,
portanto, querer alterar, de forma tdo radical, o texto da lei.

viil) A expressdo “func¢do social do contrato” significa: direito de as pessoas terem acesso a bens e

X)

Xi)

a servigos, desde que, claro, seja por meio de contratos onerosos.

A expressdo “em razdo”, que consta do mesmo dispositivo legal, e muito criticada pela
doutrina, estd correta e ndo precisa ser retirada da redagdo do artigo. O seu significado é:
razoabilidade ou bom senso quando do momento de se limitar a liberdade de contratar, seja
positiva, seja negativamente.

Desse modo, a correta leitura que se deve fazer do art. 421 do CC/2002 é a seguinte: desde
que haja razoabilidade, a liberdade de contratar poderd sofrer limites, positivos ou negativos,
interferindo-se, assim, no direito de acesso a bens e a servigos. Essa interferéncia podera
ocorrer por meio de decisodes judiciais ou de leis.

Gragas ao art. 421 do CC/2002, € possivel que se obrigue uma pessoa a celebrar ou renovar
determinado contrato (efeito positivo), ou, entdo, tolher-se esse direito (efeito negativo).
Também ¢é possivel que se declare vélida ou invélida uma obrigacdo de contratar.



xii) Para se chegar a essa conceituacdo/leitura do art. 421 do CC/2002, nés utilizamos um elemento
de interpretacdo gramatical, que é o primeiro que sempre deve ser utilizado pelo intérprete e
pelo aplicador da norma. Observem, ainda, que esse elemento de interpretacdo gramatical foi
empregado em consonancia com a logica do nosso sistema juridico e, também, com a
necessidade do nosso ordenamento, na medida em que ndo tinhamos, até hoje, uma norma
capaz de determinar ou limitar a liberdade de contratar das pessoas.

xiil) A ideia insculpida no art. 421 do CC/2002 também pode servir de norte para o legislador, alids,
conforme ficou demonstrado, hd algumas leis que foram inspiradas no dispositivo legal aqui
mencionado. Em outras palavras, a limitacdo da liberdade de contratar, bem como a sua
obrigatoriedade, por meio de leis, encontra legitimidade e respaldo juridico no art. 421 do CC/2002.

xiv) E imprescindivel lembrar, contudo, que razoabilidade ndo significa decidir de acordo com suas
convicgdes pessoais e, muito menos, arbitrariamente. No Estado Democratico de Direito todas as
decisdes judiciais devem ser amplamente fundamentadas, com base e coeréncia nas normas do
nosso ordenamento juridico.

xv) A consequéncia em razao da violagdo do art. 421 do CC/2002 € a nulidade virtual, devendo-se,
todavia, ser empregado o principio da conservagdo dos contratos sempre que possivel.

xvi) Pelo fato de o art. 421 do CC/2002 estar positivado no nosso ordenamento juridico em forma
de cldusula geral, ndo significa que estdo fechadas as portas do STJ e do STF. Deve o
advogado, porém, tomar cuidado para ndo pretender suscitar matéria de fato nas suas razdes
recursais, pois, nesse caso, o recurso nao serd conhecido. Caberd ao tribunal superior,
especialmente o STJ, a andlise da conduta juridica a luz do dispositivo legal em comento.
Acreditamos que, na maioria das vezes, a questdo serd exclusivamente de direito, sendo
desnecessdria a producdo de provas orais e, consequentemente, facilitard a discussdo da lide
nos tribunais extraordindrios.

xvii) O art. 421 do CC/2002 ¢é uma excelente ferramenta para o Judicidrio e para o Legislativo, mas
deve ser utilizado com extrema cautela e responsabilidade, sob pena de violar a liberdade das
pessoas naturais e juridicas.

xviii) Por fim, € dbvio que o debate acerca do verdadeiro sentido do art. 421 do CC/2002 vai sempre
continuar. Essa é apenas mais uma tese sobre o dispositivo legal. E gracas 2 dialética que se
consegue chegar as conclusoes.

* A VERSAO INTEGRAL DESSA TESE ENCONTRA-SE DISPONIVEL NA BIBLIOTECA
DA PUC MINAS, BEM COMO ESTA PUBLICADA PELA EDITORA DEL REY.
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